Prepis
zvukovej nahravky

Tento dokument obsahuje automaticky generovany prepis
zvukovej nahravky, zaznamenanej pocas zasadnutia
Stidnej rady Slovenskej republiky.

Prepis bol vytvoreny pomocou Specializovaného softvéru na rozpoznavanie
reci. Napriek vysokej presnosti tejto technoldgie sa v texte mozu vyskytnat’
drobné nepresnosti alebo chyby.

Uvedeny prepis sluzi vyluéne na informac¢né tcely a nenahradza oficialnu
zéapisnicu a zvukovy zaznam zo zasadnutia Siidnej rady Slovenskej republiky.



Pokracujeme bodom 5, a to je ziadost’ ministra spravodlivosti 6, pardon, ziadost' ministra
spravodlivosti Slovenskej republiky o nominaciu zastupcu Stidnej rady Slovenskej republiky
do pracovnej skupiny pre reformu justicie, tento bod programu som predlozila v suvislosti
so ziadostou ministra spravodlivosti, ktora nam bola dorucena 14. 11. 2 0 2 5, kde
Ministerstvo spravodlivosti, resp. Ministerstvo spravodlivosti ma informoval, Zze Ministerstvo
spravodlivosti pripravuje zriadenie pracovnej skupiny pre reformu justicie, a preto poziadali,
aby sme do 30. Novembra 2 0 2 5 nominovali svojho zastupcu. Bez toho, aby som sa
kohokol'vek chcela, pan doktor Kucek, dotknut’, ale preferovala by som sudcu vo vykone,
ktory je zaroven teda C¢lenom Sudnej rady, ked’ze ide o, nevieme presne, o aku, o Co ide,
ale mal by to byt clovek, ktory je vnutri systému.

To Ministerstvo spravodlivosti pripravuje zjavne vicsiu pracovnu skupinu alebo reformnu
skupinu alebo aku skupinu na tu reformu justicie, takze netvrdim, ze nikto, ked’ sa prihlasi
niekto z tejto pravej strany, nemoze byt, ale moj pohlad je taky, ze ide o chod justicie. Asi sa
ide napravat’ to, ¢o sa pokazilo sudnou mapou, to, co sa eSte da napravit v oblasti
vSeobecného sudnictva, takZe ja by som preferovala niekoho z vykonu, kto je bezprostredne
v tom zazity, aj pocituje, pocituje tie negativne vplyvy toho, ¢o sa udialo. Tak ja neviem,
danu je linkovu napr. ale to je ako ktokol'vek kohokol'vek navrhne, nech sa paci, Bana.

Rec¢nik 6

Ja som pozerala na ten materidl, je to tam napisané vel'mi vSeobecne. Pracovna skupina pre
reformu justicie, neviem, ¢o sa tyka, ¢i to je vSeobecné spravne sudnictvo a t d’. nie je to
Specifikované, nie je to Specifikované. Ja by som sa rada toho zlc¢astnila, samozrejme, pokial
tam, pokial’ nie alebo neviem, ¢i tam 1 alebo dvaja 1, ale samozrejme, samozrejme, neviem,
7e C¢i eSte niekto my by mal zaujem, ale z tohto pohl'adu, ze neviem, Ze ¢o to je, ze reforma
justicie, €i to je ako trestnopravne.

Rec¢nik 1

Nie, ono to je, ono to nie je Specifikované na konkrétne, lebo to by sa vytvaraju tie
legislativne $pecidlne komisie, kde napr. Peto Samko je trestniackej komisii, ktora sa venuje
trestnym veciam. Toto ma byt nejaka vSeobecna reforma, reformy.

Rec¢nik 6

Reforma, reformy, reforma reformy. To ma laka. Dobre? Takze ja by som, ja by som mala
zaujem, ale neviem teda ako eSte pripadne ostatni, neviem.

Recnik 1
Dakujem. Cudmila Ianibisov4, fakticka poznamka.
Recnik 3

V ramci faktickej dat’ akoZe aj iny navrh. Ja sice vaZim si pracu pani doktorky, ale myslim si,
ze v justicii tu mame viacerych sudcov. No a druhej strane, ja by som skor aj vzhl'adom na to,
ako ked’ prebiehala justi¢na reforma, lebo sidna mapa. Tak doktorka eSepu uz nie je.



Rec¢nik 1

Ani ona, ani ja, o tom som hovorila, tak mézem ist’ rovno aj ja, hej? AkoZe to nie je problém,
ale ja som prave chcela to, ze my sme uz rok a pol mimo vykonu obidve, aby to bol niekto,
kto je v systéme, lebo tam sa postupne ukazuju tie nedostatky a to treba zazit’.

Recénik 5

No.

Re¢nik 3

Okej, ale dobre.

Reénik 1

No. Prihlasi sa si vo faktke k danej je linkovej, nech sa paci.
Reénik 7

A dane? Tak teda dane nie. Tak nie. Chcela som kutke.
Re¢nik 1

Nemozes, lebo ona mala fakticku, takze musi ist’.
Reénik 7

Normadlne prihlasim do rozpravy.

Re¢nik 1

Nech sa paci a Pruzinec do rozpravy.

Reénik 7

Dakujem. Ja si vazim tento navrh. Ja si nemyslim, Ze je to diskvalifikaéne, Ze sme obidve rok
a pol mimo vykonu, pretoze tie reformy asi, ak sa bavime o tom, Ze sa tu ma nieo napravat’,
¢o sa pokazilo, tak to sa pokazilo prave v tom obdobi, ked sme vo vykone boli, ten kontakt
so sudcami tym, Ze momentdlne mame preruseny vykon, neprestal, ja som v neustdlom
kontakte so vSetkymi sudcami, ur€ite aj ty a vieme o tych problémoch, ktoré ich zasiahli, ¢ize
ja si myslim, ¢i je to dand alebo ja a hlavne my to vieme aj obidve tym alebo tuto kolegovia,
ktori st dlhSie v justicii, ktori vedia, ako to fungovali pred tymi devastacnymi ti€¢inkami pani
Kolikovej a vedia, ¢o teda treba aj napravit. Tak som dana. Ti predsa len si od dvadsiateho
a my vieme, ¢o bolo aj predtym. Chépes? Ale urcite, ked’, ked’ bude§ navrhnuta, urcCite
zahlasujem za teba. Jasné, len som chcela povedat’ toto, ze si nemyslim to, Ze sme, zZe sme
prerusené, Ze nas to diskvalifikuje z tohto, ale nikam sa nepcham.

Reénik 1

Tak d’akujem, no ja som nepovedal, Ze sme diskvalifikované ani 1, ale uzsi kontakt, uz 3x to
bolo spomenuté, tak na to reagujem, uzsi kontakt s vykonom justicie, ze maju sudcovia, ktori
su vo vykone, pretoze zopakujem, tie problémy sa vyvijaju, samozrejme, ze sme registrovali
aj my, ked sme esSte boli obidve vo vykone, ale tie problémy sa vyvijaju a postupne sa
odkryvaju d’alSie a d’alSie, takze, ale je mi akoze v zasade ktorykol'vek ¢len Sudnej rady je



sposobili byt’ v tejto skupine, ja som to dala ako navrh, mo6zme hlasovat’ o kazdom jednom
¢lenovi a dokonca aj o doktorovi Kucekovi, mézme hlasovat’, aby bol v tejto.

Reénik 5
Skupine.
Reénik 1

Takze je to fakt akoze uplne 1, Ze médme zatial ndvrh na Danu Jelinkova a eSte Pruzinec
rozpravy, nasleduje Dana Jelinkova, potom Martin Bezak.

Rec¢nik 6

Prosim vés, ja len teda akoZe na vysvetlenie, Ze nie je to pre mna ako to, Ze teraz sa tu idem ja
s nickym byt'? Ja to beriem tak, ze tym, Ze je to reforma justicie a predpokladala som, ze sa
ide teda tak, ako bolo povedang, ale to len predpokladam, reforma reformy a neviem, ¢i tam
budu teda zase prekresl'ovanie agendy obvodov. Ja vobec len, len vaham a len sa dohadujem
a tiez to beriem tak, Ze ja to beriem, Ze je to moja akoze psia povinnost’, nie, Ze teraz by som
nemala ¢o robit’ na spravnom sude v Bratislave a Ze by som si povedala, idem sa posadit’ na
pol dna na ministerstvo, pretoze tie spisy sa za miia sami sam¢ urobia a tak to urcite nie.
Beriem to tak, ze som sucastou reformovanej toho, ¢o sa nazyvalo reforma od roku 2 0 20.
Mam to autom zo Spravneho sudu v Bratislave na Ministerstvo spravodlivosti 3, 5 minuty, uz
som si to odstopovala, ked’ chytim zelent vinu a zaroven to mam nastavené tak, ze pokial’ by
sa to tykalo samozrejme veci, ktoré by som obsiahnut’ nevedela, ja predsa mam celkom dobry
komunika¢ny potencidl v sebe, ¢o sa tyka komunikovat’ veci s ostatnymi navonok a t d'.

Ale opdtovne hovorim, pokial’, pokial’ je tu nejaky iny protinavrh, ja tu teraz urcite sa jaku
nebudem.

Re¢nik 1

Pretlacat’ faktiska poznamka a eSte PR a potom do rozpravy. Martin.

Recnik 7

No presne to som chcela povedat, akoZe sa dohodnime, hej? Lebo to tu uz vyzerd ako
v materskej Skdlke. Nie, chod’, kl'udne, ty. Chcem povedat’, si sa prave predviedla, ako vies$
pekne komunikovat’. TakZe ja naozaj, lebo toto uz.

Rec¢nik 1

Takto skiisme, skusme reSpektovat, ze sme na zasadnuti Stidnej rady, mdme rokovaci
poriadok, akykol'vek ndzor si vypocujeme, ale treba sa prihlasit’ do rozpravy a nie tu sa
prekrikovat’ cestou, lebo jednak sa ndm to nenahrdva a tym padom ani verejnost’ nepocuje
vase nazory. Takze. Martin Bezak a potom Peter Bebe;j.

Reénik 11

Dakujem za slovo. Pani predsednicka, si myslim, Ze teda ten navrh a zaroveii to asi treba
vnimat’, ako aj suhlas kolegyne, je linka Ducikovej, je teda na mieste. A vobec ho nejdem
spochybiiovat, len chcem upozornit' teda na 2 veci, jednak v rdmci nejakej, nejakej
inStitucionalnej Struktiry Studnej rady mame, sme si zriadili stalu legislativnu polemi komisiu



a v ramci tej stalej legislativnej komisie, ktoréd sa prave zaobera legislativnymi zmenami, sme
si zvolili predsedu, konkrétne kolegu Mariéna Pecika. CiZe &i akoZe v tomto smere teda to nie
je prave kompetenciou teda stale legislativnej komisie a jej predsedu? Tato otdzka, ktort tu
rieSim, to je 1 pripomienka, druha vec je, Ze ja ho navrhovat’ nebudem, pretoze nemam na to
ani jeho suhlas, zatial’ sa nevyjadril, ¢i by vobec s takymto navrhom suhlasil, druhé vec je, ze
d’alsim z tych kandidatov, ktori si myslim, Ze ma aj institucionalnu pamit a vie sa vel'mi
kvalifikovane vyjadrit ku vietkym otazkam. Je kolega Sramko. Bohuzial, na dne$nom
zasadnuti Sudnej rady z dovodu plnenia si svojich povinnosti nie je, takZze ani od neho ten
suhlas vlastne neméme. Taktiez mnozstvo teda povinnosti aj v ramci teda vyuky a prednasok
a myslim v rdmci jasru a t d’. ¢ize len to ddvam do pléna Sudnej rady na zvazenie
a na diskusiu teda v tomto bode programu.

Rec¢nik 1

Dakujem pekne, d’akujem, fakticka pozndmka moja a potom Maridnova Pedikova. Ak by sme
isli tym, ze na vSetky legislativne procesy ma ist’ automaticky niekto z legislativnej komisii,
tak by sme ale urobili tentokrat vynimku, pretoze napr. pani podpredsednicka bola v komisii,
ktora sa venovala prechodu staznostnej agendy z Ustavného stidu na vieobecné sudy a tiez
iSlo o legislativnu pracu. A ked si pozrieme aj dovod zriadenia legislativnej komisie,
aj rokovaci poriadok legislativnej komisie, tak nevyplyva z toho, Ze predseda legislativnej
komisie alebo ktorykol'vek Clen legislativnej komisie automaticky ma byt sucastou takychto
procesov. RieSime tam nase iniciativne ndvrhy, toto nie je nd$ navrh a rieSime tam MPK.
Takze touto cestou by som nerada i$la, lebo pri zriad'ovani legislativnej komisie ani s tymto
predseda, ani ¢lenovia nepocitali a tym padom jednak by to bolo nefér voci ostatnym ¢lenom,
ze kazdy ma pravo sa zlcastnit’ takejto komisie a zarovenl by boli oni postaveni do situécie,
s ktorou neratali a s ktorou nikto neratal pri schvalovani a vytvarani legislativnej komisie. A
pokial’ ide o to, Zze kto z ¢lenov, ako som povedala, ja som na prvi dala danud, ale moze
ktokol'vek ist' a ked’ sa, ked” ddm trojminatova prestdvku a dohodneme sa neformalne na
jednom mene, tak je v zdsade uplne 1, lebo kazdy je sposobily tam byt

Fakticka poznamka, Marian Fecik, potom reakcia Martina Bezaka na faktické poznamky
a potom do rozpravy. Peter Bebej.

Rec¢nik 10

Dakujem pekne, d’akujem Martin. Ale povazujem za férové aj to. Tento moment tu rezonoval
aj vo vztahu k tej prietahovej komisii, ze povinne pripomienkujucim subjektom je vzdycky aj
Najvyssi spravny sud, t zn. aj z tohto pohladu je z mojej strany férové sa o Ziadnu takuto
funkciu v ramci legislativnych komisii neuchadzat’ a dat’ moZnost’ ostatnym kolegom. A to je
vsetko.

Recnik 1
Dakuj em, Martin Bezak, reakcie na faktickeé.
Recénik 11

Pani predsednicka, ja len vel'mi stru¢nost. Ja som samozrejme tym nechcel povedat,
ze tvoritkol'vek ¢lenov SLK c¢ky, vratane jej predsedu, ma automaticky narok, ja som len



chcel poukazat’ na to, ze mame nejaké Struktury a Ze teda v pdsobnosti SLK ¢ky su, je
navrhovanie uzneseni na schvélenie alebo navrhu uznesenia, schvalenie tykajucich sa
legislativy, to nejaké pdsobnosti Sudnej rady, to je vSetko. Myslim si, ze, ze variant to aj
vysvetlilo, ze d’alej d’alSia diskusia teda o tomto je zbytocnd alebo sa stala zbytocna.
Dakujem.

Rec¢nik 1
Dakujem Peter Debejja, potom Dana Jelinkova.
Re¢nik 8

Dakuj em za slovo. Nie viac menej 1, ktora vlastne z tych kandidatok, ktoré tam budu, bude,
ak sa dohodnu, budem to reSpektovat’, ale ak sa nedohodnu a budem hlasovat’ o oboch, tak
zahlasujem za to, kto méa dlhSiu inStitucionadlnu pamét, lebo myslim si, ze to moze byt
bonusom. Kvalifikovanu zastupovanie.

Rec¢nik 1
Dakujem. Dana Jelinkova.
Recnik 6

Ze v tomto siboji o post v komisii, reforme. Ja som teda spravne pochopila teda, ze Marian
Fec¢ik ako predseda SLK v podstate nereflektuje na tito skdsenost, na tito prilezZitost,
vzhl'adom na to, Ze pravdepodobne tam bude za Najvyssi spravny sud, no a v tomto pripade ja
si myslim, Ze teda aby tu nevznikla nejaka ako trapna situacia s trieStenim hlasov a nakoniec
moznoze nepride nikto, takZe ja by som ten stihlas vzala spét’.

Rec¢nik 1

Dakujem, d’akujem. Do rozpravy uz nikto nie je prihlaseny, predkladdm navrh uznesenia.
Stdna rada Slovenskej republiky nominuje aj $éfpruzinec rn zastupcu Sudnej rady Slovenskej
republiky do pracovnej skupiny pre reformu justicie na zdklade poZziadavky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky. Hlasujme, prosim, teraz nezabudnite hlavne hlasovat’.

Rec¢nik 5
Teraz.
Rec¢nik 1

Aj Se, jaj, pardon, mozeS, ked’ sthlasit, tak mozeS. Hlasovalo 15 clenov Sudnej rady,
za hlasovalo 15, proti nebol nikto, nezdrzal sa nikto nehlasoval 1. Uznesenie bolo prijaté, esSte
stihneme aj bod 7 a to je prerokovanie?



