Prepis
zvukovej nahravky

Tento dokument obsahuje automaticky generovany prepis
zvukovej nahravky, zaznamenanej pocas zasadnutia
Stidnej rady Slovenskej republiky.

Prepis bol vytvoreny pomocou Specializovaného softvéru na rozpoznavanie
reCi. Napriek vysokej presnosti tejto technoldgie sa v texte mozu vyskytnit’
drobné nepresnosti alebo chyby.

Uvedeny prepis sliZi vyluéne na informac¢né Gcely a nenahradza oficialnu
zéapisnicu a zvukovy zaznam zo zasadnutia Stidnej rady Slovenskej republiky.



Rec¢nik 6

Pokra¢ujeme bodom 18. Vykonanie dohladu nad spifianim predpokladov sudcovskej
sposobilosti u Marcely Dolnikovej Zabkovej, uspesnej uchadzacky na funkciu predsedu
Okresného sudu Zilina, poprosim uviest zo zasadacej miestnosti Marcelu Dolnikovu
Zabkovu, dobry defi, vitam vas. V podstate stav u. Sudkyha Marcela Dolnikova Zabkova
uspesne absolvovala 11. Septembra 2 0 2 5 vyberové konanie na funkciu predsedu Okresného
sidu Zilina, ktoré sa uskutoénilo na ministerstve spravodlivosti Slovenskej republiky.
Kontrolnd komisia ¢islo 5 v spolupraci s kanceldriou Sudnej rady Slovenskej republiky
preverila, &i nadlalej spihate predpoklady sudcovskej sposobilosti. Mali ste moZnost
oboznamit’ sa s tymito podkladmi.

Recénik 7

Ano, mala som moZnost, oboznamila som.

Rec¢nik 6

Sa a chcete k nim nie¢o uviest”? Nie? Dakujem, d’akujem. Konstatujem, Ze kontrolna komisia
Cislo 5 prijala jednomysel'ne navrh stanoviska, ze u sudkyne kandidatky na funkciu predsedu
Okresného sudu Zilina Marcely Dolnikovej Zabkovej nezistila, ze¢ by mala obchodné,
majetkové alebo finanéné vztahy s osobami z prostredia organizovaného zloCinu, nemala
preukazané skutocnosti, ktoré by nasved¢ovali tomu, Ze nespiia predpoklady sudcovskej

sposobilosti, ktoré davaju zaruku, ze bude nad’alej funkciu sudkyne vykondvat’ riadne.
Otvaram rozpravu. Magdaléna Hromcova.

Re¢nik 8
Dakujem za slovo. Ja chcem teda povedat, Ze som sa zlcastnila vyberového konania u

obidvoch kandidatoch na teda predsedu Okresného sidu v Ziline, aj u pani doktorky
Panakovej, aj pani Doktorkove;.

Obidve teda preukdzali naozaj schopnosti, dobre vedomosti, organiza¢né schopnosti, ale
chcem sa teda opytat’, pani doktorka, ako vnimate vztah advokata k umelej inteligencii, tak
zaujima.

Recnik 7

Myslim si, Ze toto bude vyzva pre nds vSetkych, nielen teda pre sudcov, ale aj advokatov.
Otazka je, do akej miery vie advokat pracovat’ celkovo? Myslim si, Ze takto advokati st
celkom zdatni, ¢o sa tyka prace s elektronikou, nejakymi tymi vyzvami a myslim si, Ze teda
cakad nas.

Rec¢nik 4

To.

Recnik 7

Vysporiadat’ sa s tym z pozicie sudcov, do akej miery budii nam predkladat’ podania, ktoré
budu vygenerované umelou inteligenciou, ako je to nieCo, Comu sa nevyhneme, mame uz tie
sktisenosti alebo méme také rozhovory, ked’ sa teda aj rozpravame s advokatmi v niektorych
smeroch. SkuSaju to tak, ze vyskuSaju, davaja si stale eSte spitna vézbu, ¢i je tam chybovost’



alebo nie je chybovost’, aj po komunikdacii s niektorymi sudcami méame to, ze vysktSame,
zistime, takze myslim si, Ze to musime prijat’, ze to bude sucast'ou nasho Zivota a mozno o to
vacsiu pozornost’ prikladat’, o to va¢si vyznam tym podaniam, ktoré ndm budu predkladané.

Reénik 8
Dakujem pekne.
Reénik 6

Dakujem. Zuzana CiZova. Aha, pardon, dobry defi, pardon. Dana Jelinkkova, fakticka
poznamka, d’akujem.

Recnik 7

TroSku naddnesene taki poznamku, kedZze neddvno sme udelovali v senate poriadkovu
pokutu za hrubo urdzlivé podanie, ktoré¢ bolo urobené zo strany ucastnika, resp. pravneho
zastupcu ucastnika konania voci sudu, ze vtedy som si povedala, ze bodaj by to podanie radse;j
urobila umela inteligencia, pretoze by neobsahovalo osobné invektivy a urazky sudu. Ale ja
poviem na margo tohto jednu vec, tam je velk4 otdzka ochrany osobnych udajov, t zn. ale
pokial’ sa spolo¢nost’, ktora prevadzkuje tieto systémy, nie je jurisdikcia Eurdpskej tnie, t zn.
ze je to mimo Eurdpskej tnie, kde GDPR v podstate neplati, tak sa dostdvame potom na taku,
také pole, kedy si myslim, ze ¢i doSlo k opravnenému odovzdaniu osobnych udajov, ktoré
ked’ spracovavate klientove idaje alebo sudca robi rozsudok tretej osobe, ktord je vlastne, ¢o
ja viem, vymyslim si, v zdmori, mé sidlo a t d’.

Cize ja si myslim, Ze tam by stacila 1 aloba na ochranu osobnych udajov ¢asom a moznoze
by sa tym padom vela veci vyjasnilo, pretoze to, Ze to davate do anonymného priestoru
neznamena, ze to, Ze to je anonymny priestor, ¢iZe ja si myslim, Ze toto by bola cesta a cakam,
¢i niekto nieco poda.

Recnik 6

Dakujem, tak teraz Zuzana Sizova, nech sa pa¢i.

Recnik 7

Ja som mala najprv int otazku prichystanu, ale nadviazem na kolegyne a ja by som sa chcela
opytat, Ze ako vnimate vy vztah k sustu, k umelej inteligencii, ¢i uz ste sa s tym stretli vy pri
vaSich podaniach a ¢i by ste vlastne sa vedeli vy k tomu nejakym spdsobom postavit’? Ako by
ste sa k tomu postavili ako predsednicka stdu, keby ste teda mali vedomost’.

Rec¢nik 4

Ze.

Recénik 7

Alebo ako by ste vedeli podporit’ kolegov, Ze by, Ze by vyuzivali t umelt inteligenciu.
Recnik 8

Viem, Ze v tomto roku sa uskutoc¢nilo aj Skolenie, myslim, to bolo v Pezinku, ktoré¢ bolo
organizované justicnou akadémiou ohl'adne vyuZivania umelej inteligencie s tym, Ze ja som



sa osobne nezucastnila. Teda z dovodu pojednavacieho dna, vyuzitia pojednévacieho dia, ale
zéaver, ked’ som sa bavila s kolegyiou, tak s doktorkou Prieselovou teda tu bola teda uz dnes
vypocutd, tak taky jednoduchy zaver bol kratky zaver, ze eSte si mame davat’ pozor, lebo dost’
halucinuje umela inteligencia, takze toto je velké riziko a to je to, ¢o som povedala, Ze naozaj
t4 nasa opatrnost’ je na mieste, bola by aj zvySena na mieste. Ja som asi pred rokom polozila
otazku mojmu vysSiemu sudnemu tradnikovi, ze ¢i niekedy vyuzil, povedal, ze ano, takto,
casovy ramec neviem, ale mozno to bolo rok a viac dozadu a odpoved umelej inteligencie
bola, Ze obrat'te sa na pravnika a polozil akoze pravenu otazku. Takze vidime, Ze sa to vyvija
a ako by som reagovala? Ja si myslim stale, ze bude sa to vyvijat’. Zavisi to od toho, kol'ko v
podstate tych imputov pojde do systému, z ¢oho td umeld inteligencia nam bude generovat
vystupy, takze samozrejme, ze ¢o sa tyka, my potrebujeme hlavne $kolenia, pretoze nemame s
tym sktisenosti a len takto sa mézeme posunut’ d’ale;.

Recénik 7

Ale mézem povedat, ze ako vel'a kolegov a viem teda, ze aj z Gradnej Cinnosti niektorych
Staitnych zamestnancov, viem, Ze teda pouzivaji ti ume inteligenciu ako za ucelom
formuldcie nazorov, ze vlastne mozno tam by to vedelo pomdct,, ale tak to uz necham.

Re¢nik 8

To je otazka presne to naozaj tej opatrnosti a.

Reénik 7

Na vyhl'adavanie, nie na vyhl'adavanie, ale skor také resta.

Recénik 8

Cize vypracovat'.

Recnik 7

Len existujtcich podani alebo teda formulacie nejakych myslienok. Lepsie.

Recnik 8

Tak o ja viem, tak si, ale nemam tu sktisenost’ medzi sudcami, ja osobne som este nezadala,
7ze vypracovat’ nejaky koncept rozsudku, lebo podla mna by bolo eSte dost’” naroc¢né,
vzhladom na ti zloZitost pripadu, zadat’ vSetky udaje, ktoré by boli relevantné pre

vyhodnotenie. Ale v takych jednoduchSich veciach viem, Ze uz bolo, Ze zadat tam, ako
pracovat’ s fiou sa ucime ja tiez a myslim si, Ze bude to nastroj do budtcna.

Recnik 7
Ja si to viem predstavit’ ako takd vyzvu pre sud alebo pre stidnictvo, mozno do budiicnosti.
Rec¢nik 8

Urcite ano, ja to aj prijimam, ja hovorim, Ze aj nam to pomdze, aj nam to zjednodusi, zrychli
to konania. Ja to vitam.

Reénik 7

A eSte som sa teda chcela, v nadvdznosti na to vam predsa polozim tu prvu otazku, ktor som



chcela, ze ¢o vlastne teda uz pod’'me teda vedl'a tej mimo umelej inteligencie. Ale ¢o okrem
toho povazujete vy osobne za taky najvaznejsi taky systémovy problém u vas. Na sude a ako
by ste ho riesili?

Recnik 8

Tak systémovy problém, ktory sme rozoberali aj na vyberovom konani, kde bol teda, ako
povedala pritomna pani doktorka Roncova, je u nds problém s vysokym zostatkom
reStanénych veci. Je to v podstate dedi¢stvo minulosti. S prichodom kazdého nového sudcu
bola snaha nejakym sposobom tento stav znizit, ale v momente, ked pride novy sudca,
dostane vel'ké mnozstvo, v stovkdch mnozstvo reStancnych veci. Tak je jasné, ze je tak
zavaleny ten novy sluzobninovy sudca uz 1, ¢i je mladsi alebo star$i s tym, Ze nie je mozné aj
pri napade novych veci dosiahnut’ stav, Ze sa znizi pocet reStancnych veci, takze toto je
problém, u nas v podstate v poslednych rokoch sa znizuje, ale tento problém mozno teraz. Ja
som z civilného oddelenia, takze tam je to uplne najvypuklejsie, podl'a mia, tam to bolo v
stovkach, ¢o sme dostali, ked’ sme prisli v stovkach veci, ale zlepSuje sa to a podl'a mna je
potrebné sledovat’ reStan¢né veci, ¢i sa v reStancnych veciach kona alebo je tak podl'a mna
prirodzené, Ze kona sudca. V novych veciach. Novonapadnutych idu rychlejsie, vedie si ich
od zaciatku, takze tam vidim ja priestor, ze je potrebné si urobit’ analyzu reStan¢nych veci a
toto je takd systémova, systémovy problém u nas najvypuklejsi.

Recnik 6
Dakujem pekne, d'akujem, Adrian Kucek.

Rec¢nik 3

Dakujem pekne. Ja som si predital teda vas motivaény list. Asi, asi kazdy z vas hovori, Ze
komunikacia je nevyhnutny predpoklad pre dobré pracovné prostredie, ktoré sa ma vytvorit’
pre teda pracu sudcov. Moja otazka, ked’Ze to povaZujete aj vy za prioritu, ako to uvadzate je,
ze ¢o ste identifikovali ako nedostato¢né pri komunikacii doterajSieho vedenia so sudcami,
resp. zamestnancami, resp. ¢o by ste zlepsili?

Re¢nik 8

Ja st myslim, Ze je to, mali sme tito nedavnu skusenost’ pri presune sudcu z jedného
oddelenia na druhé. Budem vychadzat’ trosku aj z historie, ked’ my sme sa snazili, aby civilné
oddelenie bolo posilnené, pripadne bolo posilnené novymi sudcami, nielen jednym. Tak vzdy
sme sa snazili s kolegyniami alebo s kolegami na civilnom oddeleni argumentovat poctami
veci. Ja viem, ze pocet veci nie je Uplne ten najspravnejsi parameter, Ze tam je doleZitd aj
skutkova zloZitost’ veci a t d’. ale da sa z toho vychadzat’, Ze my sme vzdy vychadzali z toho,
7e pocet veci a takymto sposobom, ¢i je potrebny sudca alebo nie je potrebny sudca. Mame
napad, mame vybavenost, vieme identifikovat, preCo sa nekond, pretoze vSak na tom
oddeleni alebo aj na inych oddeleniach nie je nas az tak vela, ¢o t zn. Zze z toho sa da
identifikovat’ problém.

No a ja si myslim, Ze prave to sme zaZili, ked’ presun sudcu iSiel na iné oddelenie, bez
akejkol'vek komunikicie s nami. A toto som vnimala ja ako problém, myslim si, ze v
minulosti sa to nedialo, minimélne sme mohli hovorit’ pripomienky alebo vopred povedat, ze



takyto je stav a my roky sme poukazovali na to, ale ako hovorim nielen vecne, ze sme
povedali, ale aj argumentacne, takto sa to vyvija, takéto mame tol’ko je rozhodnutych veci a t
d’. to vSetko parametre, ktoré boli vyuziteI'né a toto ja vidim prave v tej komunikécii problém,
spytat’ sa toho oddelenia, urobit’ analyzu toto oddelenie. Preco by mali sudca na iné oddelenie,
preCo nezostane tam alebo preco posilnit’ toto oddelenie? Tam? Skumanie pric¢in alebo
analyza prave tych reStancnych veci je dolezité, alebo ked’ uz nie reStancnych, lebo aj ten stav
sa zniZuje, tam je vidno, Ze sa na tom pracuje, tak z toho sa pekne da vychadzat’, ale ta
komunikacia primarne v tomto nedé sa podl'a mna rozhodnut’, Ze si povie predseda, Ze teraz ja
mozno si to povie, ale teraz je, toho sudcu ddm sem, lebo ja to tak vnimam. Ja si myslim, Ze to
potreby toho oddelenia je potrebné vnimat’, jednak tam mame predsedu grémia, ktory vie u
nas minimalne teda aspoil na stude na naSom civilnom oddeleni, tak mame predsednicku,
grémia, s ktorou teda komunikujeme, vie. Davali sme aj hromadné namietky a toto ja vnimam
ako komunikéciu s vedenim.

Rec¢nik 3

Dakujem za vysvetlenie.

Rec¢nik 6

Dakujem. Ja som si dala kratko fakticki poznamku. Kazd4 takato zmena sa samozrejme deje
rozvrthom prace. Reflektovala na tato situaciu, o ktorej ste vy teraz hovorili, Ze teda ako keby

si predseda robil. Sudcovska rada, ktord zohrava dolezitd ulohu v procese tvorby rozvrhu
prace.

Rec¢nik 8

Tak toto bola taka Specifickd situdcia, ze to bolo bez nejakého bliz§iecho zdoévodnenia v
dostato¢nom ¢asovom ramci, aby sme vedeli na to reagovat’. Nasledne teda sekundicku.

Rec¢nik 6

Tam su predsa zdkonné lehoty, kedy musi byt pri zmene rozvrhu prace predloZena vec
sudcovskej rade a pod.

Re¢nik 8

Ano, bola, ale hovorim o tom konkrétnom zdévodneni. Mozno predtym sme boli zvyknuti a
zvyknuti, bolo to tak robené, Ze vopred sme dostali podrobné zdévodnenie, akym spdsobom
alebo akého dovodu, preco, pre€o predseda sudu robi, nejak prestiva sudcu alebo zarad’uje
sudcu na iné oddelenie. Toto nastala Specificka situacia, ked” sice my sme mali vopred navrh
na zmenu rozvrhu préce, avSak to konkrétne zdovodnenie prislo az tesne predtym, t zn. Ze aj
td argumentacia potom, ktord by reagovala na tie dovody, sa nie vzdy da v kratkom case
urobit’, az na to teda, Zze hovorim, my konkrétne na tom oddeleni tie tabul’ky, tie prehl'ady
mame, ja saja.

Recnik 6
To rozumiem, tie tabulky, prehlady a tak, ale mia skor zaujalo to, ze predseda sudu si

nemdze sam presuvat’ Cloveka z oddelenia a na zasadnuti sudcovskej rady on ma byt aj
pritomny a ma to predniest, ¢ize tam preto su tie lehoty. Ja vobec nepoznam vztahy, ani nic,



len toto ma zarazilo, ze ako sa na to d& pozerat' tymto spoésobom alebo ako moze takto
fungovat’ na stude, ze z tohto procesu vynecha na sudcovska rada, ktora je prave garantom, to
neskoncila, ktora je prave garantom toho, Ze ten proces nebude mat’ uchopeny akykol'vek
predseda vo vlastnych rukdch bez toho, aby na to sudcovia v nejakych zdkonnych lehotach
mohli reagovat’. Takze to ste hovorili kolegovi, Ze aka je situacia a neviem Co, ale zdkon ma
jasné kritéria, ako prebieha rozvrh prace a tam je prave to, ze ak st nejaké namietky, nie su
vyhovené. Su sticastou zverejnené¢ho rozvrhu prace na stranke Ministerstva spravodlivosti.

Recénik 8

Ano, to uz je ten d’al3i krok, ja som hovorila este pred tym krokom predtym ten krok, kde sme
boli, kde sme mali, ze ked’ bol navrh zverejneny, samozrejme, ze dali sa namietky, potom
zasadne sudcovska rada, tak uz bolo na sudcovskej rade, ako vyhodnotila, tam bolo
hlasovanie a v tomto konkrétnom pripade teda bolo, bolo hlasovanie v prospech toho
chvéalenia navrhu. Boli teda dvaja, myslim, Ze dvaja clenovia sudcovskej rady prijali
pripomienky civilného oddelenia.

Rec¢nik 6

No akoze stale sa bavime o tom istom, Ze mia len zaujimal, ¢i bol dodrzany ten zdkonny
postup, lebo to z toho, ¢o hovorite, bol.

Rec¢nik 8

V tomto pripade bol zachovany, ale.

Rec¢nik 6
Lebo ak v nejakom pripade nebol, tak ¢o sa tyka predsedu sudu, je to poruSenie a je to

disciplindrne zavazné disciplinarne previnenie pri nedodrzani lehoty pri rozvrhu prace s
nasledkom odvolania z funkcie sudcu.

Recnik 8
Zakonny, prepacte, ak uz teda zdkonny spdsob bol dodrZzany, ja len hovorim, ze komunikacia
v tom smere zdovodnenia nebola dostacujuca, v zdovodneni nebolo postacujlice, preco

hovorim o tej komunikacii zdévodnenia, Ze preco ten sudca ma ist’ na to oddelenie v ramci,
ked’ bol zverejneny navrh.

Rec¢nik 6

Ja rozumiem a stile sa toCime kazd4 troSku o inom, lebo my tu musime posudzovat’ tie
dovody alebo posudzovat’, pokial' sa verejne povie, Ze niektory predseda sidu ako keby,
nazvim to svojvolne alebo nevedel nikto, preco prechddza z jedného oddelenia na druhy, tak
ja musim nahlas povedat’, Ze na toto je zakonny protest, v ktorom to maju ustriechnut’ sudcovia
dané¢ho kolégia, grémia alebo sudcovskd rada. Subjektivny pocit samozrejme je urcite
dolezity, ale aby neodznelo na to, lebo tym pddom my verejne povieme, nechdme vo
verejnom priestore visiet informaciu, Ze nejaky predseda sudu porusil zdkon pri tvorbe
rozvrhu prace a tym padom je odvolatel'ny.



Recnik 8
Aby som to uviedla na pravu mieru, vychddzala som z otazky komunikécie so sudcami a v

tomto smere ja som teda chcela uviest’, ze tu mi chybala komunikacia, ten zdkonny proces bol
dodrzany, to som chcela.

Rec¢nik 6
Pocut’ alebo povedat’ ja, aby toto explicitne odznelo, pocit nedostatocnej komunikacie, nieco
iné, ako ked’ sa povie, ze predseda si prehadzoval sudcu bez toho, aby sme vedeli preco.

Rec¢nik 8
Ale prepacte, ale ked’ vychadzame z otazky, ktora mi bola polozené, ze kde ja vidim napr.
nedostatok alebo kde by som videla ten potrebu vacsej komunikacie z pohl'adu predsedu, tak

napr. ja v tomto procese. Zakonny proces bol dodrzany. Ale ¢o sa tyka komunikacie,
vysvetlenia, tak tam bol nedostatok.

Recnik 6
Pani kolegyna, opakujem, ja vam rozumiem, ale t4 odpoved’ vyznievala tak, ze nebol

dodrzany zakonny postup, ze sudcovia nemali zdévodnené, preco je zmena rozvrhu prace a
nemali ako zasiahnut’. Peter Bebe;.

Rec¢nik 1

Dakujem za slovo. No Okresny std Zilina je std, kde je, by som povedal, vel'mi vel'a vyziev,
jednak je to velky sud. Tudle kraja, nova budova, rekons$trukcia novej budovy, stahovanie
eSte o¢akavané predpokladam, takze tych vyziev je vela a chcel by som sa spytat, Ze ¢i
okrem, uz ste spomenul 1 jednu z veci, ktory by ste chcela riesit’ z pozicie, ak by ste sa stala
predsednic¢kou sudu, inak, Ze td komunikécia je este nieco iné, o by ste vypykali dajme tomu
doterajSiemu vedeniu alebo €o by ste si predstavovali robit’ inak, z vaSho pohl'adu spravnejsie
Vv inych oblastiach, ako je dajme tomu ta komunikécia.

Rec¢nik 8

St to vyzvy, teda tak, ako ste povedali. Pan doktor, ja eSte vidim teda priestor v jednej takej
praktickej zaleZitosti, a to je elektronizacia aj spravy sudu, t zn. nahrdvanie vSetkych podani,
ktoré pridu vo vztahu k sprave sudu do registra tak, aby bola nasledne vel'mi rychla
dohladatel'nost’ a tym padom aj reakcie, takZe v tejto oblasti by som videla priestor. Ostatné
suvisiace vytvorenie. To uz bude stvisiet’ ale s komunikaciou prave s tym. Vy poznéte, vy
viete, je to velky kolos, je tam vel’a I'udi, je to vySe 100 zamestnancov, okrem toho eSte mame
sudcov, takze tam spravanie sa alebo vztah k samotnym tym kolegom alebo zamestnancom je
dolezity na vytvorenie atmosféry, ¢o sa tyka toho praktického hladiska, ako som povedala, 1
z tych priestorov vidim, aj teda d’alsi priestor. Vidim v tom zistit, do akej miery na sprave
stdu zamestnanci vykonavaja ¢innosti, ¢i ich vykondvaju v ramci toho, ako su zaradeni a ¢i
ich vykonavaju aj efektivne, ¢i nie je mozné v niektorych oblastiach zistit’ aj to, Ze v podstate
2 osoby mozno robia alebo viaceré osoby to isté, t zn. h'adat’ naozaj tie synergické efekty, Ze
akym sposobom efektivnejsie riadit’.



Rec¢nik 1
Zaujimav¢ vlastne nahravanie tych sp iek. Asi to ste mysleli, ano, s tym som strasne nestretol,

akoze ak ste to navrhli, dajme tomu k doterajSiemu vedeniu, ze by to bolo dobré najmi na
nejakej porade alebo to je len vas akoze napad, Ze o by ste pripadne spravili.

Rec¢nik 8

Nie, nie, eSte som to nenavrhla, ale v podstate, ked’ sme niektoré veci hl'adal, lebo v tej SPR
ke mozno aj starsi, tak to tam chybalo, takZe to bolo ako taka myslienka. Co by bolo mozné?

Rec¢nik 1

Vy ste nahravali, od ktorého roku.
Prosim, od ktorého roku by ste?
Re¢nik 8

Nie, ze to aktualne, lebo nie vSetko navrh aj teraz nahrat’ nanovo, nie dozadu, urCite nie
dozadu.

Rec¢nik 1

Dakujem.

Rec¢nik 6

Dakujem Adrianku. Fakticka.

Re¢nik 3

ESte povedat’ k tomu tol'ko, Ze odpoved pani sudkyne treba chapat’ v kontexte tej mojej
otazky, ja som jej porozumel a ja som to nevnimal ako, ako deklarovanie alebo tvrdenie
porusenia zdkona v e postupe doterajSicho vedenia sudu, resp. predsedu, ale, ale v tom
kontexte, Ze je mozné zachovat’ urCity formalny postup, ktory teda vyzaduje zdkon a potom
mate nejaku nadstavbu a to je t4 diskusia a td komunikdacia SirSia, l'udskejSia, empatickejsia.
Dakujem pekne.

Rec¢nik 6

No toto dovysvetlenie ale neodznelo od pani kolegyne, ja som preto trvala na tom, ze aby sme
si to objasnili, pretoze ak si pustime zvukovy zdznam, tak sa hovorilo o tom, Ze nebolo
dostatoéne odovodnené a sudcovia sa s tym nemohli oboznamit, preto som upozornila, ze

samozrejme tento pocit moZze mat ktorykol'vek sudca aj kandidat, ale objektivizovat' to
musime, Ze to nie je nieco, ¢o zaklada porusenie zakonného procesu tvorby rozvrhu préce.

Do rozpravy sa uz nikto neprihlasil, ukoncujem rozpravu a ddvam hlasovat’ o navrhu
uznesenia. Sudna rada Slovenskej republiky prijala v stilade s ¢I. 14 1 a ODS. 6 pismeno h
Ustavy Slovenskej republiky na zaklade navrhu kontrolnej komisie &islo 5 Sudnej rady
Slovenskej republiky a po vykonani dohl'adu podl'a § 2 7 HC ODS. 1 zakona ¢. 18 5 z roku
200 2 Z. z. o Sudnej rade Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zadkonov.
Stanovisko. Marcela Dolnikova Zabkové, uspe$na uchadzadka vo vyberovom konani na
funkciu predsedu Okresného sudu Zilina, dodrZiava povinnost sudcu spiiiat predpoklady



sudcovskej sposobilosti, ktoré davaji zaruku, ze funkciu sudcu bude vykonavat riadne.
Hlasujme, prosim, teraz d’akujem. Hlasovalo vSetkych 17 pritomnych ¢lenov Sudnej rady
Slovenskej republiky, hlasovalo 17. Proti nebol nikto, nezdrzal sa nikto, uznesenie bolo
prijaté. Dakujeme pekne a prajeme vel'a ispechov.

Recénik 8
Dakujem pekne vam pekny deti.



