Prepis
zvukovej nahravky

Tento dokument obsahuje automaticky generovany prepis
zvukovej nahravky, zaznamenanej pocas zasadnutia
Stidnej rady Slovenskej republiky.

Prepis bol vytvoreny pomocou Specializovaného softvéru na rozpoznavanie
reCi. Napriek vysokej presnosti tejto technoldgie sa v texte mozu vyskytnit’
drobné nepresnosti alebo chyby.

Uvedeny prepis sliZi vyluéne na informac¢né Gcely a nenahradza oficialnu
zéapisnicu a zvukovy zaznam zo zasadnutia Stidnej rady Slovenskej republiky.



Rec¢nik 6

No. Pokracujeme bodom 2 1 a mame Kolesara. Aha, dno, no tak myslim, Ze od lekara dobre.
Pokracujeme bodom 2 1 a to je navrh Martina Kolesara poverené¢ho plnenim uloh predsedu
Krajského sudu v Kosiciach na prelozenie Tomasa Kalisku, sudcu Mestského sudu Kosice na
vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v Kosiciach na zaklade vysledkov vyberového konania.
Uved’te prosim pana kolegu Kalisku do zasadacej miestnosti. Dobry defi. V podstate sa u nas
vitam, vas konStatujem, ze ste uspesSne absolvovali vyberové konanie na obsadenie jedného
vol'ného miesta sudcu na obchodnopravne kolégium Krajského sudu v KoSiciach, ktoré sa
konalo deviateho az 17. Septembra 2 0 2 5 na Krajskom sude v KoSiciach, povereny predseda
Krajského sudu v Kosiciach navrhol prelozenie kolegu v nadvédznosti na vysledky vyberového
konania s u¢innost'ou od 1. Januara 2 0 2 6. Predseda Mestského sudu v Kosiciach sa vyjadril
k stavu vybavovania agendy v obchodnopravnom grémiu predkladané¢ho sudcu a pan kolega
vyjadril sthlas prelozenim na Krajsky sud v Kosiciach.

Kontrolna komisia &islo 3 v spolupraci s kancelariou Sudnej rady preverila, & spiiate
predpoklady sudcovskej spdsobilosti aj nad’alej. Mali ste moznost’ oboznamit’ sa s tymito
podkladmi, 4no, mal som tu moznost. Dakujem. A chceli by ste k nim nie¢o uviest? Nie,
neziadam uviest’ Ziadne d’al$ie skuto¢nosti. K tomu. Dakujem, konstatujem, Ze pekne celou
vetou, paci sa mi to. KonStatujem, Ze kontrolna komisia Cislo 3 jednomyselne prijala navrh
stanoviska, Ze u sudcu Tomasa KaliSku nezistila, ze by mal obchodné, majetkové alebo
finanéné vztahy s osobami z prostredia organizované¢ho zloCinu a nemala preukdzané
skutoénosti, ktoré by nasved¢ovali tomu, Ze nespiita predpoklady sudcovskej sposobilosti,
ktoré davaju zaruku, ze bude nad’alej funkciu sudcu vykonavat riadne. Otvaram rozpravu.
Dana Jelinkova.

Recnik 7

Dobry den. Pan kolega, gratulujem k plnému poctu bodov, ktoré ste mohli ziskat’ od ¢lenov
vyberovej komisie, ako som si to presla? To sa Casto nestava, Ze vlastne vSetkych, ak som to
spravne pozerala, ste presvedCili na 100 % tych bodov? Neviem, ¢i som tak dobre som

pozerala. A ja by som sa chcela opytat’ na tému slobody prejavu, slobody prejavu sudcu na
socidlnych sietach. Aky je vas nazor na toto?

Rec¢nik 11

Dakujem za otazku. Technické problémy, o sa tyka slobody prejavu, by som vlastne
nerozliSoval az tak vel'mi na slobodu prejavu vlastnictvom, nie v priestore, na nie socialnych
siet’ach a osobitne na socidlnych sietach. MoZno je to aj tym, Ze ja osobitne vlastne nie som
na socialnych sietach, preto tym de facto nezijem denne, aj ked’ si uvedomujem, ze je to
vlastne Uplne beZzna sti¢ast’ mnohych l'udi a teda celej spolo¢nosti. Ja prostrednictvom toho sa
dnes mozno castejSie vyjadruju nazory ako akymkol'vek inym spdsobom, takZe ja by som to
tak zhrnul vlastne vo vSeobecnosti. Ja si myslim, ze tu sa pokial dodrziavat’ tie svoje
povinnosti v zmysle zdkona, t zn. ze je dostatocne zdrzanlivy ja a politicky kond v zasade
vlastne v zmysle zasad priestupcovskej etiky, tak neméa dovod, pokial’ neprekroci tie ramce,
byt’ nejakym spoésobom viac zdrzanlivy.



Rec¢nik 4
Nez.

Reé¢nik 11

Mu de facto davaju tie mantinely tej sudcovskej etiky, t zn. Ze viem si, teda, viem si
predstavit, ze uz za hranu by bol napr. ak by ten sudca vyjadril nejaky svoj politicky ndzor na
nejaku konkrétnu tému, pripadne by nejakym spdsobom sa vyjadril k nieCcomu, samozrejme,
¢o sa tyka jeho vstupu, resp. nejakej veci, ktori prejednava tam uplne za ¢iarou, o sa tyka
nejakych takych beznych vlastne nazorovych linii, tak ja v tom zdsade nevnimam nejaky
vel’ky problém. Moznoze som spravne neuchopil ti vasu otdzku, na o vy vlastne akoze
narazate?

Recénik 7

Ja vas zavediem, na ¢o nardzam, ale zacali ste dobre, lebo vy ste v podstate povedali, ze tie
mantinely st v offline online priestore v zasade rovnaké akurat a akurat, ze ja som skor
smerovala na to, ze ten online priestor prinadsa rozne nastrahy, Ze mo6zme tam mat’ falosSny
pocit bezpecia ohladom zverejnenia identity alebo faloSny pocit bezpecia ohl'adom
uzavretosti komunikacie a faloSny pocit bezpecia pri zverejiiovani napr. nemyslim zrovna
pravnych nazorov, ale, ale napr. informécii zo sukromia, teraz nehovorim, ze fotky z
dovolenky, ale napr. mali by ste nejaky konicek, ktory, ten by sa zverejiioval prostrednictvom
nejakej fotodokumentacie? Neviem. Vymyslim si ucast’ na r6znych, ja neviem, stretnutiach
Specidlnych a t d’. a to je potencionélne pre mia priestor pre pripadni kompromitovanie sudcu
alebo profilovanie sudcu a to si myslim, ze to je to najhorsie, co moze nastat’ pre, ked’ sa stane
sudca Citatel'ny a ked’ jednoducho. A su, na to nie je mdj nazor, tu na to je vSeobecné nejaké
etické medzindrodné Standardy, ze t4 ochrana nejaké, nejaké toho sukromia tam nie je
samoucelnd, ale aj preto, aby si jednotlivi i¢astnici konania nemohli vyberat’ a proste nie
taktizovali a povedzme nie manipulovali a nemali nejakii vyhodu oproti ostatnym. Cize mia
skor zaujimalo, Ze keby ste v tom online priestore boli, ¢o teda nie ste, Ze ¢i by ste
zverejiiovali zo sukromia nejaké informéacie alebo €i by ste sa venovali Specialne teda otazke
toho zabezpecenia, kto sa k tomu dostane a t d’. ¢ize toto ma zaujimalo, ale pokial’ to je pre
vas hypoteticka otazka, tak vas tym nebudem, nie.

Rec¢nik 11

Rozumiem otazke, ktorad som to trosku blizsie teda pochopil, ak ste ma naviedli, ono, aby som
to dal na pravll mieru, v minulosti som aj ja aky ucet na socialnych sietach este predtym, nez
som vlastne pomenovany do funkcie sudcu, som toto v podstate vzdal, ale z tych dovodov tej
vlastne som zistil, Ze tol’ko ¢asu mi to kradne a ako ma to uberal, presne, Ze mi to ni¢ v zasade
neposkytuje, takze vlastne tie osobné dovody, tu by som vlastne, ak nadviazem na to, ¢o ste
povedali, ja by som rozdelil vlastne ti otizku na to, ¢i v podstate tie fotky, resp.
zverejiiovanie nejakych materidlov by sa tykalo niecoho, ¢o vlastne ten sudca nechce, aby sa
zverejnilo a v takom pripade ja to vnimam tak, Ze vlastne ten sudca by de facto nemal ist” ani
na to stretnutie, z ktorého nechce, aby sa nie€o zverejnilo, pretoze vlastne ako az taky
diametralne odlisny, odliSny pohl'ad nemam na to, Ze Ci sa stretne s niekym za zatvorenymi
dverami a Ze ¢i sa s nim potom nedajboZe odfoti a v zasade, ak je to ten vzt'ah nejaky toxicky,



resp. nieco s tym sa vnutorne nesuhlasi alebo teda by bolo vlastne prezentované navonok, tak
de facto ja nevidim dovod ani na to stretnutie. Preco teda by sa tam mal nejakym spdsobom
angazovat’ do nejakych takych veci.

No a potom vlastne, ¢o sa tyka toho vSeobecného pohl'adu, tak tam podla mna je potrebné,
aby ten, ked’ sa bavime o tom zabezpeceni, je potrebné rozliSit' verejny profil aj nejaky
sukromny postup.

Takze tam minimélne akoze takymto sposobom uvazoval aj teraz v§eobecnej rovine.

Rec¢nik 6
Ano, d’akujem, vel'mi pekne, d’akujem. Adrian Kotek.

Rec¢nik 3

Ja nadviazem na kolegyiu, na teda jej otdzku a bez ohl'adu na vase stanovisko, Ze teda na tych
socialnych sietach teraz nie ste Uplne aktivny, by som sa vas chcel opytat, ze ako by ste
reagovali, ak by 1 zo strdn konania vo veci, ktort prejednavate na tychto socidlnych sietach,
to vas uvadzala urazlivé alebo klamlivé tvrdenia.

Reé¢nik 11

Dakujem za otazku. V zasade asi bolo by to moznoze zavislé od toho, akej intenzity by to
bolo, aké intenzity by som to.

Re¢nik 3
Vysoké intenzity.

Reé¢nik 11

Vysoké intenzity. Neviem si predstavit’ Uplne takl situdciu, lebo, pretoze ja osobne to tak
vnimam, Ze ja neovplyvnim ta skuto€nost, on mne povie druhy ¢lovek, t zn. Ze ak niekto o
mne bude nieco tvrdit, samozrejme, kazdy ma na niekoho nejaky nazor, 'udia rozpravaju
rézne veci, tak ja v zdsade neovplyvnim to, ¢o si niekto mysli a uz vébec nie to, o vlastne
niekto o mne povie. Na druhej strane, ak by to napiiialo mozno fakt ti hypoteticky vysoku
intenzitu, kde uz, aby som sa citil nejakym spdsobom dotknuty, tak zalezalo by to od pripadu,
pripadu, Ze ¢i by to bolo nieco vyslovene tak osobné, ze by som ja vnltorne vlastne citil t
subjektivnu stranku, Ze uZ nie som nezaujaty a tam vlastne by som postupoval tak, Ze by som
zaujatost’ z tychto dovodov oznamil inak. V zésade vo vSeobecnosti, tak, ako som povedal,
zotrval by som teda, pokial’ niekto o mne nie¢o povie a nie je to vyslovene, Ze naitho idem dat’
nedajboZe nejaké oznamenie o skuto¢nostiach, ktoré nasvedcuje tomu, Ze mohol byt
spachany trestny ¢in napr. ohovérania. Tak v zdsade by som nevnimal nejaky taky problém,
by som sa s tym musel sam Uplne vysporiadat’.

Recnik 6
Dakujem ja, to je Magdaléna Hromcova.
Rec¢nik 9

Pén doktor, ja vSak chcem opytat’, ako by ste reagovali, keby vas chcel niekto ovplyviiovat’ v
rozhodovani vo veci napr. nejaky kolega, aby povedal, Ze vyberte.



Recnik 4

Si spis.

Rec¢nik 9

A jak mdzes pri a pozrie sa na moju vec, ako by ste reagovali? No tak

Rec¢nik 4

Siju.

Rec¢nik 11

Dakujem za otazku. V zasade. Ono ti Pudia, ktori ma poznaja, tak neviem si predstavit, Ze
teda vobec nejak za mnou takto prisli.

Rec¢nik 4

Ze sa bavime o nejakej hypotetickej rovine, poviem to tak mozno perativne, asi by som ho
poculera a ani by som to nenecha dopovedat, Ze teda, aby to ani nedospelo do nejakého
takého Stadia, Ze ten.

Re¢nik 11

Dajme tomu kolega by vobec také.
Lebo asi by to mrzelo.
Rec¢nik 6

Dakujem pekne. Do rozpravy uz nikto nie je prihlaseny, ukonéujem rozpravu. Chcete nam
eSte nieCo sdm na zaver povedat’? Pan kolega?

Rec¢nik 11

Dakujem pekne za moznost’.

Rec¢nik 6

Dakujem, diavam hlasovat’ o navrhu uznesenia, najskor k spiiianiu predpokladov sudcovskej
sposobilosti. Stdna rada Slovenskej republiky po vykonani dohladu na splianim
predpokladov sudcovskej spdsobilosti a prerokovani navrhu stanoviska kontrolnej komisie
¢islo 3 Sudnej rady Slovenskej republiky prijala v stilade s ¢l. 1 4 1 a ODS. 6 pismen h
Ustavy Slovenskej republiky na zaklade navrhu kontrolnej komisie &islo 3 Sudnej rady
Slovenskej republiky a po vykonani dohl'adu podl'a § 2 7 HC ODS. 2 zakona ¢. 185 z roku
200 2 Z. z. o Sudnej rade Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zédkonov.
Stanovisko Tomas Kaliska. Sudca tspesny vo vyberovom konani na preloZenie na vysSieho
stuptia dodrziava povinnost’ sudcu spliiat’ predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaju
zéaruku, ze funkciu sudcu bude vykonévat’ riadne.

Hlasujme, prosim, teraz d’akujem. Hlasovalo vSetkych 17 pritomnych ¢lenov Sudnej rady
Slovenskej republiky, za hlasovalo 17, proti nehlasoval nikto, nezdrzal sa nikto, uznesenie
bolo prijaté, pokracujeme hlasovanim o navrhu uznesenia k preloZeniu sudcu Sudna rada
Slovenskej republiky po prerokovani navrhu Martina Kolesara, povereného plnenim uloh
predsedu Krajského sudu v KoSiciach na preloZenie Tomasa KaliSku, sudcu Mestského sudu



Kosice na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v KoSiciach na zéklade vysledkov vyberového
konania preklada v salade s &l. 1 4 1 a ods. 6 pismeno D Ustavy Slovenskej republiky.
Tomasa Kalisku, sudcu Mestského sudu KoSice na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v
Kosiciach s u¢innostou od 1. Januara 2 0 2 6. Hlasujme, prosim, teraz d’akujem. Hlasovalo
vSetkych 17 pritomnych ¢lenov Sudnej rady Slovenskej republiky, za hlasovalo 17, proti
nebol nikto, nezdrzal sa nikto, uznesenie bolo prijaté. Tak gratulujeme. A od nového roka
pravou nohou.

Reénik 11
Dakujem pekne.



