Prepis
zvukovej nahravky

Tento dokument obsahuje automaticky generovany prepis
zvukovej nahravky, zaznamenanej pocas zasadnutia
Stidnej rady Slovenskej republiky.

Prepis bol vytvoreny pomocou Specializovaného softvéru na rozpoznavanie
reCi. Napriek vysokej presnosti tejto technoldgie sa v texte mozu vyskytnit’
drobné nepresnosti alebo chyby.

Uvedeny prepis sliZi vyluéne na informac¢né Gcely a nenahradza oficialnu
zéapisnicu a zvukovy zaznam zo zasadnutia Stidnej rady Slovenskej republiky.



Rec¢nik 1

Pokracujeme teda bodom 2, a to je vol'ba kandidata na funkciu podpredsedu Najvyssieho sudu
Slovenskej republiky. 1. Septembra 2 0 2 5 som v stlade s § 2 7a ODS. 2 a ODS. 3 zakona
o Sudnej rade vyhlasila vol'bu podpredsedu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky a urcila
som den jej konania na dne$ny den, to je 16. Decembra so zaCiatkom o deviatej hodine
Vv urcenej lehote, a to do 30. Septembra 2 0 2 5 bol Sudnej rade doruceny 1 navrh kandidatky
na podpredsedu Najvyssieho sidu Slovenskej republiky, ndvrh na Teréziu Metsolova podal
FrantiSek Mozner, predseda Najvyssieho sidu Slovenskej republiky, a to 2 3. Septembra
2 0 2 5. Este skor, ako sa volebna komisia, resp. ako volebna komisia pristipi k posudeniu
navrhov, tak Stidna rada musi rozhodovat’ o spiiiani predpokladov sudcovskej sposobilosti
u kandidatky Terézie Metsolovej v nadvdznosti na § 2 7 HD zakona o Sudnej rade, podl'a
ktor¢ho Sudna rada vykond u kandidata na predsedu NajvysSieho sudu, Najvyssieho
spravneho sudu a podpredsedu Najvyssieho sudu a Najvyssieho spravneho sudu preverenie
majetkovych pomerov a vykona dohlad nad spianim predpokladov sudcovskej sposobilosti.
Tu mame osobitny rezim oproti predsedom okresnych, krajskych a spravnych sudov, kde oni
najskor absolvuju vyberové konanie na ministerstve a potom preverujeme majetok. Nie?
A teda len tie predpoklady tu méame opacné garde a zaroven sa preveruje aj majetok pri
vykonani dohladu nadmeranim predpokladov sudcovskej sposobilosti. Standardne musi byt
kandidatka vypocutd. A preto prosim, aby ste uviedli do zasadacej miestnosti Teréziu
Metselovu.

Dobry den, vitam vas na zasadnuti Stdnej rady v podstate sa.

Pani kandidatka, v zmysle § 2 7 HD zakona o Sudnej rade teraz pristipime K preverovaniu
vasej sudcovskej sposobilosti, teda tato Cast’ sa bude venovat’ len tym previerkam a potom
az nasledne bude druha cast’ sa venovat’ samotnému navrhu a teda tomu, preco ste dnes
vlastne tu. TakZe kontrolna komisia ¢islo 1 v spolupraci s kancelariou Sudnej rady preverila,
Cinadalej spinate predpoklady sudcovskej sposobilosti, mali ste moznost oboznamit
sa s podkladmi? Ano, mala, chcete k nim nie¢o uviest'? Nie?

Rec¢nik 2
No.

Rec¢nik 1

Dakujem. Konstatujem, Ze kontrolna komisia &islo 1 prijala jednomyselne navrh stanoviska,
ze u sudkyne kandidatky na funkciu podpredsedu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky
Terézie Metsolovej nemala dovodné pochybnosti statocnosti jej majetku, nezistila, Ze by mala
obchodné, majetkové alebo financné vztahy s osobami z prostredia organizovaného zlo¢inu
anemala preukdzané skutoénosti, ktoré by nasvedGovali tomu, Ze nespliia predpoklady
sudcovskej spdsobilosti, ktoré davaju zaruku, ze bude nad’alej funkciu sudkyne vykonavat
riadne. Otvaram rozpravu.

Handana Jelinkova.
Recnik 3

Dobry den. Pani kandidatka, rada by som sa vas opytala na va§ nazor na realizaciu slobody



prejavu institacii cestou socialnych sieti, kde si myslite, Ze kde by mali byt tie hranice alebo
Ci ste v zasade s tym stotoznena. Rano som si pozerala Facebook Najvyssieho sudu. S tam
nejaké vystupy zo schvalovani teda nejakych judikaturnych zaverov a t d’. ale vas osobny
nazor k realizacii, vlastne to nie je sloboda prejavu institucii, ale vzdelanie informacii
prostrednictvom socidlnych sieti ako komunika¢ného kanéla.

Vsetko v tej rovine. Tak sloboda prejavu je zarucend, je vSak obmedzena, pretoZze moje pravo
kon¢i tam, kde zacina pravo iného, pokial’ ide o sudcu, tak ten by mal byt vel'mi zdrzanlivy.
Aj pokial ide o socidlne siete. Naprie€ Statmi Europskej unie su tieto poziadavky rézne. Nie je
to vyslovne zakazané, je na kazdom sudcovi, ¢i mé potrebu sa nejakym spdsobom realizovat’
na socidlnych sietach aj v rdmci tej profesijnej urovne, ma vedomost’ o tom napr. nejaky
sudca v Ceskej republike, tak ten prezentuje aj svoje nézory na socialnych sietach s tym, Ze
vysvetluje svoje rozhodnutia. Nasledne sa k tomu potom nadviaze nejaka diskusia. Ja osobne
na socidlnych sietach nie som. Myslim si, Ze pokial ide o Najvyssi sud a prezentaciu
nejakych aktudlnych informadcii, myslim, Ze to je prinosné. Urcite to nemdze byt na Skodu
VECI.

Nemam vedomost” o tom, Ze by boli niekde prezentované nejaké osobné utoky v tomto
vzt'ahu.

Rec¢nik 2

Dakujem.

Rec¢nik 1

Dakujem. Do rozpravy sa nikto viac prihlasil. Tomas Lalik, pardon, nech sa paéi.

Recénik 4

Asi nesuvisi s predpokladmi sudcovskej spdsobilosti, ale nadviazem na otdzku, €o sa pytala
a pani kolegyna, myslite si, ze Najvyssi sud, teda pan predseda, a tak isto v pripade, ze by ste

boli zvolena, komunikuje dostato€ne prave cez socidlne siete? Pytam sa kvoli tomu,
Ze V sucasnosti samozrejme vznika mnozstvo dezinformacii ohl'adom aj stidnych rozhodnuti.

A ked’ sa napr. ¢lovek pozrie na socidlne siete, ako komunikuju prostrednictvom nich sudne;j
instancie v Ceskej republike a ako komunikuju sudne instanciy na Slovensku, tak je to velmi
neprimerany rozdiel. Mate v pripade teda, Ze by ste boli vo vedeni Najvyssieho sidu, nejaky
zaujem na tom, aby sa zvySila frekvencia, povedzme informovanie verejnosti
aj prostrednictvom socialnych sieti, osobitne mlada generacia a vieme, teda zijeme instantna
dobu, kde nikto nema Cas. Nacitanie niekol'’ko desiatok stran sudneho textu, tak rozmyslali ste
nad tym, ze by Najvyssi sud, ale takisto povedzme aj iné na inStancie na Slovensku, zacali
intenzivnejSie komunikovat' prave prostrednictvom socialnych sieti, osobitne v pripade
nejakych medialne citlivych rozhodnuti, aby teda nevznikala nejak4 dezinformacna scéna, aby
sa tie sidne rozhodnutia nedezinterpretovavali verejnost'ou.

Rec¢nik 3

Tak najzasadnejSie rozhodnutia NajvySSieho sudu. Na to mame zbierku stanovisk, kde su
zverejiiované, pokial’ ide o nejaki komunikaciu smerom navonok, mame tlacové oddelenie,



ktoré s verejnostou komunikuje. Myslim si, ze ak sa vyskytne nejaky problém a vznikla
by tu nejaka potreba blizSie nieCo zdovodnit’ pre pravnicku alebo o Siroku verejnost, tak
mozno by bolo prinosné zo strany vedenia pristupovat k tomuto aj v ramci nejakych
socialnych sieti, ako ste vraveli, ked’ze nastupuje mladsSia generacia, ktora funguje vacsinou
na tychto sietach, takze v tomto smere by to urcite nebolo na Skodu, myslim si, Ze naSe
pravne prostredie je troska inak nastavené ako v Ceskej republike, ale urdite sa nejakym
smerom aj td komunikécia postva.

Dakujem do rozpravy, k tejto ¢asti uz nikto nie je prihlaseny, ukondujem rozpravu a davam
hlasovat’ o navrhu uznesenia k predpokladom sudcovskej spdsobilosti a konStatujem, ze
do zasadacej miestnosti sa dostavil ¢len Stdnej rady Martin Puchala. Stidna rada Slovenske;j
republiky prijala v salade s &l. 1 4 1 a ODS. 6 pismeno h Ustavy Slovenskej republiky
na zéklade navrhu kontrolnej komisie ¢islo 1 Stdnej rady Slovenskej republiky a po vykonani
dohl'adu podl'a § 2 7 HD zakona ¢. 1 8 5z roku 2 00 2 Z. z. o Stdnej rade Slovenske;j
republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov. Stanovisko Terézia Metsolova,
kandidatka na funkciu podpredsedu NajvysSieho sidu Slovenskej republiky, dodrziava
povinnost’ sudcu spiiat’ predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaju zaruku, ze funkciu
sudcu bude vykonavat riadne. Hlasujme, prosim, teraz.

Dakujem. Hlasovalo vsetkych 16 pritomnych ¢lenov Sudnej rady Slovenskej republiky,
za hlasovalo 16, proti nebol nikto, nezdrzal sa nikto, uznesenie bolo prijaté, prerusujem teraz
rokovanie Stdnej rady Slovenskej republiky na potrebny €as. A prosim, aby volebna komisia
posudila nalezitosti navrhov kandidatov vo vol'bach v bode 2 aj 12. Ako to mame vo zvyku,
teda, aby uz potom sme nemuseli preruSovat a ozndmili ndm potom cez svojho predsedu
vysledky, takZe preruSujem zasadnutie. Pokraujeme v preruSenom zasadnuti Stidnej rady
Slovenskej republiky. Prosim uviest’ do zasadacej miestnosti kandidatku.

Re¢nik 1
ESte raz vas vitam a vyzyvam predsedu volebnej komisie, kto je predsedom volebnej komisie

Adriana Kuceka, aby Sudnej rade oznamil zavery postdenia nalezitosti navrhu kandidatky
na funkciu podpredsedu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky. Nech sa paci.

Rec¢nik 5

Dakujem pekne za slovo. Volebna komisia konstatuje, e navrh kandidatky na funkciu
podpredsedu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky, kandidatka Terézia Mesolova, sudkyna
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky, navrhovatel’ FrantiSek Mozner, predseda Najvyssieho
sidu Slovenskej republiky, spifia vietky naleZitosti ustanovené v § 2 7 a ODS. 4 zikona
¢. 185/2002 Z. z o Sudnej rade Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorSich predpisov. Volebnd komisia zaroven odporuca Sudnej rade
Slovenskej republiky, aby prijala uznesenie, ktorym konstatuje, ze navrh kandidatky Terézie
Metsolovej, sudkyne NajvysSiecho sidu Slovenskej republiky, ktorej navrhovatelom
je predseda Najvyssieho sidu Slovenskej republiky FrantiSek Mozner, spia zakonné
nalezitosti uvedené v § 2 7a ODS. 4 zakona¢. 185,200 2 Z. z. o Sudnej rade Slovenskej
republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.



Rec¢nik 1
Dakujem pekne. Po odpora¢ani volebnej komisie, aby Sudna rada prijala v zmysle

rokovacieho poriadku uznesenie, Ze pani kandidatka spifia zdkonné naleZitosti, otvaram
rozpravu.

Rozpravy sa nikto neprihlasil, ukon¢ujem rozpravu a davam hlasovat o navrhu uznesenia
k odportcaniu volebnej komisie Stidna rada Slovenskej republiky po posudeni navrhu
kandidatky na funkciu podpredsedu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky konStatuje, Ze
predlozeny navrh kandidatky Terézie Mecelovej, sudkyne NajvysSieho stdu Slovenskej
republiky, ktorej navrhovatel'om je predseda NajvySSieho sudu Slovenskej republiky
FrantiSek Mozner, spiiia zdkonné naleZitosti uvedené v § 2 7 a ODS. 4 zikona

¢. 185 zroku 2 00 2 Z. z. o Stdnej rade Slovenskej republiky a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov. Hlasujeme, prosim, teraz.

Dakujem. Hlasovalo vsetkych 16 pritomnych ¢lenov Sudnej rady Slovenskej republiky,
za hlasovalo 16, proti nebol nikto, nezdrzal sa nikto, uznesenie bolo prijaté, predkladam teraz
navrh uznesenia, Ze budeme hlasovat v tejto volbe bez pouzitia hlasovacieho listka,
a to podla ¢l. 19, ods. 3 rokovacieho poriadku Sudnej rady Slovenskej republiky, Sudna rada
Slovenskej republiky po prerokovani navrhu predsednicky Sudnej rady Slovenskej republiky
sposobu hlasovania pocas dvanasteho zasadnutia Studnej rady Slovenskej republiky v roku
2 0 2 5 vo vol'bach v zmysle ¢l. 19 ods. 3 rokovacieho poriadku Sudnej rady Slovenskej
republiky schvalila, Ze bude hlasovat’ vo volbach v bode volba kandidita na funkciu
podpredsedu Najvyssicho sudu Slovenskej republiky bez pouzitia hlasovacieho listka.

Hlasujme, prosim, teraz.
Dakujem. Hlasovalo vsetkych 16 pritomnych ¢lenov Studnej rady.

Hlasovalo 16, proti nebol nikto, nezdrzal sa nikto. Odovzdavam teraz slovo kandidatke
na funkciu podpredsedu NajvysSieho sudu s tym, ze poprosim vas, ak mate teda zadujem
0 prezentaciu a v zmysle rokovacieho poriadku by nemala presiahnut’ 20 minut, nech sa paci.

Rec¢nik 3

Dobry deil. ESte raz. Vazend pani predsednicka Suidnej rady, vazend pani podpredsednicka
Sudnej rady, vaZeni pritomni ¢lenovia Stidnej rady, dovol'te mi, aby som sa vam v kratkosti
aj predstavila. Studovala som na Pravnickej fakulte Trnavskej univerzity v Trnave v rokoch
2 000 - 2 00 5. Tym, ze po ukonceni Stiidia na pravnickej fakulte mojej kroky viedli rovno
do justicie, oktobri 2 00 5 som nastupila na Najvyssi sud Slovenskej republiky, kde som
posobila v pozicii vysSej sudnej tradnicky. Najprv na obchodnopravnom kolégiu 5 rokov
A3 roky na obcianskopravnom kolégiu. Po absolvovani odbornej justi¢nej skusSky a uspesnom
absolvovani vyberového konania som prezidentom Slovenskej republiky. Bola 13. Méja
2 0 13 vymenovand za sudkyiiu s pridelenim na Okresny sud v Piestanoch. Tu som
vybavovala agendu prevazne civilného tseku tym, ze v rokoch 2 0 14 - 2 0 16 som zastavala
aj funkciu predsednicky grémia, rozhodnutim Sudnej rady z roku 2 0 18 som s G¢innost'ou
od 1. Septembra 2 0 18 bola prelozend na Krajsky stid v Trnave, kde som bola zaradena
do obcianskopravneho kolégia a v dosledku nepriaznivej situacii na obchodno spravnom
kolégiu som musela byt nasledne prelozend do tohto kolégia, tu som zastavala funkciu



riadiacej predsednicky sendatu.

Po uspesnom absolvovani vyberového konania na Najvyssi sud Slovenskej republiky som
bola rozhodnutim Sudnej rady prelozena s ucinnostou od 1. Septembra 2 0 2 1 na Najvyssi
sud Slovenskej republiky, zaradend som bola na obcianskopravne kolégium do senatu 6 C,
kde posobim dodnes, v sucasnosti som predsednickou senatu, som stalou clenkou
kompetencného senatu NajvysSieho sudu, NajvysSieho spravneho sudu, Radou justicnej
akadémie, som zvolend za Clenku skiiSobnej komisie ¢islo 4 na justicnych skuskach, a to pre
oblast’ ob¢ianskeho prava, hmotného, procesného a pracovného prava. Sticasne sa venujem
aj lektorskej Cinnosti pre justicnu akadémiu s tym, ze sa venujem najmi témam v oblasti
procesného prava, pokial’ ide o moju kandidatiru na funkciu podpredsednicky Najvyssieho
sudu, navrhnuta, som panom predsedom doktorom FrantiSkom Moznerom a rozhodla som
sa prijat, teda suhlasi s touto kandidatirou, nakolko sa stotoziiujem s jeho viziami, ktoré
prezentoval a nad’alej prezentuje, myslim si, ze pan predseda vel'mi spravne vedel
identifikovat’ problémy Najvyssieho sudu, vytycit’ jasne a zretel'né ciele, akym smerom sa ma
Najvyssi sud dalej uberat. Ide o také 3 zakladné baliky problémov, a to je persondlna
stabilizacia NajvysSieho sudu, potom zabezpecenie dostojného sidla pre Najvyssi sud.

Nakol'ko existujeme v troch budovach a sucasne modernizovat a zabezpecit bezpecnost
informacnych technolégii. Pokial’ ide o tu prvu oblast, ako som spominala, ¢o je persondlna
stabilizacia NajvyssSieho sudu, to ma také 2 roviny. Aj o sa tyka sudcov, asistentov, idealny
stav by bol, keby kazdy sudca Najvyssieho sudu mal k dispozicii dvoch asistentov. Co viak
v slUcasnosti pri stave verejnych financii sa nam asi nepodari dosiahnut’, tak takd ideéalna
predstava v sucasnej situdcii by bola, keby kazdy trojclenny senat mal k dispozicii aspoii
Styroch asistentov, aby bol zabezpe€eny plynuly vykon stdnictva. A to v pripade nejakych
dlhodobych PN niek alebo Cerpani dovolenky, pripadne pripravy asistenta na justicna skusku.
V sucasnosti mame na NajvySSom sude, teda nizSie sudy boli oslovené pre moznost
docasného pridelenia, mali sme vypisané teda 4 miesta, prihlasilo sa 5 uchadzacov.

Cize myslim, ze plynulo sa pracuje aj na stabilizcii ohl'a, usadenia senatov aj sudcami.
Pokial’ ide o civilnopravne kolégium, tu myslim, Ze nebudem hovorit' len za seba, ale
aj za ostatnych kolegov vitame kroky pana predsedu, ktory zriaduje s ucinnostou
od 1. Januara 2 0 2 6 desiaty senat. Zaroveil chceme spustit’ Specializaciu. Doteraz to bolo
stale v ramci nejakych myslienok, teraz to nabera realne obrysy s tym, ze predbezne uz mame
rozdelené aj tie nosné agendy po senatoch tym, ze kazdy senat, teda kazdu ti agendu by robili
2 sendty, zavadzaju sa nové registre, vel'mi podrobne bude tito agenda rozdelena, takze to je,
pokial’ ide o S$pecializaciu, ¢o sa tyka zabezpecenia ddstojného sidla pre Najvyssi sud.
Architektonickd sitaz bola v auguste tohto roka zrusend, bolo podpisané memorandum
s Najvyssim spravnym sudom a uvahy su také, ze budeme sidlit’ v jednej spolo¢nej budove
na Zupnom namesti, takZe bude vypisana nova architektonicka sutaz, sutazné zadanie bude
musiet’ byt” aktualizované.

A aj sumach, s ktorou sa pociato¢ne ratalo, ¢o bolo myslim, ze 4 2, 5 miliéna. Tym, ze je
potrebné zapracovat’ aj poziadavky Najvyssieho spravneho sudu.



Rec¢nik 3
A pokial’ ide o ta tretiu oblast’, Najvyssi sud Celil hackerskym utokom, myslim si, ze v tomto
smere sa tiez nejakym sposobom Najvyssi sud pod vedenim doktora Mozera posuva.

Zaroven sa uvazuje aj o zapojeni umelej inteligencie v rdmci procesu aj ako pomoci sudcom,
a to najmi v oblasti anonymizacie, rozhodnuti. Myslim si, Ze prospesna by bola aj pokial
ide o preklady, ¢o sa tyka nejakych resers, tak tu by som bola troska zdrzanliva. VzhI'adom
aj na pripady, ktoré rezonuju v su¢asnej dobe, napr. v Ceskej republike. TakZe tol’ko k tejto
mojej predstave a teda zdovodneniu, preco som sa rozhodla tito kandidatiru prijat’ v pripade,
ze by som bola zvolend a budem sa snazit’ podporit’ pana predsedu v realizacii tejto jeho vizie,
nesklamat’ jeho doveru a sucasne naplnit’ o¢akévania svojich kolegov.

Reénik 1

Dakujem pekne, otvaram rozpravu.
Marian peci.

Rec¢nik 6

Nadviazem vlastne na to vase uvodné antre. Ja si pamitam, ze uz je tu bol pan doktor Mozner,
tak sme sa bavili o tej Specializécii.

Vy ste to teraz otvorili. On to vlastne spajal primarne s to rekodifikaciou sukromného prava
a eventudlnym dalSim splynutim obc¢ianskeho a obchodnopravneho kolégia. Ak som
to spravne pochopil, vy by ste uz mienili zaviest’ ti Specializaciu len v ramci samotného
obc¢ianskopravneho kolégia?

Rec¢nik 3

Ano, nateraz v ramci kolégia tie agendy su, ako som spominala, st pomerne dost’ rozélenené,
Specidlne zavadzame registre, zdloZné prava, doteraz sme vlastne mali samostatny register
na pracovné pravo, na spotrebitelov, spotrebitelov, samozrejme vylicenie, o sa tyka
namietok zaujatosti a prislusnosti. Teraz sa tie registre roz$iruju, nakol’ko budeme potrebovat’
sledovat’ ndpad v jednotlivych tychto agendach. Samostatne. Bude teda eSte rodinné pravo.
Som zabudla, ospravedliiujem sa. To bolo samostatne peCkovd agenda, teraz ako som
spominala, zalozné pravo, kde zavizky Cnpcko mimo dedi¢ského, to bude tiez osobitna
agenda a neodkladné opatrenia, zabezpecCovacie opatrenie, taktiez budl samostatne.

A vlastne ked’, ak vstipi do G€innosti novy Obciansky zdkonnik, tak potom uvidime a budi
sa zvazovat’ d’alie kroky, pokial’ ide o obchodnopravne a obc¢ianskopravne kolégium. Teraz
vlastne, ako ste aj vy povedali, Ze je to len iivaha v ramci kolégia ob¢ianskopravneho. Nateraz
mame tu Specializaciu, ze ten obchod ma samostatné kolégium, ma svoje Specifikd, Specifika,
aj ¢o sa tyka konkurznej agendy, takze Casom potom uvidime, ¢i to bude viest k tomu
zluceniu tych kolégii, ale to myslim si, Ze to je otdzka budicnosti.

Recnik 6

Ak som to teda spravne pochopil. Mate 5 tych okruhov a v ramci ktorych by ich malo byt
na Specializaciach, ked’Ze urcite budu 2 senaty, ano, 1 ten okruh a ako rieSite ti klasickt s tym
spojent problematiku toho l'udského rozhodnutia. Kazdy mame int preferenciu. Ja si viem



predstavit, ze naozaj je to moj laicky pohlad, Ze je pretlak dostat’ sa na vecné prava,
to je nieco, ¢o by aj mna bavilo a dajme tomu, Ze na niektoré agendy ten zaujem nie je.
To je otazka, ktord napr. aj Najvyssi spravny sud brzdi v nejakej konkrétnejsej Specializacii,
aka je napr. Najvy$Som spravnom sude v Nemecku alebo vo Svaj $vajéiarskej. Ako to mienite
robit’?

Re¢nik 2

Tak nakolko nam zalezi na tej Specializacii. Kazdy bol ochotny pristipit k nejakému
kompromisu a vedeli sme sa dohodnut’, Ze kazdy si vybral ti agendu, pretoze je to postavené
na tom, ze nikomu nemozno vnutit’ agendu, na ktorti sa nechce Specializovat, aby preiiho
predstavovala ti nosni agendu, takze tie zdkladné sme sa na zdklade dohody, vedeli sme
to rozdelit, neboli tam nejaké problémy vystavat tam eSte potom problém tych dalSich
pridruzenych agend, lebo budeme musiet’ ustrichnut’ aj to, Zze aby v jednom senéte nebola
sustredena agenda vylucne, kde, ktora si vyzaduje osobitnii rychlost’ konania, takze
to v priebehu roka sa budu zistovat’ tie ¢isla a vyskladat’ potom tie, tie senaty s tou agendou
aj s prihliadnutim na tieto okolnosti, zaujimava bude otazka, pokial’ ide o velké senaty, Ze
akym sposobom tento senat potom zostavit’, ¢i ich bude viac na kazdu ti Specidlnu agendu
alebo moze vzniknat’ potom aj problém v pripade odklonu, ked’ze budu 2 senaty, 1 senat sa
bude odklanat’ od toho druhého, tak t4 situdcia potom moZze byt zaujimava, Ze vlastne na kom
bude stat’ to kone¢né rozhodnutie vo vel’kom senate.

Takze tym, ze skutoéne mame zdujem pohnut’ veci dopredu a sustredit’ sa na t Specializaciu,
nemame problém sa dohodnut’ a.

Rec¢nik 3
V podstate v ramci toho rozdelenia tej agendy, ked’Ze bola poZiadavka aj z justi¢nej akadémie,

aby sa viacej sudcovia NajvysSieho stidu zapajali do lektorskej ¢innosti, takZe uz aj tato je
smerovand k tomu, k tomuto ndSmu predbeznému rozdeleniu agendy.

A nevidim v tom nejaky problém, Ze by to malo stroskotat’ na tom, Ze by sme sa nevedeli
dohodntut’ v ramci kolégia, ale dno, st agendy, ktoré, ktoré su také problematickejsie. Mozno
aj z dovodu néapadu, z dovodu, Ze je tam kratSia lehota na vyhotovovanie tych rozhodnuti,
nevylucujem aj situaciu, Ze by pripadne, ked’ bude zisteny v ramci toho registra vyssi napad,
Ze by to tie 2 senaty nestihali. MoZno pristipime aj k tomu, Ze nejakl agendu bude potrebné,
aby to robili 3 senaty, pripadne aj viac, ale myslim si, Ze ta Specializécia prinesie zrychlenie
konania a aj t4 judikatira bude takd konzistentnejSia, ked’Ze to bude stat’ na tych dvoch
senatov. Budeme si to vediet’ aj my lepSie odsledovat’ a myslime, ze vo vzt'ahu k verejnosti
a aj sudom niz8ej inStancie to bude prehl'adnejsie.

Reénik 6

Ja na to nadviazem, ak eSte mozem.
Reénik 1

Ano.



Recnik 6

Tak ja som sa aj doktora Moznera pytala. Vy ste zasa otvorili ten problém, v podstate nové
nastavenie vel'kého senatu, u nds sa objavuje podobny problém, ktory ste teraz pomenovali
vo vztahu k tym dvom senatom Specializujucim sa na agendu, teda ¢i sa mienite deleg
referenda vydat’ nejaky inym alebo novym normativnym nastavenim vel'kého senatu, Ze by sa
rozsiril oproti si€asnému stavu z tych siedmich na dajme tomu 9 €lenov, pretoze hrozi to,
asi aj vy sa toho obavate, aj u nds to riziko je stale latentné, ze ta judikatura nemusi byt’
stabilna, pretoze ten maly senat predkladajtci, ktory vpldva do toho sedem lenného velkého
senatu, v podstate hl'add uz iba jednu spriaznenu dusu a tym padom sa ta judika judikattra
moze preklapat’ a ta nestabilita urCite nie je tym, o od nds odborna verejnost’ ocakava.

Akym sposobom teda idu tie vaSe tivahy.

Re¢nik 3

V ramci kolégia sme nejako otvorene o tomto nerozprravali, je to len v ramci mojich nejakych
uvah, ked’ som sa nad tym zamyslela, ze aky problém moéze v buducnosti nastat’ a v pripade,
ze sa bude otvarat CFP cko, myslim si, ze je to zamyslenie, ¢i nerozsirit pocet ¢lenov
velkého senatu prave z takéhoto dovodu, pretoze ako ste spominali, v pripade, Ze 1 senat
sa bude odklanat od druhého sendtu, tak bude to stit’ na tom predsedovi kolégia
to rozhodnutie, takZze v pripade, ze budeme mat’ tu Specializdciu, myslim si, Ze by bolo
na mieste uvazovat’ aj v tymto intenciach, zvysit’ pocet tych ¢lenov vel'kého senétu, ale ako
som povedala, nemali sme, neviedli sme o tom nejaku debatu v nejakom §irSom kruhu, ani
nemam vedomost’ o tom, Ze by zjednocovaci senat o tom diskutoval. V stcasnosti teda

V podstate rieSime v prvom rade rozdelenie tej agendy a toto si problémy, ktoré sa budu
nabalovat’ a budeme sa musiet’ vysporiadat’ aj s tymito otazkami.

Ale ja som zastanca toho, Ze bolo by prinosnejSie rozsirit’ ten okruh ¢lenov velkého senatu.
Ono je to, mozno by to bolo vhodné aj z dovodu.

Rec¢nik 2

Pretoze.

Re¢nik 3

Maéme tu aj odklony od nejakych zbierkovych rozhodnuti a v tom, v tom pripade napr. dost’
Casto sa stava situacia, ze ideme sa odklanat’ od nieoho, o si schvdlilo obchodnopravne
kolégium, kde teda ten pocet I'udi je 12. My ideme do velkého senatu, nas tam bude len
7. Cize tam potom vznikaju aj takéto nepomery, Ze ako aj verejnost’ potom vykladat’, ¢o bude
mat’ prednost. Cize aj z tohto pohl'adu si myslim, Ze rozsirenie poétu tych ¢lenov velkého
senatu by bolo vhodné.

Recnik 6

Ak eSte mozem pokraCovat, my v podstate sme presne touto otazkou zaoberali toho
legislativneho pohladu. Vidim mozZnost bud’ kvalifikovanej vdcSiny na prelomenie uz
existujuceho nazoru velkého senatu, ze uz takou napr. 4 3, ale 5 2 alebo 6 1 alebo Ze by

vplaval do toho vel'kého senatu postupujuceho malého, len bud’ sa spravodajca alebo predseda
senatu, ale to rozsirenie na eventuent tych 9 ¢lenov, ja myslim, Ze ma asi aj najvacsiu podporu



aj u nas toho. Dakujem vel'mi pekne.

Rec¢nik 1

Dakujem, ja budem. Dana Jelinkova.

Reénik 7

Dobry den. Pani doktorka. Z tej vasej prezentacie som pochopila, ze kde sa citite doma a kde
sa viete plne uplatnit. Su skor a opravte ma, ak sa mylim, tie vnitorné pomery fungovania
sudu na Urovni vlastne vnutroStatnych nejakych aktivit organizacie prace a t d. neviem,
neodznelo v ramci tej prezentacie, ze €1 vy mate aj nejaké predpoklady na nejaké
medzinarodné, ¢i  inklinujete k tomu, aby ste zastupovali napr. Najvyssi sad
aJ v medzinarodnych vztahoch, teraz myslim na urovni jazykovych vybavenosti alebo, alebo
jednoducho v tomto smere by som asi potrebovala trosku este vase vyjadrenie, lebo vidim, ze
tu oblast’ vnutorného fungovania NajvysSieho sudu poznate. Absolutne perfektne mate
vychytané vsSetky miesta, ktoré treba nejakym spdsobom, aj nastroje, len teda, ze este z tohto
pohl'adu nejaku dodatocnu informaciu, Ze ¢i by ste ndm pripadne mohli poskytnt’.

Rec¢nik 1
Poprosim mikrofon.
Dakujem.

Rec¢nik 3

Nikdy som nemala nejaké ambicie uplatiovat’ sa v tych, v tychto medzinarodnych nejakych
Struktarach, vzdy som bola zamerand len v podstate na ti sudcovsku pracu a z toho prameni
aj nejaké moje jazykové vybavenie, ked’Ze som sa v tychto kruhoch nepohybovala. Musim
sa teda priznat, Ze nepracovala som na tychto jazykovych veciach a ani nemenim nejake;j
blizkej budiicnosti sa o nejak takuto poziciu uchadzat'.

Reénik 7

To ja som to nemyslela tak, Ze uchadzat’ sa o poziciu, ale to samozrejme nie je nejaky
hendikep. Mame tlmo¢nikov, mame prekladatel'ov. Skor mi i8lo o to, to napr. navstevu napr.
na sudnom dvore alebo, alebo také tie medzinarodné, teraz nemyslim cCeské alebo teda pol'ské,
¢ize z tohto pohl'adu, ale to to neberte ako nejaky, proste nejakl otdzku na ambicie. Skor ide
o to, Ze si vas vizualizujem v tom slova zmysle, kde ako pred podpredseda NajvysSieho sudu
sa teda uplatnite. Dalia otazka, vy ste spomenuli v tej vasej Gvodnej redi a v podstate
CiastoCne ste sa toho dotkli aj s doktorom Pecikom na zaver, Ze sa budete snazit' nejakym
sposobom aj nactvat kolegom, ale zaroven vlastne ist v sulade s tou viziou predsedu
Najvyssieho sudu, ¢o ked’ tam v priebehu najblizSieho teda obdobia, pocas vasho mandatu,
ak budete teda zvolena, nastane nejaka diskrepancia, ako budete toto riesit, ked budete
stotoZznend s teda viziou predsedu NajvysSieho sudu, ktoru teda poznate a s ktorym, ktora vy
nejakym sposobom aj chcete napliiat, ale v priebehu toho obdobia a nemyslim len na trovni
Specializéacie a schval'ovania rozvrhu prace.

Moézu vzniknit nejaké proste rozdielne néazory, ktoré su uplne bezné vlastne
v demokratickom systéme a v kolektive. Ako budete toto riesit? Aky ste typ, ¢o sa tyka



komunikacie, ze v podstate budi u vas mat, ja neviem, kolegovia, dvere otvorené alebo
budete nejakym, ako budete k tomu pristupovat? Lebo su rozne typy. Sme sa tu,
tu aj zaoberali tou komunikaciou. St typy, ktoré nechavaji veci trosku akoze dozriet’ alebo
su typy, ktoré to nechavaju nejakym spdsobom na vyrieSenie konkrétnych vlastne oséb,
aktérov, Cize z tohto pohl'adu by som sa len chcela vas spytat’, Zze v pripade, Ze by niektory
z vasSich kolegov by sa na vas obratil, ze nesuhlasi s nie¢im, ¢o predseda Najvyssieho sudu
si by chcel realizovat, ako by ste sa tto situaciu snazili vyriesit'?

Ste sa pytali, Ze som typ, Ze ¢i myslim si, ze moji kolegovia vedia, Ze som typ, u ktorého maja
vzdycky dvere otvorené a pokial’ ide o nejak(i komunikaciu aj s predsedom a v pripade
nejakych nezrovnalosti, ¢o sa tyka nejakych rozdielnych predstav, myslim si, ze vzdycky
je tu priestor na ta diskusiu a nejakym spdsobom hl'adat’ kompromis, aby je mi, je mi jasné,
ze nie kazdému sa d& vyhoviet, ale predpokladam, ze kazdy sudca je nastaveny tak,
ze pochopi aj kroky predsedu, aj dovody, pre ktoré tak postupuje. Nemyslim si, Ze by to
smerovalo nejakym vyhrotenym situdcidm.

Recnik 7
Cize ste taky vysvetlovaci typ.

Rec¢nik 3

Ano.

Reénik 7

Dakujem a posledna otdzka. Ma Najvyssi sid do budicna aj v pléne nijak revidovat,
¢i st v dostatonej miere zverejnené rozsudky, rozhodnutia NajvysSieho sidu a aj starsie,
nardZam na to, Ze som bola UcCastnd sympodzia na NajvySSom spravnom sude, konkurz,
reStrukturalizdcia a spravne sudnictvo alebo neviem, aky bol presny nédzov a viem, Ze 1 také
celkom zaujimavé rozhodnutie pre nés, aj tam bolo spomenuté, je uz teda z roku 2 0 13,
je starSie, vlastne bolo povedané, ze nebolo teda zverejnené. A je to Skoda, lebo vlastne zase
cez infoziadost’ si hl'adat’ rozhodnutie, ktoré teda pre néas ako pre spravne sudnictvo. Ja som
ho potom chcela pouzit’ v d’alSej predndskovej €innosti, ze ¢i v tomto smere, ale moznoze
je to iba ojedinely pripad, ¢i v tomto smere planujete nejakym spdsobom sa zamerat
na vlastne rozsah publikovania rozhodnuti a aj starSieho data? Teraz nemyslim. Toto bol rok
2 0 13 alebo 15. Neviem uz.

Rec¢nik 3

Ono vyhladava¢ na NajvySSom sude, pokial ide o rozhodnutia, tak toto je problém sam
ose dohladat’ nejaké konkrétne rozhodnutia, teraz nehovorim o asi, stdva sa, zZe niektoré
rozhodnutia je problém najst’. Vy¢ital nam to napr. aj Ustavny std v pripade, Ze odkazujeme
na nejaké rozhodnutie, toto ma byt zverejnené, nema byt nejaky problém s tym, aby si to
Gcastnik musel pytat. CiZze je to aj v tomto smere pre nas taka povinnost tie rozhodnutia
zverejiiovat’, pretoze nemozme sa potom odvolavat’ na ustdlenti sudnu prax, ktord nie je
poznatelnd navonok, ked’Ze bol by problém tieto rozhodnutia vyhl'adat. Takze ja si myslim,
ze budeme aj v tomto smere sa budi podnikat’ nejaké kroky, aby tie rozhodnutia boli
dohladatel'né, aj tie minulé rozhodnutia a v stvislosti, ale to vlastne som eSte nespomenula



V rdmci tej Specializacie, Ze zaujimavu myslienku mala naSa pani predsednicka kolégia, ze uz
ked’ sa to nejakym sposobom rozbehne, bolo by vhodné spravit’ nejaké vecné zbierky pre
kazdu ta oblast’ a tam sa vlastne pdjde spétne niekol’ko rokov a myslim si, ze v tomto smere
by to bolo prinosné a pokrylo by to aj tie nedostatky, pokial’ ide o tie vyhl'addvacie systémy,
ale urcite sme si vedomi tohto nedostatku a bude sa na iom pracovat.

Recénik 7

Tato myslienka je hodna. Urcite podpori v podstate aj sidny dvor na svojom webovom sidle
ma zverejnené také, Ze tematické okruhy a napr. ochrana osobnych tdajov, DPH a t . ma
tam prierez za poslednych 10 rokov takych kIai¢ovych. A vel'mi stru¢ne, Ze ¢lovek nepadne
mu hlava, kym si pre¢ita, ze ¢o povedal 1 druhy proste je tam pointa a ¢o je podstatné
a v podstate o tomto rozhodnuti, tam ja som len povedala, Ze ja som ho nehl'adala iba na webe
Najvyssieho sudu, samozrejme, ale aj v tych naSich systémoch, ktoré mame zaktpené, 1 ste
spomenuli, ako ktory je, ¢i uz nebudem tu robit’ reklamu, no prosto jednoducho v tych
jednotlivych systémoch, &ize. Dakujem vel'mi pekne.

Rec¢nik 1
Dakujem. Martin Bezak.

Recnik 6

Dakujem za slovo, pani predsedni¢ka, dobry defi. Pani doktorka, miia z tych tém, s ktorymi
ste sa s toho stoznili, aj s panom predsedomktoroméznerom. Zaujala prave ta oblast’ tych
informacnych technol6gii? Ja som sa to pytala aj pana doktora, aké tu kandidoval na predsedu
Najvyssieho sudu? Zarezonovala téma podozreni z ovplyvnia narodného pridel'ovania spisov
na NajvysSom sude, t zn. otazka bezpecnosti, Co ste spominali aj vy, Ze aj toto vas zaujima,
bezpecnosti informacnych technologii, t zn. Ze ¢i systém, ktory spravuje Ministerstvo
spravodlivosti a zaroven teda, ktory pouziva aj najvyssi Slovenska republika a jeho teda
technické a programové prostriedky dostato¢ne zabezpecuju zdkonné a ustavné, teda najmi
pravo kazdého obc¢ana na zakona o sluzbe, t zn. Ze ten systém nebude akymkol'vek sposobom
ovplyviiovany pri nahodnom teda vyberani sudcov, resp. senatu.

Thto tému ste nejakym spoésobom zaregistrovali a ano, ak tejto téme z hl'adiska bezpecnosti
informaénych technologii. Dakujem.

Rec¢nik 3

Ak narazate aj to, ¢o rezonovalo v ramci verejnosti, kontrola S ministerstvom, tak v tejto
suvislosti som tento problém zaregistrovala aj ako ¢lenka Sudcovskej rady Najvyssieho sudu.
Ano, no mézu vznikat' nejaké pochybnosti. Je potrebné si uvedomit’, Ze ten systém, ked’ze
ho spravuje a kontroluje ministerstvo, nie vzdy vSetko my vieme overit’ a vSetky otazky
v tomto smere odpovedat’, ale pokial’ ide o nejaky nahodny vyber, o vSetkych nejakych
ukonoch, ktoré sa robia napr. v pripade, ze sa aplikuje nejaké vynimka pri pridelovani veci
alebo je potrebné zostavit' ad hoc senat, tak v tom pripade vzdycky tam ostdva ta, ta stopa,
ktora je dohl'adatel'nd. Otazne je potom, ak takyto problém sa naskytne, ako sa odkomunikuje,
aby sa zastavili nejaké skresl'ujuce informacie, lebo tak to mdze potom vyzniet, ak nejaka
takato otdzka vyvstane a nie je dostatocne vysvetlend. Ale &no, zaregistrovala som tento



problém.

Rec¢nik 6

Dakujeme. V podstate ja som aj mieril na ten spdsob, na ten spdsob komunikécie tej témy,
ktory tam prebiehal aj zo strany ministerstva, aj zo strany NajvyssSieho sudu a jeho vtedajSicho
vedenia, pretoze ja sa stotozniujem absolutne s tym, Ze ste povedali, Ze ten systém registruje,
resp. podla zdkona by mal registrovat kazdy zasah do neho akykol'vek. Uz zakon
je nezdkonny. To je 1, aby to bolo spitne overitelné. V podstate to aj z pohladu mojho
subjektivneho bol najvacsi problém, Ze v podstate tam bol nejaky, nejaka diskrepancia
v komunikacii medzi Najvyssim sidom Ministerstvo spravodlivosti, lebo ako za dnes teda
neznamych dovodov Najvyssi sud, za vtedajSicho vedenia nejakym spdsobom tam bol
problém nejakej komunikécii s ministerstvom, prave to bol ten problém, ze v akom rozsahu
tie udaje maju byt poskytnuté a pokial’ ide iba o tie technické, nazveme to nejaké metadata,
hej, ktoré sa netykaju konkrétnych ucastnikov, tak prave toto by bolo poskytnutim tych
udajov vel'mi jednoducho odstranitelné a prave by to nekomulovalo a geometrickym radom
nevytvaralo vo verejnosti rozne pochybnosti. CiZe ano, ja si myslim, Ze ste po otazke spravne
zodpovedala, Ze je to v prvom rade problém aspon komunikacie, ¢ize vy by ste tuto vec ako
v rdmci vedenia Najvyssieho sidu komunikovali.

Rec¢nik 3

Ano. Cim skor odstranit’ tie pochybnosti, aby to bolo vysvetlené a nevznikali nejaké iné
pridruzené skreslené informacie, aby sa k tomu nepredavali d’alSie.

Rec¢nik 6
Dakujem pekne za odpoved'.

Reénik 1

Dakujem aj $¢f Pruzinec.

Reénik 7

Dakujem, dobry deii. Alebo ahoj, my si tykame. Pozname sa dlhé roky zo Zdruzenia sudcov
Slovenska, rovnako ako s byvalym prezidentom ZdruZenia sudcov Slovenska, su¢asnym
predsedom Najvyssieho sudu? Prihlasila som sa preto, lebo na otazku kolegyne Jelinkovej,
ze akym spdsobom chcete zabezpecit' nejaka reprezentaciu NajvysSieho sidu. Vo vzt'ahu
k zahrani¢iu. Mam potrebu povedat’, ze kto pozna FrantiSka Mdznera vie, Ze ten je etablovany
prave cez Zdruzenie sudcov Slovenska v Medzindrodnej asociacii sudcov v Eurdpskej
asociacii sudcov, kde reprezentoval Zdruzenie sudcov Slovenska dlhé roky, comu zodpoveda
teda aj jeho jazykova vybava. Cize v pripade, ak vy fiou nedisponujete, Ziadny problém v tom
nevidim. Modlintic od toho, Ze troSku poznam pomery na civile, na NajvysSom sude, viem,
ze ide z pohladu teda civilistov, mozno to nie je pravda. 1 ako najzatazenejSie kolégium
na NajvySSom sude. Rovnako viem, ¢o hovoria o vas kolegovia, Ze ste extrémne pracovita
a vybavujete tie veci. CiZze neviem si predstavit teda v lehotach a neviem si predstavit,
ze popri rozhodovacej cinnosti na Najvy$Som sude by ste stihali doposial’ niekde
reprezentovat’ alebo zacastnovat’ sa nejaky medzinarodny konferencie alebo podujatia a t d’.
¢o v pripade, ked’ budete zvolend za podpredsednicku, tak predpokladam, Ze sa upravi



aj rozvrhom prace. Vas napad a budete mozno mat’ viac priestoru, i ked’ asi budete musiet’
dorobit’ vSetky veci tak, ako to funguje na kazdom stde.

Som presvedcend, ze v pripade, ak by ste boli zvolend, budete spolu s vasim stcasnym
predsedom vynikajuci tandem, pretoze obidvoch vas poznam ako vel'mi pracovity, ako som
uz povedala a ked’Ze ste sa prihlasili k tej vizii, ktordh nam tu odprezentoval sucasny predseda
Najvyssieho sudu v aprili tohto roka a stotoznujete sa s fou, tak verim tomu, Ze vam to bude
spolu teda klapat’ predsedu NajvyssSieho sudu eSte teda v Case, ked” sme ho volili. Som
sa opytala taku jednoduchu otazku, ze akym spdsobom by ste chceli zabezpecit? Treba
na to financie, samozrejme, aby my, sudcovia sudov, niz§ich instancii sme mali pocit alebo
sme videli, Ze na Najvyssi sud idd naozaj ti najlepsi z najlepsich. Ja sa teraz pytam konkrétne
na civil, lebo teda civilistov poznam najlepSie. Predseda Najvyssicho sudu uz dnes teda
povedal, Zze samozrejme ide o vazny problém, pretoze ved’ vieme, neprest’ahuji sa sem l'udia
len tak, aby prisli o 1.000 EUR z platu dole hned’ len preto, lebo by isli napr.

Na stdz alebo teda docasne by boli prideleni Najvyssi stid, aki mate predstavu vy? FrantiSek
Mozner spominal nejaké legislativne zmeny, Ze by sa mali navrhnat, aby teda sudcovia
Najvyssieho sudu boli ind¢ platovo ohodnoteni ako sudcovia napr. odvolacieho alebo
samozrejme Okresného sudu z dovodu, ze rozdiel medzi platmi sudcu odvolacieho sudu
a najvyssieho je minimalne, resp. este horsie po prichode na Najvyssi sud, ked’ uz je tam teda
uspel vo vyberovom konani, ide dokonca s platom dole, lebo nema napr. priplatok prvé roky
za predsedu senatu. Aka je vasa predstava? Dakujem.

Pokial’ este nehovorime napr. o0 moznosti zabezpecenia nejakych ubytovacich kapacit v rdmci
rekonsStrukcie budovy a tejto suvislosti vytvorenia nejakej moznosti ubytovania. V tomto
smere ano, je to problém, ktory uz dlhodobejSie rezonuje na Najvy$Som stde. Neviem napr.
ked’ my méame taky problém obsadzovat’ Tudi z krajskych sudov. Ci nasledne nebudi pred
takymto problémom stat’ aj samotné krajské sudy, pretoze ano, tie odskoky, aj pokial’ ide
o sud prvej instancie druhej a Najvyssi sud, platové nie su nejaké, nejaké vyrazné. Tazko
ofakavat’ od sudcu z Kosic, Ze pride do Bratislavy aj za predpokladu, ze by si len
o niekol’kodiiové ubytovanie zabezpecil. A nema eSte priplatok za funkciu predsedu senatu,
platovo by iSiel dole, ono sudca na Najvyssi sud, nemyslim si, zZe prichaddza kvoli tomu, aby sa
mu zvysil plat, urcite preto, aby kariérne rastol, ale nemozno od neho ocakavat’ aj na ukor
svojej rodiny, Ze pojde s nejakym Standardom dole.

Nateraz si myslim, Ze kde sa vie vyjst’ v Ustrety tym sudcom, o by bolo mozno pre nich aj,
nechcem povedat, ze motivujice, ale Ciastocne by vykompenzoval ten nekomfort, ktory,
ktorému by boli vystaveny. Je td praca v domacom prostredi nad rdmec dvoch dni. Viem, ze
pan predseda uz pristpil k tomu, Ze sa povolil, povolila praca na tento rozsah. Samozrejme,
vzdy sa k tomu vyjadruje predseda kolégia, predseda sendtu, pretoze kazdy ten riadiaci
predseda senatu ma inl predstavu o fungovani, niekto potrebuje viacej ten osobny kontakt,
niektory senat dokaze fungovat’ tym, Ze sa stretne parkrat za tyzden, takze tu by som videla
priestor v tej prace v domacom prostredi s tym, Ze samozrejme to nemoze ist’ na ukor vykonu
stdnictva.



Recénik 7
Dakujem za odpoved..

Do rozpravy sa nikto neprihlasil, ukon¢ujem rozpravu a odovzdiavam slovo predsedovi
volebnej komisie, ktory bude jednak viest' hlasovanie a aj oznami vysledok volby. Nech
sa paci.

Recénik 5

Dakujem pekne za slovo. Stdna rada po vypocuti Terézie Metsolovej pristupuje k hlasovaniu
a vol'be kandidatky Terézie Mecolovej na funkciu podpredsedu podpredsednicky NajvysSieho
sudu Slovenskej republiky prostrednictvom hlasovacieho zariadenia predkladdm néavrh

uznesenia Sudna rada Slovenskej republiky. Po prerokovani ndvrhu na volbu kandidatky
na podpredsednicku Najvyssieho stidu Slovenske;.

Rec¢nik 1

Pockéame na vytlacenie vysledku hlasovania pre predsedu volebnej komisie mohol vyhlasit’.

Rec¢nik 2

Vysledok.

Rec¢nik 5

Oznamujem vysledky hlasovania vo vol'be kandidata na funkciu podpredsedu Najvyssicho
sudu Slovenskej republiky, celkovy pocet ¢lenov Stdnej rady, ktori mali volit’ 17. Pocet
pritomnych ¢lenov Sudnej rady je 16. Pocet odovzdanych hlasov, za hlasovalo 16, hlasovalo
16, proti hlasovalo, nehlasoval nikto, nezdrzal sa nikto, pokial’ sa tyka hlasovania, za hlasoval
¢len Sudnej rady Peter Martin Bezak, hlasovala pani Zuzana Cizova, Marian Fegik,
Magdaléna Hromcovd, Dana Jelinkovd Dzudzikova, Cudmila Johanidesova, Jaroslav Klatik,
Marcela Kosova, Adrian Kucek, LCubo$ Dunaj, TomaS Lelik, Vladimir Monoch aj $éf
PruzZinec ren Martin Puchala, Peter Samko.

Konstatujem, Ze Sudna rada Slovenskej republiky po prerokovani névrhu na volbu
kandidatky na podpredsedni¢ku Najvyssieho sudu Slovenskej republiky a jej vypocuti zvolila
za kandidatku na podpredsedu NajvyssSieho podpredsednicku NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky Teréziu Meceolovl. Stidna rada predklada prezidentovi Slovenskej republiky svoju
¢l. 141 a0DS. 6 pismena e Ustavy Slovenskej republiky, navrh na vymenovanie Terézie
Mecelovej z funkcie podpredsedni¢ky Najvyssieho sudu Slovenskej republiky.

Re¢nik 1

Dakujem pekne, pan predseda, gratulujem a drzim palce.

Rec¢nik 3

Dakujem velmi pekne, Zeldm ete pekny den, dovidenia.

Recnik 1

Majte sam.



