Prepis
zvukovej nahravky

Tento dokument obsahuje automaticky generovany prepis
zvukovej nahravky, zaznamenanej pocas zasadnutia
Stidnej rady Slovenskej republiky.

Prepis bol vytvoreny pomocou Specializovaného softvéru na rozpoznavanie
reCi. Napriek vysokej presnosti tejto technoldgie sa v texte mozu vyskytnit’
drobné nepresnosti alebo chyby.

Uvedeny prepis sliZi vyluéne na informac¢né Gcely a nenahradza oficialnu
zéapisnicu a zvukovy zaznam zo zasadnutia Stidnej rady Slovenskej republiky.



Rec¢nik 14

Este pred prestavkou stihneme jedného kandidata a prosim uviest do zasadacej miestnosti
Ivana Kubiniho, potom si ddme prestavku a dohadujem sa s vami aj kvoli tomu,
ze ako sa dohodnut’ aj s kandidatmi. Dobry den, vitam vas. V podstate sa, Ze by sme eSte
potom nejakych Styroch do Stvrt’ na jednu stihli piatich a az potom by sme dali. Dobre, vitam
vas na zasadnuti Stdnej rady Slovenskej republiky, pan kolega, a odovzdavam vam slovo
v strucnej prezentacii.

Reénik 15

Dakujem pekne. Vazené damy, vazeni pani, pani predsednicka, ako je zrejmé z nésho,
resp. z navrhu, ktoré kvoli ktorému som tu, je to navrh kolégia predsedov sudcovskych rad
Krajského stdu v Trencine.

A ako predseda Sudcovskej rady Krajského sudu. To v podstate bola vec, ktora mi pripadla
na starost’. Reagovat’ na vaSu poZiadavku navrhu kandidatov. Celé to obnasalo nejaky proces,
v rdmci ktorého som ja, ako to byva zvykom, oslovil viacerych, viacerych l'udi.

Rec¢nik 2

A

Rec¢nik 15

Stretol som sa s mnohymi reakciami.

Ktori viaceré by som odpisal aj ja, Ze v tej Casti, ze preco nie, preco nie tuto funkciu robit’™?
Lebo kazdy dneska alebo mnohi.

Rec¢nik 2

Mnohi.

Recnik 15

Méme tej prace dost’ a chceme si odrobit’ to svoje a nieCo navysSe, akoby nie je moc im.
Nechcem, nechcem nejako, nejako negativne sa vyjadrit’ ku kolegom, ktori.

Rec¢nik 2
Odmietli.
Rec¢nik 15

Ale ten dovod, Ze preco ano, preco ano a preco som sa vel'mi snazil niekoho na, he;j.

Vsetci uz nepochybne vnimame, Ze zijeme dobu, kedy je zrejmé, Ze sloboda, demokracia,
pravny S$tat nie st samozrejma.

Vidime to vel'mi blizko okolo nas a vidime, Ze ten svet vlastne, ktory trebars, ja som vnimal
ako v nemenny, hodnotachnil, nemenny v tych hodnotach, tak zd’aleka nemenny nie je a tie
hodnoty st krehké a Ze tr. Treba sa o vel'mi intenzivne stary.

Sme o ne a disciplindrne konanie a disciplindrne konanie. Ano. Ten institt vnimam ako 1



z vel'mi vyznamnych prostriedkov, ktorym sa nieCo v tomto smere da urobit’, ktorym sa da.

Vyznamnou mierou poskytnit’ nejaka riadna starostlivost, riadna ochrana nad vykonom
spravodlivosti. Vo vSetkych sférach, v ktorych sa disciplindrne konanie sucasnej prave delty.
Povazujem to za velmi dolezité, aby, aby sme sa aj v tejto, v tejto oblasti nejako, nejako
zaujimali a nie ako angazovali.

Recnik 2

A.

Rec¢nik 15

Viaceri z kolegov, ktori to oslovil.

Recnik 2

Mi.

Recnik 15

Nakoniec tej diskusie, ktort tam s nimi mal, povedali, Ze a preco nie ty?

Ked’Zze som na zaciatku, vobec som tento zamer nemal, ale prave s tou uvahou, ktora v tom
predostrel, hoci to nechal prejst” hlavou.

A + este s jednym aspektom, ze v okruhu, ktory som oslovil, bola ochotné kandidovat’ na tuto
funkciu kolegyna, ktora je sluzobne najstarsia.

Re¢nik 2

Povedal, ze.

Reénik 15

On nemusi byt moja starost’.

Aj to bola vel’kd inSpiracia pre mna, povedal som si, ano.
Rec¢nik 2

Tak.

Reénik 15

Tam tie svoje moznosti, tie svoje schopnosti d4 mi k dispozicii a ak bude vol'a Stdnej rady,
tak som ochotny.

Rec¢nik 15

To funkciu vykona.

Dakujem mojej.

Rec¢nik 14

Dakujem pekne, otvaram rozpravu.

Dana Jelinkova.



Recnik 4

Deinl. Pan kolega, ja by som sa chcela opytat’ Cisto hypoteticky, neviem, ako to ma byt
organizacne vyrieSené na NajvysSom spravnom sude, ten napad disciplinarnych néavrhov,
neviem, ¢i mam spravnu informaciu, ze za rok je ich 10 - 12, neviem, ze ¢i + Ci viacej
na sudcov, na sudcov 10 - 12. Neviem, ako to bude v rozvrhu prace organizovat, ¢i uz stary
alebo novy predseda Najvyssieho spravneho sudu. Neviem, Ze ¢i je teda vylucené, aby napr.
bol sudcom spravodajcom aj €len disciplindrneho senatu, ktory nie je sudcom NajvysSieho
spravneho.

Re¢nik 14

Sudu v zékone, ze je.

Rec¢nik 4

Ze modze byt spravodajcom a v tej suvislosti vznika otdzka nejakého, nejakych praktickych
otazok. Ja neviem, Ze ¢i vy budete mat pristup k moznost vyuzit asistentov sudcov
Najvyssieho spravneho sudu alebo ze ¢i vlastne tym padom tito nasi kolegovia, ktori sem dnes
pridu a ktori skuto¢ne, pre ktorych je to povinnost’ navyse skor a pridu sem si sadntt’ z toho
moralneho etického hladiska, nez z nejakého iného. Keby teda doslo k situacii, Ze vy by ste
museli teda napisat’ ten navrh rozsudku fyzicky, vedeli by ste si to predstavit’ z vaSich

casovych moznosti? Ja neviem, neviem, ako to bude zorganizované, nikto to nejak extra
nekomunikoval.

Rec¢nik 14

Néhodny vyber.

Recnik 4

Nahodny vyber, ale €1 asistenti sudcu Najvyssieho spravneho sudu, tak jak teraz vyhotovuju
navrhy rozhodnuti pre svojich sudcov, ktoré¢ st NajvySSieho spravneho sudu, ¢i budu
k dispozicii aj tymto nasSim kolegom sudcom z inych inStiticii, pretoZze potom by sa mi to
javilo celkom ako spravodlivé, aby to nebolo nejakym sposobom aj diskriminaéné pri vykone
funkcie ¢lena disciplinarneho senatu, ale keby doslo k takej situacii, Ze jednoducho ja neviem,
kto by to stanovil, Ze by sa povedal, Ze ano. Napad je ale teda ten spusteny. Nieco by vam
pripadlo ¢asom? Podla miia toho nebude nejak extra teraz zatial' vela. Ci si to viete

predstavit, ze by ste jednoducho museli vy napisat’ aj ten rozsudok za vaSich casovych
organiza¢nych moci.

Rec¢nik 15

Dakujem za ta otdzku. Je to presne 1 z okolnosti, ktoré mi i§li hlavou, ked’ tam nad tym
rozmyslal, lebo je to zdsadnd vec, zastatna vec, vel'mi zjednoduSene, ak by som si to nevedel
predstavit’.

Recnik 4
Tak by ste to nesedeli.



Rec¢nik 15

To som tu nebol, ale toto som vel'mi zvazoval, lebo treba u mna 1 vec, nie som trestne,
nikdy som trest nerobil. Takze o to viac by to bola pre mna tvojim sposobom vysSia zataz,
ale samozrejme tymto pocitam. Bez toho, akoze viem o tom, Ze to neni nejaké sedenie
v senate ako vtant a bez nejakych povinnosti d’al§ich, ano.

Rec¢nik 4

Pocitam samozrejme, ale aj ti sudcovia povodni disciplinarnych senatov tiez neboli kovani
trestne, asi vietci, ktori st sudcovia Najvyssieho spravneho sidu. Cize v tomto by som nejaky
hendikep nevidela. Skor mi ide o ta, o tu organizacnu stranku, ale ja verim, ¢i uz dosluhujuci
predseda alebo ak sa nam podari novozvoleny predseda, Ze to nejakym sposobom vyriesi tak,
aby boli vytvorené podmienky pre vykon clenov disciplinarneho senatu pre vsetkych rovnako.
A to by si myslim, Ze to taky zdravy sedliacky rozum by to kézal. Dakujem.

Rec¢nik 14

Dakujem. Fakticka poznamka. Marian Fé&ik.

Re¢nik 8

Nie. Ja nadviazem na kolegynu, ked’ze mam ta prakticku skusenost. Takze predovsetkym
treba ocCakavat priblizne dvojnasobny zvySeny ndpad, pretoZze ten inStancny postup
v stcasnosti je naozaj v odvolacke zuZeny len na tie najzdvaznejSie pripady vyzleCenia
z talarov, ktorych je relativne malo. Teraz mozno to odvolacie konanie ocakavat’ v podstate
v kazdom pripade. Takze tie Cisla, ktoré mame doteraz, uplne Statisticky nesedia. Mdze
obzivnut’ aj eventualne td obnova konania, ktord som spociva spomenul v predchadzajicom
vystipeni, td& nova pravna Uprava spoCiva v tom, ze sudcom, spravodajcom uz mdze byt
akykol'vek Clen disciplinarneho senatu, teda nielen kmenovy sudca Najvyssieho spravneho
sudu, ale aj sudca, ktory bude zvoleny z tohto koSa a potom prisediaci, ktori st zvoleny
za povodnych koSov.

A ta& praktickd vec, ja nepozndm naozaj jediného disciplinarneho sudcu NajvysSieho
spravneho sudu kmenového, ktory by pisanie rozhodnuti disciplinarnych veciach nechaval
asistentovi, t zn. to si vSetko piSu sudcovia sami a t& komunikacia je s administrativou spojena
¢isto v tych technickych veciach, ¢o sa tyka zasielania pisomnosti, vyty¢ovania pojednavania
atd. tym, Ze tie konkrétnosti samozrejme budu obsiahnuté v rozvrhu prace, ktory bude
vyhotovovat’ predseda sudu. Prave s odkazom na tuto novu pravnu upravu.

Rec¢nik 14

Dakujem. Do rozpravy uz nikto nie je prihlaseny, ukonéujem rozpravu a odovzdavam slovo
predsednicke volebnej komisie.

Rec¢nik 3

Dakujem. Stdna rada po vypoduti Ivana Kubiniho pristupuje k hlasovaniu a volbe
navrhnutého kandidata na c¢lena disciplinarnych senatov NajvySSieho spravneho sudu

Slovenskej republiky, prostrednictvom hlasovacieho zariadenia predkladdm navrh uznesenia
Sudna rada Slovenskej republiky po vykonani volby clena disciplinarnych senatov



Najvyssieho spravneho sudu Slovenskej republiky zvolila za Clena disciplinarnych senatov
Najvyssieho spravneho stidu Slovenskej republiky Ivana Kubinyho, sudcu Krajského sudu
v Trencine. Hlasujme, prosim, teraz.

Rec¢nik 3

Dakujem pekne. Oznamujem vysledky hlasovania o kandidatovi Ivanovi Kubinym,
za hlasovalo 16 ¢lenov Sudnej rady, proti 0, zdrzalo sa 0, nehlasovalo 0. KonStatujem,
ze Sudna rada Slovenskej republiky po vykonani volby clena disciplinarnych senatov
Najvyssieho spravneho sudu Slovenskej republiky zvolila za ¢lena disciplindrnych senatov
Najvyssieho spravneho sudu Slovenskej republiky Ivana Kubiniho, sudcu Krajského sudu
v Trenc€ine.

Rec¢nik 14

Drzime palce, d'akujeme.



