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VEC: Ziadost
Vyberové komisia kreovana pre vyberové konanie na funkciu predsedu Krajského sudu v Ziline
realizovala 7. novembra 2025 dané vyberové konanie.

V nadviznosti na uvedené dovolujem si Sudnu radu Slovenskej republiky poZiadat o vykon dohfadu
nad spifianim predpokladov sudcovskej spdsobilosti vo vztahu k dspesnym uchddzalom tohto
vyberového konania (§ 37 ods. 8 zék. & 757/2004 Z. z.). V prilohe prikladdm képiu zépisnice o jeho
priebehu.

S pozdravom

JUDr. LenKa/Prazenkova
predsednicka vyberovej komisie

Priloha: 1
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Zapisnica z vyberového konania na funkciu predsedu Krajského stdu v Ziline

Vyberové konanie na funkciu predsedu Krajského stidu v Ziline bolo v sulade s § 37 zdkona ¢. 757/2004
Z.z. 0 sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon
o sidoch”) vyhlasené 24. jina 2025. V stanovenom termine, t. j. do 25. jula 2025 dorucili pisomnu
Ziadost o zaradenie do vyberového konania a ostatné pozadované doklady Styria uchddzaci, sudcovia
Krajského sidu v Ziline — JUDr. Adriana Gallova, JUDr. Eva Kyselova, JUDr. Stefan Tomas a JUDr. Eva
Malikova, v sucasnosti poverend riadenim tohto krajského sudu.

Vyberové konanie na funkciu predsedu Krajského sidu v Ziline sa uskuto&nilo 7. novembra 2025
0 10.00 hod. v budove Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky.

Podla § 37 ods. 5 zékona o stidoch pre vyberové konanie na funkciu predsedu krajského sudu bola
kreovana patclennd vyberovd komisia v zloZeni:

JUDTr. Viera Bodnarova

JUDr. Jaroslav Bugel

JUDr. Marek Oleksak

JUDr. Lenka Prazenkova

JUDr. Rébert Urban

Zoznam uchdadzaéov:
JUDr. Eva Kyselova
JUDr. Eva Malikova
JUDr. Stefan Tomas

vymenovana ministrom spravodlivosti z databdzy
kandidatov na c¢lenov vyberovej komisie, ktori boli
vymenovani ministrom spravodlivosti

vymenovana ministrom spravodlivosti z databazy
kandidatov na clenov vyberovej komisie, ktori boli
vymenovani ministrom spravodlivosti

vymenovany ministrom spravodlivosti z databazy
kandidatov na ¢lenov vyberovej komisie, ktori boli
vymenovani ministrom spravodlivosti

vymenovand ministrom spravodlivosti z databdzy
kandidatov na Clenov vyberovej komisie, ktori boli
zvoleni Sidnou radou Slovenskej republiky

zvoleny Sudcovskou radou Krajského stdu v Ziline

JUDr. Adriana Gallova sa vyberového konania nezdcastnila, svoju Ziadost spatvzala listom dorucenym
vyberovej komisii pred zahdjenim vyberového konania.

Clenovia vyberovej komisie zvolili JUDr. Lenku Prazenkovu do funkcie predsednicky vyberovej komisie
/4 Elenovia za, 0 ¢lenov protia 1 nehlasoval/. Ta poverila vypracovanim zépisnice z vyberového konania
JUDr. Mareka Olekséka.

Vyberova komisia po vyhodnoteni predlozenych dokladov skonstatovala, Ze prihldseni uchadzaci
spitiaju podmienky pre tGcast vo vyberovom konani. Nasledne bolo vyzrebované ich poradie pri ustnom
pohovore.



Prva absolvovala ustny pohovor JUDr. Eva Malikova. Uchadzacka ivodom predstavila svoju doterajsiu
profesiondlnu prax a svoje skisenosti nadobudnuté vo funkcii predsednicky krajského sudu. Rozviedla
svoju motivdciu opatovne sa uchddzat sa o poziciu predsednicky sudu, ktorého riadenim
je aj vsucasnosti poverend. Ziskané manaZérske zrucnosti chce vyuZit v pripade pokracovania
posobenia vo funkcii predsedu sudu. Prezentovala svoje skusenosti spojené s rieSenim projektu
rekonstrukcie budov okresného a krajského stidu z Planu obnovy a odolnosti.

Ndsledne reagovala na otazky ¢lenov vyberovej komisie tykajlce sa stavu restancnych veci aich
rieSenia, vratane opatreni predsedu sidu na ich odstranenie, sidnej mapy, personadlneho obsadenia
obvodu krajského stdu, udefovania neplateného volna sudcom na ich Ziadost, disciplinarnych navrhov
na sudcov, vztahu predsedu sudu k predsedovi kolégia a otdzky smerujice na pravnu Upravu
sudcovskej samospravy. TaktieZ bola dotazovana na jej vedomost o rozhodnutiach dstavného sidu
zaoberajlcich sa postavenim predsedov sudov. Uchadzacka uviedla, Ze priCiny restancnych veci vidi
najmd v ¢astom prerozdelovani veci, prechode sudcov na novi agendu a dlhodobU praceneschopnost
sudcov. Dopad stdnej mapy nepovaZuje za dobré rieSenie najma vo vztahu k okresnym sudom
v obvode Krajského stdu v Ziline. K neplatenému volnu uviedla, Ze by k Ziadosti sudcu pristupovala
individualne podfa dévodov sudcu adopadov na vybavovanie veci prislusného kolégia sudu.
Disciplindrny navrh povaZuje za krajné rieSenie. Spolupracu so sudcovskou samospravou vnima
z pozicie predsedu stdu ako doleZitu.

Druhd absolvovala ustny pohovor JUDr. Eva Kyselovd. Uvodom prezentovala svoju doterajsiu
profesiondlnu prax. Poukdzala aj na svoje skisenosti, ktoré nadobudla vo funkcii predsednicky tohto
krajského stdu. Ozrejmila svoje dévody uchadzat sa o tuto riadiacu funkciu v sic¢asnosti. Poukdzala
najma na zhorsenie stavu restanénych veci na civilnom useku krajského sudu a ako trestnd sudkyna
vyjadrila podporu vyuZivania prostriedkov restorativnej justicie.

Ndsledne reagovala na otazky ¢lenov vyberovej komisie tykajlce sa stavu reStancnych veci aich
rieSenia, vratane opatreni predsedu sudu na ich odstranenie, sidnej mapy, persondlneho obsadenia
obvodu krajského sadu, udelovania neplateného volna sudcom na ich Ziadost, disciplinarnych navrhov
na sudcov, vztahu predsedu sidu k predsedovi kolégia aotdzky smerujice na pravnu UGpravu
sudcovskej samospravy. TaktieZ bola dotazovanad na jej vedomost o rozhodnutiach ustavného sudu
zaoberajlcich sa postavenim predsedov sudov. Uchadzacka uviedla, Ze vnima zhorSenu situdciu
na civilnom useku, ktorych pricinu vidi v persondlnych zmendch a v obdobi covidu. Situaciu by riesila
navy$enim poctu sudcov, pripadne docasnym pridelenim sudcov. Ma vedomost o rozhodnuti
ustavného sudu tykajliceho sa kritérii pre odvolanie predsedu sidu z funkcie ministrom spravodlivosti.
Vo vztahu k neplatenému volnu uviedla, Ze by zaleZalo na dévodoch a pristupila by k takejto moZnosti
najma zo zdravotnych dévodov a po vysvetleni ostatnym kolegom na sude. V pripade vymenovania
do funkcie povaZuje za ddleZité spolupracovat so sudcovskou samospravou ako aj s predsedami
prislusnych kolégii krajského sudu.

Treti absolvoval uUstny pohovor JUDr. Stefan Tom&3. Uvodom prezentoval svoju doterajsiu
profesiondlnu prax. Rozviedol svoj motivacny list a prezentoval dovody, ktoré ho viedli k tomu,
aby prejavil zaujem o funkciu predsedu sudu. Prezentoval svoje videnie krajského stidu a okresnych
sudov v jeho obvode. PovaZzuje komunikdciu za hlavny ndstroj na rieSenie vyziev vo funkcii predsedu
sudu.

Nasledne reagoval na otazky ¢lenov vyberovej komisie tykajlce sa stavu reStanénych veci a ich riesenia,
vratane opatreni predsedu sidu na ich odstranenie, sidnej mapy, persondlneho obsadenia obvodu



krajského sudu, udelovania neplateného volna sudcom na ich Ziadost, disciplindrnych navrhov
na sudcov, vztahu predsedu sudu k predsedovi kolégia a otdzky smerujice na pravnu Upravu
sudcovskej samosprdvy. TaktieZ bol dotazovany na jeho vedomost o rozhodnutiach Gstavného sudu
zaoberajucich sa postavenim predsedov sudov. Uchadzac uviedol, Ze prietahy, pripadne iné problémy
sudcov by rieSil v prvom rade komunikadciou s nimi a vyuZivanim ,,makkych technik”. Disciplindrne
opatrenia by vyuzival ako krajné rieSenie. ReStancné veci v civilnej agende by rieSil systematickym
sledovanim veci a pripadnou zmenou zloZenia senatov. K udeleniu neplateného volna by pristupoval
individualne podfa dévodu sudcu a moznosti sidu. Poukazal na rozhodnutie Gstavného siudu, ktoré
viedlo k zakonnej Uprave nezlucitefnosti vykonu funkcie predsedu sudu a predsedu stdnej rady.
Clenovia vyberovej komisie a uchadzad diskutovali o realnych mozZnostiach predsedu sudu prijimat
opatrenia na predchadzanie korupc¢nej ¢innosti.

V radmci ustneho pohovoru kazdy z uchadzacov reagoval na otazky clenov vyberovej komisie zamerané
na konkretizaciu opatreni/ndvrhov na riadenie sudu, ktoré boli obsahom motivacného listu
konkrétneho uchadzaca.

Po ukonceni Gstneho pohovoru vyberova komisia rozhodla, Ze vsetci uchadzaci boli vo vyberovom
konani ,uspesni“ (JUDr. Eva Kyselova - pomer hlasov 5:0, JUDr. Eva Malikovéa — pomer hlasov 5:0,
JUDr. Stefan Tomas — pomer hlasov 5:0). Nasledne ¢lenovia vyberovej komisie urcili na hodnotiacich
harkoch konec¢né poradie Gspe$nych uchddzacov:

1. JUDr. Eva Kyselova
2. JUDr. Eva Malikova
3. JUDr. Stefan Tomas

Styria €lenovia vyberovej komisie umiestnili na prvé miesto JUDr. Evu Kyselovi. Na zaklade priebehu
prezentdcie a odpovedi na otdzky ¢lenov vyberovej komisie, ta dospela k zaveru, Ze JUDr. Eva Kyselova
najpresvedcivejSie preukdzala predpoklady na vykon funkcie predsedu sudu.

Clenovia vyberovej komisie spinomocnili predsednicku vyberovej komisie, aby poZiadala Stdnu radu
Slovenskej republiky o vykonanie dohfadu nad spifianim predpokladov sudcovskej spdsobilosti
uspesnych uchadzacov.

Vysledky vyberového konania vyberova komisia verejne oznamila po ukonceni vyberového konania
0 14.40 hod.

V Bratislave, 7. novembra 2025 o 15.35 hod.

Podpisy ¢lenov vyberovej komisie:
JUDr. Viera Bodnarova
JUDr. Jaroslav Bugel’
JUDr. Marek Oleksak
JUDr. Lenka Prazenkova

JUDr. Rébert Urban



