Prepis
zvukovej nahravky

Tento dokument obsahuje automaticky generovany prepis
zvukovej nahravky, zaznamenanej pocas zasadnutia
Stidnej rady Slovenskej republiky.

Prepis bol vytvoreny pomocou Specializovaného softvéru na rozpoznavanie
reCi. Napriek vysokej presnosti tejto technoldgie sa v texte mozu vyskytnit’
drobné nepresnosti alebo chyby.

Uvedeny prepis sliZi vyluéne na informac¢né Gcely a nenahradza oficialnu
zéapisnicu a zvukovy zaznam zo zasadnutia Stidnej rady Slovenskej republiky.



Rec¢nik 8

Vitam pani kolegynu pripojenu online, Ivetu Halvoniovu, sudkyniu Mestského sudu Bratislava
1. A umoziujem alebo vyzyvam alebo neviem, ako by som to povedala, aby ste maximalne
v rozmedzi 20 minut sa odprezentovali.

Mo6ze to byt aj 3 minaty, samozrejme, ale rokovaci poriadok hovorim maximalne
0 20 minutach. Pocujeme sa.

Reé¢nik 11
So mnou? Ano, ono to.
Reénik 8

Lebo vyte tam a ja by som vas videla, tak sa natd¢am nabok. Tomu teda, ze ak by ste sa chceli
odprezentovat’, tak v rozsahu niekol'ko, par minit, maximéalne do 20 minut vas poprosim.

Rec¢nik 11

Jezi§ Maria, dobry den, tak voldm sa Iveta Halvoniovéd, som sudkyiou Mestského sudu
Bratislava 1 a v justicii pracujem 2 5 rokov. Ci 3 5 rokov. Uz tu ani zrata. Teraz st zo $oku.
Neviem. Od roku 1 9 9 2 stale pracujem ako trestnd sudkyia, pre§la som si vSetkymi
moznymi kauzami, jednoduchymi kauzami, ktoré boli politicky motivované, ktoré boli dost’
narocné aj sledované, pokial’ ide o verejnost’ a myslim si, ze vzdycky sa mi podarilo nejako
obstat’ a myslim si, ze prave tuto moju dlhoro¢nu prax by som mohla prave pretavit’ do prace
hodnotiacej komisie, keby som vedela, aby som zhodnotit’ teda hlavne plynulost’ konania,
kvalitu rozhodovania, vzhladom k tomu uz aj som pracovala i ako podpredseda Okresného
stdu, stale pracujem na Okresnom sude. Je to z toho dovodu, ze tato praca ma nevyslovne
bavi a myslim si, Ze prave praca na okres t4 najkrajsia, aj ked’ som, mnohi nemusia suhlasit’.

To je tak asi v skratke vSetko.

Recnik 8

Dakujem pekne.

Rec¢nik 11

Aby sa nezdrziavala.

Rec¢nik 8

Zdrzujete, my sme tu na to. Dakujem pekne, uz mame rozpravu.
ESte. PruZinec rn.

Rec¢nik 3

Navrhla za ¢lenku hodnotiacej komisie z dovodu, ze skutocne ide o sudkyiu, celozivotna
sudkynu, kariérnu sudkynu, 3 4 rokov vykonavajicu funkciu sudcu. Podl'a méjho nazoru,
i ked nie som trestniacka, mad velmi dobré renomé aj na odvolacom sude, ¢o som
sa rozpravala aj s kolegom Smkom a presne ako povedala, ona je priama, ona je &estna,
ona nehra na ti falo$nu kolegialitu. Cize v pripade, ak by sme ju zvolili do hodnotiacej



komisie, tak ja verim, Ze teraz som presvedcend o tom, ze tie hodnotenia nebudi vyzerat’ tak,
ako som bola ja v poslednej dobe toho svedkom, ked” som videla tie rozne hodnotenia,
ze napr. odvolacie senaty Krajského sudu v Bratislave vyhodnotili nejakého uchadzaca ako
pomaly podpriemerného, zle pisajuceho, pisuceho rozhodnutia, za bol strhnuty 1 jediny bod
pri celkovom vyhodnoteni jeho hodnotenia. Verim tomu, Ze na toto sa ako ¢lenka hodnotiacej
komisie doktorka Halvonova bude bazirovat’' na nieCom inom. Pokial’ niekto nevie pisat,
tak aj to ohodnotenie bude signalizovat’. Dakujem ten vietko.

Recénik 8
Dakujem Peter Samko.
Reénik 9

Ja sa mdézem len pripojit’ k tomu, ¢o povedala aj §éf. Poznam tiezkuce, pani doktorku.
A az teda som teda na pochybach, Ze v podstate tym, ze by ju zvolime do hodnotiacej
komisie, prestane byt vo vykone, Ze teda nebude Iito aj vlastne teda neviem, ze ¢i by som
vam nemal hlasovat’ proti, aby som sa stretdval s rozhodovacou ¢innostou pani doktorky
aj nadalej, ale chcem sa spytat teda pani doktorky, Ze je aj c¢lenkou, zjednoduSim
to disciplinadrnych senatov, teda, ze ¢i to bude vykonavat’ aj 1 aj druhé, ak by bola zvolena
za Clenku cej komisie alebo tej ¢lenky, v tej disciplinarnej sa vzda alebo Ze akym spdsobom
nejakym to bude manazovat.

Rec¢nik 11

Trosku sekala hlavne. Nepocula som moc dobre, ale asi sa to jednalo o tie disciplinarne
sendty. Myslim si, ze aj ked’ som sa pozrela, ziaden zakon nevylucuje kumuléciu tychto dvoch
funkcii. Pokial’ by som hodnotila sudcu, ktorej bol disciplinarne prejednavany a nahodne
by to bolo pridelené mne, tak je tam moZnost’ vylucenia sa, ale aj napriek tomu si myslim,
Ze by to absolutne nemalo vplyv.

Reénik 9

Dobre, d’akujem vel'mi.

Reénik 11

Pekne na moje rozhodnutie.

Dakujem. Alebo hodnotenie?

Recnik 8

No to som sa chcela spytat’, ze si rozhodnutie disciplindrne.
Takicka poznamka, eSte prucinnec rn.

Recnik 3

Ja len na margo Petovej I'itosti, Ze uz sa nebude by sa nestretaval teraz rozhodovacou
¢innost'ou kolegyne Halvonovej tol'ko, ze ona tak ¢i tak v decembri by koncila, pretoze
dovfSenim veku by jej zanikala funkcia sudcu. Aby si vedel, vies, no tak pol roka, ¢o to je?



Rec¢nik 8

Vsetci, dobre. Do rozpravy nikto nie je prihlaseny, ale skor ako odovzdam slovo predsedovi
volebnej komisie, si musime ujednotit’ jednu skutocnost’, pretoze hlasujeme tam o dvoch
uzneseniach, 1 uznesenie je, Ze ju zvolime za ¢lenku hodnotiacej komisie, druhé uznesenie je,
ze ju zarad’'ujeme do hodnotiacej komisie, ale jediné vol'né miesto je v trojke, kde doktorka
Halvonova byt nemdze, pretoze hodnotiaca komisia Cislo 3 je pre obvody krajskych stdov
a spravnych sudov okrem Krajského stidu v Trnave, ¢ize tam spada aj obvod Krajského sudu
v Bratislave a doktorka Halvoniova je vo vykone na Krajskom sude v Bratislave. Nejde
o emeritnu sudkyiu. Takze aky médme navrh? Pani podpredsednicka?

Zapni si, prosim ta.

Dobre. Ja by som navrhoval zaradit’ do hodnotiacej komisie ¢islo 3 s tym, Zze sa hodnotiaca
komisia ¢islo 3 v zmysle tej logiky rozsiri sa tou negativnou enomraciou. Pani doktorka
je sudkyiou.

Rec¢nik 8
V Bratislave.
Reénik 12

Mestského sudu v Bratislave, Ze sa zmeni to navetie. Hodnotiaca komisia ¢islo 3 bude
pre obvody krajskych sudov a spravnych sudov okrem Krajského sudu v Trnave a Krajského
sudu v Bratislave.

Rec¢nik 8

Dobre, preruSujem zasadnutie na 15 minut, pretoZe toto je nad ramec tohto bodu, takyto navrh
uznesenia nemame a je potrebné zmenit' obvody hodnotiacich komisie, nielen zaradenie pani
doktorky, pretoZe komisia ¢islo 13 skor musi mat’ zmenené ob body, aby sme ju to mohli
zaradit’, takze 16, 4 5. Sa stretneme s tym, ze aby sme vedeli, o ¢om mame hlasovat.
Dakujem. Zatial’ podujeme, v preruienom zasadnuti sme, ktory? To je bod, sme v bode 8 8.

Rec¢nik 8

Maridn Pecik predloZil navrh uznesenia Stidnej rady, vzhl'adom na ti skutocnost’, ktori som
pred preruSenim tohto bodu predniesla, t zn. Ze doktorka Halvoniova je sudkyna vo vykone
v bode Krajského sudu v Bratislave, a preto by nemohla byt’ zaradena na neobsadené miesto
v komisii Cislo 3. TakZe predtym, ako pristipime k volbe, prednesiem navrh uznesenia,
s ktorym sa zmenia obvody v kontrolnej hodnotiacej komisii ¢islo 3. Stidna rada Slovenske;j
republiky schvaluje ndvrh na zmenu uznesenia Sudnej rady, schvaluje zmenu uznesenia
Stdnej rady, nie navrh, zmenu uznesenia Sudnej rady Slovenskej republiky ¢islo
108/2026zo17. Marca 2 0 2 6, ktorym sa meni pismeno D tak, Ze pri hodnotiacej komisii
&islo 3, pri vymedzeni obvodu sa slovo Trnave dopliia za slovo. Trnave sa doplia &iarka
a nasledujuci text Krajského stidu v Bratislave a Spravneho sudu v Bratislave. Hlasujme,
prosim, teraz.

Rec¢nik 8



Dakujem. Zasadacej miestnosti nie je pritomny ¢len Studnej rady Tomas Zlalik. Za hlasovalo
16 pritomnych ¢lenov Sudnej rady, proti nebol nikto, nezdrzal sa nikto, uznesenie bolo prijaté,
t zn. ze hodnotiaca komisia ma obvody uréené nasledovne o body krajskych a spravnych
sudov okrem Krajského sudu v Trnave, kraj, obvodu Krajského sudu v Bratislave
a Spravneho stdu v Bratislave. Poprosim teraz Clena volebnej Clena, ak mi to uz nejde,
predsedu volebnej komisie, aby sa ujal volebného aktu.

Rec¢nik 9

Sudna rada Slovenskej republiky po vykonani vol'by ¢lena hodnotiacej komisie zvolila Ivetu
Halvonovll, sudkynu Mestského sudu Bratislava 1. Za c¢lenku hodnotiacej komisie
s u¢innost'ou od 15. 4.2 0 2 6 hlasujeme. Teraz.

Konstatuj to, prosim t’a, ze tu nie je fuchala alali, konstatu;.
MusiS. Neméam 2 to nahraté.

Konstatujem, ze pocas hlasovania sa nenachadza v zasadacej miestnosti ¢len Sudnej rady
Tomas Lalik a Martin Puchala.

Rec¢nik 9

Takze pocet pritomnych 17, pocet nepritomnych, dobre. Za hlasovalo 15, proti hlasovalo
0, zdrzalo sa 0, nehlasovali dvaja, takze uznesenie v tom obsahovo, ze sme zvolili Ivetu
Halvonovtl, sudkyiiu Mestského sudu Bratislava 1 za c¢lenku hodnotiacej komisie
s ucinnostou od 15. 4. 2 0 2 6 bolo schvalené, teraz pristipime k hlasovaniu o druhom
nasledujucom uzneseni. Sudna rada Slovenskej republiky po vykonani volby c¢lena
hodnotiacej  komisie  zaraduje Ivetu  Halvonovi, sudkynu Mestského  stdu
Bratislava 1 za ¢lenku hodnotiacej komisie ¢islo 3 s u¢innostou od 15. 4.2 0 2 6. Hlasujeme
teraz.

A ani pri tejto vol'be sa teda nenachadza v miestnosti. Tomas Lalik a Martin Puchala.

Dakujem velmi pekne. Tak vysledok hlasovania za toto uznesenie Sudnej rady bolo,
zahlasovalo 15, proti hlasovalo 0, zdrzalo sa 0, t zn. doktorka Iveta Halvonova, sudkyia

Mestského sudu Bratislava 1, bola zaradend do hodnotiacej komisie ¢islo 3 s G¢innostou
od15. 4.2025.

Reénik 7

No gratulujeme.

Reénik 11

Dakujem vel'mi pekne. Neviem, &i &o zavidiet.
Recnik 13

Uvidime.

Re¢nik 8

Dakujem, majte sa.



Rec¢nik 11

Dovidenia. Dakujem velmi pekne.



