Prepis
zvukovej nahravky

Tento dokument obsahuje automaticky generovany prepis
zvukovej nahravky, zaznamenanej pocas zasadnutia
Stidnej rady Slovenskej republiky.

Prepis bol vytvoreny pomocou Specializovaného softvéru na rozpoznavanie
reCi. Napriek vysokej presnosti tejto technoldgie sa v texte mézu vyskytnat’
drobné nepresnosti alebo chyby.

Uvedeny prepis sluzi vyluéne na informacéné tcely a nenahradza oficidlnu
zéapisnicu a zvukovy zaznam zo zasadnutia Stidnej rady Slovenskej republiky.



Rec¢nik 1

Pokracujeme teda bodom 2, a to je volba Clena Rady justicnej akadémie Slovenskej
republiky. Tento bod programu bol predlozeny na zéklade Zziadosti riaditela Justic¢nej
akadémie Slovenskej republiky o vol'bu nového ¢lena Rady justicnej akadémie s poukazom
na koniec funkcného obdobia c¢lenky a predsednicky Rady justicnej akadémie Jany
Bajankovej, ktorej funkéné obdobie skoncilo 31. jula 2026 z dovodu zaniku funkcie sudcu.
Pén riaditel’ ma listom zo dna 21. jula 2026 poziadal, aby sme teda zvolili nového ¢lena Rady
justi¢nej akadémie. Stidnej rade bol predlozeny jeden ndvrh na kandidatku, a to je spolo¢ny
navrh Maridna Fecika a Adriana Kuceka, ¢lenov Sudnej rady Slovenskej republiky, ktori
navrhli Martinu Valentovu, sudkynu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky. Prerusujem teraz
zasadnutie na 10 minat tym, aby sa volebna komisia mohla posudit, ¢i nélezitosti navrhu
kandidatky splnaju vsetky zakonom stanovené podmienky. 21. zasadnuti Sudnej rady
Slovenskej republiky v bode 2, vol'ba ¢lena Rady justicnej akadémie Slovenskej republiky.
Bod programu bol predloZeny, ako som uz povedala, na zéklade Ziadosti riaditel'a Justi¢nej
akadémie. Volebna komisia sa ziSla tym, Ze Martina Valentova je sudkyna NajvysSieho sudu
Slovenskej republiky a zucastituje sa zasadnutia diStan¢nou formou. Poprosim pripojit’ pani
sudkyniu. Dobry deii. Vidime sa, po¢ujeme sa, pani doktorka?

Rec¢nik 3
Dobry defi prajem. Ano, poujeme sa aj vidime.
Rec¢nik 1

Vitam vas na zasadnuti Sudnej rady a uz za vasej pritomnosti vyzyvam predsedu volebne;j
komisie Jaroslava Klatika, aby Sudnej rade ozndmil zavery postdenia nalezitosti navrhu
kandidatky.

Rec¢nik 2

Dakujem pekne. Kandiddtka na ¢Glena Rady justi¢nej akadémie Slovenskej republiky
je Martina Valentova, sudkyna NajvysSieho sudu Slovenskej republiky. Volebnd komisia
konStatuje, Ze navrh na Martinu Valentovu, ktorej navrhovateI'mi stt Marian Fecik a Adridn
Kucek, ¢lenovia Sudnej rady, spifia zakonné naleZitosti uvedené v zakone &islo 548 z roku
2003 Zbierky zakonov o justinej akadémii a o zmene a doplneni niektorych zdkonov.
Volebna komisia zaroven odporuca Suidnej rade Slovenskej republiky, aby prijala uznesenie,
ktorym konstatuje, ze predloZzeny navrh kandidatky Martiny Valentovej, sudkyne Najvyssieho
sudu Slovenskej republiky, ktorej navrhovatelmi su clenovia Sudnej rady Slovenskej
republiky Marian Fe¢ik a Adrian Kucek, spiia zakonné naleZitosti uvedené v zikone &islo
548 z roku 2003 Zbierky zakonov o justi¢nej akadémii a o zmene a doplneni niektorych
zakonov.

Rec¢nik 1

Dakujem pekne. Po odporu¢ani volebnej komisie otvaram rozpravu. Do rozpravy sa nikto
neprihlasil. Ukoncujem rozpravu a dédvam hlasovat o navrhu uznesenia k odporucaniu
volebnej komisie. Stidna rada Slovenskej republiky po posideni navrhu kandidatky na ¢lena



Rady justi¢nej akadémie Slovenskej republiky konStatuje, ze predlozeny navrh kandidatky
Martiny Valentovej, sudkyne Najvyssieho stidu Slovenskej republiky, ktorej navrhovatel'mi su
¢lenovia Sudnej rady Slovenskej republiky Maridn Fedik a Adrian Kucek, spiiia zdkonné
nalezitosti uvedené v zakone ¢islo 548 z roku 2003 Zbierky zdkonov o justicnej akadémii
a o zmene a doplneni nicktorych zékonov. Hlasujme, prosim, teraz. Dakujem. Hlasovalo
vSetkych 14 pritomnych clenov Sudnej rady. Za hlasovalo 14, proti nebol nikto, nezdrzal
sa nikto. Uznesenie bolo prijaté. Dalej predkladdm navrh uznesenia, Ze budeme hlasovat’ bez
pouzitia hlasovacieho listka, ked’Ze mame jedno miesto a jednu kandidatku, a to v zmysle
¢lanku 19 odsek 3 rokovacieho poriadku Sudnej rady Slovenskej republiky. Predkladdm navrh
uznesenia. Teda: Sudna rada Slovenskej republiky po prerokovani navrhu predsednicky
Stdnej rady Slovenskej republiky k sposobu hlasovania pocas 9. zasadnutia Studnej rady
Slovenskej republiky v roku 2026 vo volbach v zmysle ¢lanku 19 odsek 3 rokovacieho
poriadku Sudnej rady Slovenskej republiky schvdlila, Ze bude hlasovat’ vo vol'bach v bode
vol'ba ¢lena Rady justicnej akadémie Slovenskej republiky bez pouzitia hlasovacieho listka.
Hlasujme, prosim, teraz. Dakujem. Hlasovalo vietkych 14 pritomnych ¢lenov Sudnej rady.
Za hlasovalo 14, proti nebol nikto, nezdrzal sa nikto. Uznesenie bolo prijaté a pristupujeme
teda k vypocutiu Martiny Valentovej, ktorej odovzdavam teraz slovo za ucelom kratkej
prezentacie. Nech sa paci, pani doktorka.

Rec¢nik 3

Dakujem velmi pekne. Vazena predsedni¢ka Stdnej rady, vazené &lenky, vazeni ¢lenovia
Stdnej rady, dovol'te mi uchadzat’ sa u vas o déveru pri vol'be ¢lenky Rady justi¢nej akadémie
Slovenskej republiky. V justicii pésobim 30 rokov, z toho 27 rokov som sudkyiou. Zacinala
som na Okresnom sude v Trnave, neskor som posobila na Krajskom sude v Trnave a od roku
2021 som sudkynou NajvysSieho sudu Slovenskej republiky v obc¢ianskopravnom kolégiu.
Od roku 2023 vykonavam vysSiu sudcovsku funkciu predsedniCky sendtu. Bola som
predsednickou aj zjednocovacieho senatu NajvysSSieho sudu a od augusta tohto roku som
predsednickou obcianskopravneho kolégia NajvysSieho sidu. O clenstvo v Rade justi¢nej
akadémie sa uchadzam preto, ze by som tieto svoje celoro¢né skusenosti chcela vyuzit
aj v oblasti vzdelavania. Vzdeldvanie sudcov, ale aj ostatného justiéného aparatu povazujem
za jednu z kI'icovych oblasti fungovania justicie a som presvedcena o tom, ze by sme sa mali
pytat’ nielen na to, kol’ko vzdeldvania mame, ale mali by sme sa aj pytat’ na to, ¢i vzdelavanie,
ktoré mame, je uzitocné pre redlnu prax. Za vel'mi vyznamnu povazujem pripravu, justi¢ni
pripravu sudcov, funkéne mladych sudcov predovSetkym, ale aj vysSich sidnych uradnikov
a asistentov. Uvedomujem si, Ze teoretické vedomosti su pre pracu v justicii vel'mi dolezité
a vyznamné, ale z mojho pohladu este viac vyznamné je to, Ci tieto teoretické vedomosti
vedia, ¢i uZ mladi sudcovia alebo ostatny justi¢ny aparat, vyuzit aj v kazdodennej praci,
pri praci so spisom, pri vedeni konania, pri praci s judikatrou a rovnako pri tvorbe
rozhodnuti, ktoré rozhodnutia, respektive ich odovodnenia, musia byt’ zrozumiteI'né a hlavne
presvedcivé. Za rovnako dolezitth povazujem aj, alebo povazujem aj celozivotné vzdelavanie
sudcov. Pravo sa vyvija, ako sa vyvija pradvo, tak sa vyvija s nim aj judikatura,
aj rozhodovacia prax a som presvedCend o tom, ze vzdeldvanie by nemalo byt len urCitou
kratkodobou etapou alebo jednorazovou etapou na zaciatku kariéry, ale musi byt aj jej
sti¢astou. Co by som vedela priniest’ alebo v ¢om vidim priestor na zlepSenie vzdelévania,



a to je v podstate v tom, aby samotné vzdeldvanie eSte viacej odzrkadl'ovalo redlne potreby
justi¢nej praxe, s tym, Ze v tejto oblasti v podstate ako sudkyna Najvyssieho sudu, ako byvala
predsedni¢ka zjednocovacieho senatu NajvysSieho sidu, v stcasnosti ako predsednicka
kolégia, sa kazdodenne stretdvam s rozhodovacou a zjednocovacou ¢innost'ou Najvyssicho
studu, ale zdroveil aj komunikujem so sudcami. Pravidelne sa zucastiiujem celokrajskych
Skoleni, kde aj predndsam, rozpravam so sudcami. Sudcovia vedia Uplne jasne pomenovat
problémy, s ktorymi sa v praxi stretdvaji, vedia prejavit’ alebo pomenovat’, v com potrebuju
podporu a v com d’alSie vzdelavanie potrebuju v podstate vylepsit. Myslim si, ze takato vizba
spitna je velmi cenna a dodlezita a bola by z mojej strany prinosom aj v oblasti d’alSieho
vzdelavania v justicii, ale aj v inych oblastiach, nad ktorymi v podstate uritym sposobom ma
ochranntl ruku Justi¢nd akadémia. Zarovein by som chcela uviest, Ze som aj lektorkou
Justi¢nej akadémie. Pravidelne prednaSam. Tym padom moje skusenosti ako sudkyne, ako
predsednicky kolégia NajvysSieho stdu, rovnako aj ako lektorky, tieto sklisenosti v podstate
ma utvrdzuji v tom, Ze malo by to vzdeldvanie odzrkadlovat’ skuto¢né redlne potreby
justi¢nej praxe. Moja vizia do budiicnosti by bola také, Ze by som rada videla prednaSat’ viacej
sudcov NajvysSieho stdu, teda zapojit' do prednaSkovej ¢innosti sudcov NajvysSieho stdu,
pretoze sa domnievam, Ze Najvyssi sud nie je len miestom, kam chodia rozhodnutia niz§ich
sudov a su predmetom preskiimavania, ale Najvyssi sid by mal byt aj miestom, kde
sa skiisenosti, poznatky vracaju naspit’ sudcom. Cize aby tu bola do uréitej miery aj spitna
vizba, ktord by bola prospesnd. Rovnako by som chcela eSte poukdzat na to, Zze Rada
justi¢nej akadémie nemd zastipenie z obCianskopravneho kolégia Najvyssieho sudu, pricom
skusenosti obc¢ianskopravneho kolégia, ¢i uz z rozhodovacej praxe, zjednocovacej praxe,
by mali byt pretavené alebo mali by byt’ su¢astou aj Rady justi¢nej akadémie. Dakujem vam
za pozornost’ a v pripade Uspechu aj za prejavenu doveru.

Recnik 1
Dakujem pekne. Po prezentacii pani kandidatky otvaram teraz rozpravu. Marian Fe&ik?
Recnik 2

Pani doktorka Valentovd mi v poslednej vete ukradla tu jednu z hlavnych mysSlienok
a ta spociva prave v tom, ze v Rade justi¢nej akadémie za Najvyssi std je doktor Bargel,
z trestnopravneho kolégia doktorka PraZenkovd z obchodnopravneho kolégia a najvicsie
kolégium obcianskopravne tam zastupcu momentdlne nemd, hoci prave tych predndsok
z civilného prava by aj s odkazom na ten napad malo byt prave najviac. Doktorka Valentova
je nesporne justi¢na autorita. Predsednicka obcianskopravneho kolégia podla mia vel'mi
dostojné nastupkynia pani doktorky Bajankovej, jednak na NajvyS$Som sude a prosiac vas o jej
podporu, verim, Ze aj v Rade justi¢nej akadémie.

Rec¢nik 1
Dakujem. Peter Samko?
Recnik 4

Dakujem velmi pekne. Pani doktorka spominala, Ze teda Justiénid akadémia by mala
poskytovat’ alebo prindsat’ uzito¢né vzdelavanie. Ja sa jej chcem spytat’, Ze ¢o si mysli o tych



niektorych podujatiach, ktoré Justicnd akadémia dlhodobo poskytuje, ktoré sa tykaju
napriklad etikety stolovania, ako pouzivat’ dezertné lyzicky a tak d’alej. Alebo, a to precitam,
teraz sa mozeme prihldsit na semindr, ktory sa vold "Prvy dojem nemé druhy pokus",
podujatie venované komunikacii v spoloCenskej etikete a priblizi to, teda priblizi to, ako sa
pripravit’ na stretnutie, ako urobit’ prvy dojem, ako nepokazit' podanie ruky, ako davat’
vymenu vizitiek, ¢o hovori nasSa re¢ tela a podobne. TakZe chcel som sa spytat’, Ze ¢i si pani
doktorka mysli, Ze toto by malo byt obsahom vzdeldvania na Justi¢nej akadémii, alebo ide
nieco, ¢o teda by tam byt nemalo a skor ta Justicna akadémia, alebo Justi¢nd akadémia by
mala poskytovat’ to, ¢o teda ten sudca naozaj potrebuje, kvoli comu je teda sudcom, teda
nejaké jeho odborné vzdelanie. Dakujem.

Rec¢nik 3

Ako som uz vo svojej prezentacii uviedla, moja predstava o vzdeldvani Justicnej akadémie je
zalozend na vizii, Ze vzdelavanie v Justi¢nej akadémii malo byt predovSetkym praktické,
adresné a malo by odzrkadl'ovat’ redlne potreby justicie ako takej. To znamena, ze moja vizia
je jednoznacéne zamerana na to, aby v ramci akadémie sa poskytovalo vzdelanie, ¢i uz sudcom
alebo aj ostatnému justicnému aparatu alebo ostatnym profesidm na to, aby kvalitne
vykonavali svoju précu, a tou je predovSetkym praca s vedenim konania, judikatirou a tak
d’alej. Nebudem sa uz opakovat. Pokial’ ide o prednaSky alebo o semindre, na ktoré ste
poukazali, neviem, trosku mi to tu prerusilo, ale a pokial’ hovorite o etike, myslim si, Ze aj
sudcovska etika by mala mat’ priestor, pretoze by mala vychovavat aj sudcov.

Rec¢nik 4

Ja vam sko¢im do toho. M6zem vam skocit’ do toho? Nehovoril som o etike, hovoril som
o etikete, etikete stolovania.

Rec¢nik 3
O etikete.
Rec¢nik 4

Etikete stolovania a potom spoloCenského etiketa priblizenia, dokonca sa to tu volda, ako teda
podavat’ si ruky a tak. O tom som hovoril.

Rec¢nik 3

Aha. To si myslim, Ze by malo byt uz prirodzenou sucast'ou kazdého kandidata za sudcu,
pretoZze sudca mé vystupovat’ ako ucelena osobnost’ a v podstate mame prostriedky, ktoré pri
vstupe do justicie dokazu, 1 ked nie uplne, ale aj urc¢ité moralne predpoklady odkontrolovat,
keby som povedala tak zjednoduSene. Myslim si, Ze seminar takyto na nejakym spdsobom
na ozivenie alebo na nejaky oddych nevylucujem, pokial’ ide o spravanie sa. ESte sa mi zda,
ze som zachytila aj pokial’ ide o re¢ tela a tak d’alej. Skor by som sa mozno zamerala
na semindre, ktoré by pomohli sudcom nizsej inStancie nejakym spdsobom vediet’ zvladat,
vediet’ zvladat’ ucastnikov konania v suvislosti s ich sprdvanim v pojednavacej miestnosti.
Dalej v tomto smere aj vzdeldvanie za podpory psychologov, akym sposobom komunikovat
s maloletymi det'mi a tak d’alej. Ale ako som uz uviedla, moja vizia je, aby vzdelavanie bolo



predovsetkym odborné, prinosné, aby sme vychovali skvelych sudcov a aby sme sicasnym
sudcom dali priestor a pomohli im vzdelavat’ sa, prekonavat’ prekazky a problémy, s ktorymi
sa v praxi stretavaju, pretoze je ich neurekom.

Rec¢nik 4

Dobre, tak sa spytam esSte raz. Keby ste boli v Rade justi¢nej akadémie a tam je ten plan vzdy,
my Co predndSame, tak to teda vieme, ten plan toho do buduceho roka, kto ¢o bude prednasat’
a tak d’alej. Boli by ste proti takymto prednaskam alebo za? Alebo ako by ste sa k tomu stavali
ako clovek?

Rec¢nik 3

Urcite, urcite tieto prednaSky nie st prioritou vzdeldvania, takze by som bola za prednasky,
ktoré maju charakter odborny.

Rec¢nik 4

Dakujem vel'mi pekne.
Rec¢nik 1

Dakujem. Aj$a Pruzinec?
Rec¢nik 5

Dobry den, pani doktorka. Vzhl'adom na to, ¢o ste povedali a predstavili svoju viziu, ja by
som sa chcela opytat’ konkrétnejsie, ze aké nové témy alebo oblasti by ste chceli vy konkrétne
do vzdelavacieho procesu vyraznejsie presadit’. Dakujem.

Rec¢nik 3

Ako som uz uviedla, vyraznejSie by som chcela presadit’ to, aby sudcovia NajvysSieho sudu
predndsali. Prednésali preto, lebo v podstate na obcianskopravnom kolégiu od 1. januara
pripravujeme Specializaciu. To znamend, ze mame uZ viziu Specializovanych senatov
a v suvislosti s pripravou vzdelavania Justi¢nej akadémie na buduci rok by som chcela,
aby sudcovia boli zapojeni do tejto prednaskovej ¢innosti. Konkrétne sudcovia, ktori uz buda
s tymi témami, na ktoré sa budi Specializovat, uz ako taky nacrt mame, pretoze bude
to sucastou nového rozvrhu prace na buduci rok. Sama som kontaktovala svojich kolegov,
ktori prejavili zaujem o vzdeldvanie. Madm uZ na stole prvé navrhy tém, ¢i uz z oblasti
rodinného prava, pracovného prava, vecnych prav aj nahrady Skody. Spracovdvame to a som
dohodnuta aj v ramci spoluprace, ked’Ze som aj ako lektorka Justicnej akadémie, predlozit
navrhy vzdelavania priamo z NajvysSieho sudu, to znamena priamo, ktord bude vykonavana
sudcami Najvyssieho sudu. To je hned’ moj prvotny nastrel, ktory uz je v priprave a ma byt
v polovicke septembra odovzdany na Justi¢nll akadémiu.

Reénik 5

Pardon, d’akujem. ESte by som sa chcela spytat’, podporovali by ste napriklad zmenu vo forme
vzdelavania, napriklad praktickymi semindrmi? PretoZe presne ako ste povedali, mladi
sudcovia sice moézu disponovat’ vynikajicimi teoretickymi znalostami, ale tie praktické



sudcovské zrucnosti im prave chybaju. TakZze moja otdzka znie, ¢i by ste toto napriklad
podporovali.

Rec¢nik 3

Pani doktorka, urcite a plne s vami suhlasim. To je v podstate to, o nam chyba. Ja som
v podstate v justicii 30 rokov, ako som uz uviedla, sudkynou som 27 rokov a z toho tri roky
som bola justicnou ¢akatelkou. Tieto tri roky, ktoré som bola vo funkcii justicnej ¢akatel’ky,
su spitne hodnotim ako najosoznejSie v rdmci mojej pripravy, vlastne v ramci mojej pripravy
na funkciu sudkyne. T4 priprava bola vel'mi kvalitna. To znamend, mam vedomost’ aj o tom,
ze je uz navrh zakona, kde by sa znova mal zaviest' do justicie institut justicného cakatela,
ktory prave obsahovo by mal vyplnit’ toto vakuum, ktoré tu mame. To znamend, nasi vyssi
sudni uradnici, nasi asistenti, oni su v prvom rade, tak ako ja to vnimam cez jednotlivé tri
stupne alebo inStancie, ktorymi som presla, predovSetkym uradnikmi. A oni by mali byt
v podstate osobami, ktoré sa dokazu za to obdobie pripravit’ na vykon funkcie sudcu, ktory
predovsetkym je spojeny s tym, ze musia vediet’ pracovat so spisom, musia vediet’ viest
pojednavanie, viest konanie, musia vediet vypracovat rozhodnutia. Stretdvame
sa s rozhodnutiami, ktoré ndm prichddzaju na Najvyssi sud. Musim uviest, ze ¢o sa tyka
odovodiiovani, mladi sudcovia rovnako potrebuji to vzdelanie eSte rozsirit o to, aby tie
rozhodnutia neboli len obsahom toho, ¢o sa v konani viedlo. Jednoducho to poviem, kto ¢o
povedal, ale preco samotné rozhodnutie vydaji, aby tam bola presnd pravna argumentécia
a aby ten, ktorému je rozhodnutie adresované, to znamena predovSetkym strana sporu alebo
ucastnik konania, vedel, preco sudca rozhodol tak, ako rozhodol.

Re¢nik 5
Dakujem pekne za odpoved'. Plne s vami suhlasim.
Rec¢nik 1

Dakujem. Ja mam otazku na pani kandidatku. Pani doktorka, ako uz povedal Peter Samko, tak
Rada justicnej akadémie schvaluje ro¢ny Studijny plan na kazdy rok. A ako vieme, tak to
vzdelavanie nie je v Justicnej akadémii len pre sudcov, ale aj pre prokuratorov.

Rec¢nik 3

Ano.

Recnik 1

Vzhl'adom na to, ze Rada justi¢nej akadémie ma 17 ¢lenov a prokuratorov, prokuratori si tam
Styria, teda troch menuje minister na ndvrh generdlneho prokuratora a jedného z radov
prokuratorov, ¢iZe su vo vyraznej mensine, tak by ma zaujimalo, Ze ¢i v pripade, ked sa bude
zostavovat’ ten ro¢ny Studijny plan, ¢i ponechate alebo vlozite doveru tym zastupujucim
prokuratorom na to, aby si oni sami urcili tie nejaké témy alebo pripadne konkrétne

prednésky, alebo budete do toho vstupovat, ked’ze vyrazni va¢Sinu tam maju zastupcovia
justicie, toho sudnictva priamo, ked’Ze prokuratira je aj v SirSom ponimani justicia.

Rec¢nik 3



Samozrejme, je prirodzené, ze v pripade vzdelavania prokurdtorov su to prave prokuratori,
ktori vedia, ¢o potrebuju Cakatelia na prokuratire, co je potrebné, v com ich je potrebné d’alej
vzdelavat. Ale na druhej strane si myslim, ze prinosom by mohli byt sudcovia, ale
predovsetkym z oblasti, trestni sudcovia, ktori vybavuju trestnopravnu agendu. Ale myslim si,
ze mal by byt ponechany priestor prokuratorom, ktori by jednoducho zadali, akym smerom,
¢o potrebuju pre prax ich Cakatelia. Takze vidim to ako prirodzené a prinosné aj pre pripravu
prokuratorov, ktori p6jdu do ich radov.

Rec¢nik 1

Dakujem. Do rozpravy sa nikto viac neprihlasil. Ukonéujem rozpravu a odovzdavam slovo
predsedovi volebnej komisie, ktory bude viest” hlasovanie a aj vyhlasi vysledky. Nech sa paci.

Rec¢nik 4

Dakujem. Stidna rada po vypocuti Martiny Valentovej pristupuje k hlasovaniu a vol'be ¢lena
Rady justi¢nej akadémie Slovenskej republiky prostrednictvom hlasovacieho zariadenia.
Predkladdm navrh uznesenia: Stidna rada Slovenskej republiky po vykonani vol'by ¢lena
Rady justi¢nej akadémie Slovenskej republiky zvolila podl'a paragrafu 4, odsek 1, pismeno
h zékona ¢islo 185 z roku 2002 Zbierky zadkonov o sudnej rade Slovenskej republiky
a o zmene a doplneni niektorych zédkonov za clenku Rady justi¢nej akadémie Slovenskej
republiky Martinu Valentovu, sudkyiiu NajvysSieho sudu Slovenskej republiky. Hlasujeme
teraz.

Rec¢nik 1

Dakujem. Po¢kame na vytladenie vysledkov hlasovania pre predsedu volebnej komisie. Uz?
Konstatujem, Ze zasadaciu miestnost’ opusta ¢len sudnej rady Adrian Kucek, ktory ale este
hlasoval.

Rec¢nik 4

Oznamujem vysledky hlasovania o volbe Martiny Valentovej na ¢lena Rady justi¢nej
akadémie Slovenskej republiky. Teda vysledok hlasovania je nasledovny: pocet pritomnych
14, pocet hlasov, ktoré hlasovali za 14, proti 0, zdrzalo sa 0. KonStatujem teda, Ze Stidna rada
Slovenskej republiky po vykonani vol'by ¢lena Rady justi¢nej akadémie Slovenskej republiky
zvolila podl'a paragrafu 4, odsek 1, pismeno h zékona ¢islo 185 z roku 2002 Zbierky zédkonov
o sudnej rade Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zdkonov za ¢lenku Rady
justicnej akadémie Slovenskej republiky Martinu Valentovu, sudkyiiu NajvysSSieho sudu
Slovenskej republiky.

Rec¢nik 1

Dakujem pekne. Pani doktorka, gratulujeme a drzime palce, nech sa vam podari tie vase vizie
presadit’ v Rade justi¢nej akadémie.

Rec¢nik 3

Dakujem vel'mi pekne za doveru a prajem pekny zvySok dita. Dovidenia.



Rec¢nik 1

Dovidenia.



