NAJVYSSi SUD
SLOVENSKE) REPUBLIKY

FrantiSek MOZNER

predseda
Sudna rada Slovenskej republiky
Hlavné namestie 8
814 22 Bratislava

Vas list éislo/zo diia Nase ¢&islo Vybavuje/kontakt 24.09.2026
Spr 1100/26 Bratislava
Vec

Navrh na prelozenie JUDr. Ivice Celkovej, sudkyne Krajského sudu v Trenéine,

na vykon funkcie sudcu na Najvyssi sid Slovenskej republiky

Vyberové konanie na obsadenie dvoch volnych miest sudcu Najvy33ieho sddu Slovenskej
republiky pre obchodnopréavne kolégium, vyhldsené predsedom Najvy33ieho sudu Slovenskej
republiky diia 25. marca 2026 pod Cislom Spr 463/26, sa uskutoénilo diia 8. jula 2026.

Podla konefného hodnotenia a zaverov vyberovej komisie sa sudkyfia JUDr. lvica Celkova
ako uspednd uchadzacka umiestnila na druhom mieste.

V sulade s vysledkami vyberového konania a podla § 14 ods. 3 zakona ¢. 385/2000 Z.z.

o sudcoch a prisediacich a ozmene a dopineni niektorych zakonov v zneni neskorgich
predpisov (dalej len ,,zdkon”)

navrhujem,

aby Sddna rada Slovenskej republiky v zmysle & 14 ods. 3 zdkona rozhodla o prelozeni
sudkyne JUDr. lvice Celkovej zKrajského sudu v Trenéine na wykon funkcie sudcu
na Najvy3si sud Slovenskej republiky s Géinnostou od 1. novembra 2026.

v zast. JUDr. Terézia Mecelova, v. r.
podpredsednicka Najvyssieho studu
Slovenskej republiky

NajvyESi si3d Slovenskej republiky | Zupné na ie 13 | 814 90 i | sl k4 republika
tel.: +4212323 04 117 | fax: +4212323 04 011 | e-mail: predseda@nsud.sk | www.nsud.sk




NAJVYSSi sUD
SLOVENSKE) REPUBLIKY

FrantiSek MOZNER J
predseda AR D OP brd)
Sudna rada Slovernskej republﬁ
Hlavné namestie 8
814 22 Bratislava
Vas list ¢islo/zo dnia Nase islo Vybavuie/kontakt 17.08.2026
Spr 1100/26 Bratislava
Vec

Névrh na prelozenie JUDT. lvice Celkovej, sudkyne Krajského sudu v Tren&ine,

v,

na vykon funkcie sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky

Vyberové konanie na obsadenie dvoch volnych miest sudcu Najvyisieho sudu Slovenskej
republiky pre obchodnopravne kolégium, vyhlasené predsedom Najvyssieho sudu Slovenskej
republiky diia 25. marca 2026 pod ¢islom Spr 463/26, sa uskutoénilo dria 8. jula 2026.

Podla koneéného hodnotenia a zdverov vyberovej komisie sa sudkyia JUDr. Ivica Celkova
ako uspesnd uchadzacka umiestnila na druhom mieste.

V sulade s vysledkami vyberového konania a podfa § 14 ods. 3 zdkona &. 385/2000 Z. z.
o sudcoch aprisediacich a ozmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskor3ich
predpisov (dalej len ,,zakon”)

navrhujem,
aby Sudna rada Slovenskej republiky v zmysle § 14 ods. 3 zdkona rozhodla o preloZeni

sudkyne JUDr. Ivice Celkovej z Krajského sudu v Trenéine na wvykon funkcie sudcu
na Najvyssi sud Slovenskej republiky s Géinnostou od 1. oktébra 2026.

NajvySH sid Slovensiej republiky | Zupné nimestia 13 | 834 950 Bratisiava | Slovensld republila
tel: +4212323 04 M7 | fax: +4212 323 04 011 | e-mail: predseda@nsud.sk | www.nsud.sk



NAJVYS$Si SUD
SLOVENSKE) REPUBLIKY

FrantiSek MOZNER
predseda

Cislo: Spr 1100/26

Predkladacia sprava

k ndvrhu predsedu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky zo 17. augusta 2026
na preloZenie JUDT. lvice Celkovej na vykon funkcie sudcu na Najvy$si sid SR

Predseda Najvy33ieho sudu Slovenskej republiky v silade s vysledkami vyberového konania
na obsadenie dvoch volnych miest sudcu NajvysSieho sidu Slovenskej republiky pre
obchodnopravne kolégium ¢&. Spr 463/26, ktoré sa uskutoénilo diia 8. jula 2026
a vzmysle § 14 ods. 3 zdkona o 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov vzneni neskor3ich predpisov navrhuje, aby Sudna rada Slovenskej
republiky rozhodla o preloZeni JUDr. Ivice Celkovej, sudkyne Krajského stdu v Trenéine,
na vykon funkcie sudcu na Najvy3si sud Slovenskej republiky s uéinnostou od 1. oktébra 2026.

Prilohou navrhu podfa €l. IX ods. 2 smernice su:

— doklady, ktoré predkladaju kandidati do vyberového konania podla § 3 vyhlasky
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 307/2022 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o vyberovom konani na funkciu sudcu,

— vysledky vyberového konania,

— zapisnica z vyberového konania a hodnotiace harky,

— hodnotenie sudkyne,

— pisomny suhlas menovanej sudkyne s preloZenim,

— vyjadrenie predsedu Krajského sudu v Trencine k stavu vybavovania agendy v kolégiu,
v ktorom je prekladana sudkyna zaradena.

Najvyd#{ sGd Slovenskej republiky | Zupné nd a1l | 81490 ixk Sk idh republila
tel.: +4212323 04 117 | fax: +4212 323 04 011 | e-maik: predseda@nsud.sk | www.nsud.sk




JUDr. lvica Celkova, sudkyna Krajského stdu v Trenéine. t.¢. dodasne pridelena na
vvkon funkcie sudcu na Najvys$$om sude Slovenskej republiky

Najvyssi sid Slovenskej republiky
Klobuénicka 7

Bratislava

Vazeny pan predseda,

Ziadam Vas o zaradenie do vyberového konania na obsadenie dvoch volnych miest
sudcu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pre obchodnopravne kolégium, ktoré
bolo vyhlasené diia 25.3.2026 pod ¢&. Spr 463/26.

K Ziadosti prikladam: profesijny Zivotopis
motivacny list
vyhlasenie o blizkych osobach
vyjadrenie Najvyssieho spravneho sudu SR
potvrdenie o vykone pravnickej praxe

kontaktné udaje

V Trenéine, dia 6. aprila 2026

JUDr. lvica Celkova



PROFESIINY 7IVOTOPIS

JUDr. Ivica Celkova,
Trvale bytom

Sudkytia Krajského sidu v Trenéine, t.¢. doCasne pridelend na vykon funkcie sudcu
na Najvy$Som sude Slovenskej republiky

Vzdelanie:

1977 — 1985 Zékladna 8kola v Banskej Bystrici

1985 -~ 1989 Gymnazium Jozefa Gregora Tajovského v Banskej Bystrici
1989 — 1995 Pravnicka fakulta UK v Bratislave

oktéber 1997  justi¢na skuska

8.10.2005 rigordzna skiagka v $tudijnom odbore Pravo Pravnicka fakulta UMB
v Banskej Bystrici

december 2005 kurz mediatorov

Priebeh zamestnani:
Justi®na Sakatelka: 1.8.1995 —31.10.1997 Krajsky std v Banskej Bystrici
1.11.1997 — 16.4.1998 Krajsky sad v Ziline
Sudkytia: 17.4.1998 — 31.10.2013 Okresny std Zilina
1.11.2013 — 31.5.2020 Krajsky sad v Trencine

1.6.2020 -31.5.2021 docasne pridelena na Najvyssi sad SR



1.6.2021 - 31.8.2025 Krajsky sud v Trencine
1.9.2025 — doteraz doc¢asne pridelena na Najvyssi sid SR

Iné funkcie a ¢lenstvo:

1999 —doteraz clenka ZSS

2000 —-2006  predsednitka Zilinskej sekcie ZSS

2009 —2010  ¢lenka Sudcovskej rady pri Okresnom sudu Zilina

2011 -2013  predsedni¢ka Sudcovskej rady pri Okresnom stidu Zilina

2014 -2017  ¢lenka Sudcovskej rady pri Krajskom siide v Trendine

IX.2017 - 1. 2019 predsednic¢ka Sudcovskej rady pri Krajskom stde v Trenéine

od roku 2015 ¢lenka vyberovych komisii (za Sidnu radu SR) na funkciu sudcu a
vysSiu sudcovsku funkciu

Znalost' cudzich jazykov: rustina pasivne, angliétina pasivne

Ostatné znalosti a zru¢nosti: znalost’ prace s PC

\Y% diia 6. aprila 2026

JUDr. Ivica éelkové




JUDr. Ivica Celkova, sudkytia Krajského sudu v Trendine, t.¢. dodasne pridelena na
vvkon funkcie sudcu na Najvyv§Som sude Slovenskei republiky

Najvyssi stid Slovenskej republiky
Klobuénicka 7

Bratislava

Motivaény list

Dna 25.3.2026 bolo predsedom Najvyssicho siudu Slovenskej republiky
vyhlasené vyberového konania na obsadenie dvoch volnych miest sudcu
NajvySSieho stidu Slovenskej republiky pre obchodnopravne kolégium pod ¢&. Spr
463/26. Dévody, ktoré ma viedli k podaniu Ziadosti uvadzam niz$ie.

Od zaciatku mojej sudcovskej kariéry som sa venovala obchodnému pravu,
najprv ako sudkyiia Okresného stidu Zilina, kde som rozhodovala spory v agendach
Cb, Zm, Cbi a v uréitom obdobi aj exekuéné spory. Od 1.11.2013 som bola ako
sudkyna Krajského sudu v Trenéine rozvrhom prace pridelend na obchodné
oddelenie, kde som rozhodovala obchodné spory v agendach Cob, CoZm, CoKR ako
a] v agende CoE a vel'mi kratky Cas aj spotrebitel'ské spory. Od 1. juna 2020 do 31.
mdja 2021 som bola do€asne pridelena na vykon funkcie sudcu na obchodnopravne
kolégium Najvys$sieho sudu Slovenskej republiky. Po skonéeni dogasného pridelenia
som na Krajskom stide v Trenéine az do 31. maja 2023 prejednavala a rozhodovala
obchodné spory, teda spory v agendach Cob, CoZm, CoKR, ale aj v agende CoE
a CoCsp. Od 1.6.2023 (dnom uéinnosti zakona &. 150/2022 Z.z. o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v suvislosti s novymi sidlami a obvodmi sidov) som ¢lenkou
ob¢ianskopravneho kolégia, nakolko Krajsky sud v Tren¢ine uz nie je funkéne
prisluSny na prejedndvanie obchodnopravnych sporov. Mojou motivaciou je



pokraCovanie v mojej niekolkoroénej praci obchodnej* cudkyne a najmi
v prehlbovani svojej kvalifikacie.

Poznam organizaciu prdace v senate, pri ktorej je pre mfia okrem odborne;
urovne dolezity aj I'udsky pristup medzi ¢lenmi senatu. Viem prijat’ iny nazor svojich
kolegov adokdZem svojou argumenticiou prispiet k sprdvnemu pravnemu
rozhodnutiu. K prejedndvaniu a rozhodovaniu sporov som vzdy pristupovala
a pristupujem zodpovedne, nestranne a objektivne. Po¢as takmer viac ako 30 ro¢nej
praxe v justicii (2 roky ako justiéna ¢akatelka a 28 rokov ako sudkyna) sa neustale
vzdeldvam a svoje vedomosti a doterajsiu prax chcem poniknut’ dovolaciemu stadu.

Od 1. septembra 2025 som docasne pridelend na vykon funkcie sudcu
na obchodnopravne kolégium NajvysSieho stidu Slovenskej republiky. Pri ziskavani
dalsich odbornych skusenosti z oblasti dovolacieho konania som nadobudla
presvedCenie, Ze sa chcem uchadzat' o miesto sudcu obchodnopravneho kolégia
Najvyssieho sudu SR. MoZnost’ pdsobit’ ako sudca najvyssieho siidu povazujem za
vrchol sudcovskej kariéry.

Vv ina 6. aprila 2026

JUDr. 1vica Celkova



JUDr. Ivica Celkové, sudkvhia Kraiského siidu v Trencine. t.&. dodagne nridelend na
vykon funkcie sudcu na Najvy$Som sude Slovenskej republiky

Najvyssi sud Slovenskej republiky
Klobu¢nicka 7

Bratislava

Vyhlésenie

k Ziadosti o zaradenie do vyberového konania na obsadenie dvoch miest sudcu
NajvySssieho sidu Slovenskej republiky pre obchodnopravne kolégium

Podl'a § 28b ods. 2 zékona €. 385/2000 Z.z o sudcoch a prisediacich a 0 zmene
a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov vyhlasujem, Ze moja
sestra pracuje ako vedica organiza¢no — pravneho
oddelenia v UVV a UVTOS v Banskej Bystrici a synovec je
sudcom Spravneho stdu v Banskej Bystrici. Dalsie blizke osoby, ktoré by boli
sudcom, zamestnancom sudu, zamestnancom Ministerstva spravodlivosti SR,
vratane rozpoctovych alebo prispevkovych organizacii v pdsobnosti ministerstva
alebo ¢lenom vyberovej komisie nemam.

Vv dita 6. aprila 2026

JUDr. lvica Celkové



NAJVYSSi
SPRAVNY SUD
SLOVENSKE] REPUBLIKY

Vas list ¢islo/zo diia Nase &islo Vybavuje/linka Bratislava
08.04.2026 CS KNSS SR/00305 /2026 08.04.2026
CZ 01214/2026

VEC: Potvrdenie

Najvyssi spravny sad Slovenskej republiky ku diiu 08.04.2026 neeviduje
disciplinarne konanie, ulozenie disciplinarnej sankcie proti ticastnikovi:

JUDt. Ivica Celkova, trvale bytom

Potvrdenie sa vydava na Ziadost’ menovanej.

S Gctou

referat prvého kontaktu s verejnost’ou | odbor stidnych, analytickych a podpornych cinnosti

e-mail
telefd:

JiZ) KANCELARIA )
S5 | NAVYEEEHO SPRAVINEHO SUDU
SLOVENSKE] REPUBLIKY

Kancelaria NajvySsieho spravneho sudu Slovenskej republiky
Trendianska 56/A | 821 09 Bratislava 1

web: www.nssud.sk

Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky
Trencianska 56/A
821 09 Bratislava



KRAJSKY SUD V TRENCINE

Nédm. Sv. Anny 28, 911 50 TrenEiﬁ -

Vs list/zo diia Nase dislo ) Vvbavuie/linka Trenéin
Spr 3117/2026-OU 09.04.2026

Vece )

Potvrdenie o dlzke vykonu privnickej praxe

- JUDr. Ivica Celkova

Osobny urad Krajského stidu v Tren&ine potvrdzuje, e JUDr., Ivica Celkov4, narodena

bytom vykonava na
tunajSom sude funkciu sudeu od 01.11.2013 doteraz.

Dizka vykonu pravnickej praxe k 09.04.2026: 30 rokov a 251 dni
Z toho: difka vykonu sudcovskej praxe 27 rokov a 357 dni

- vymenovanie za sudcu diia 17.04.1998

S pozdravom

veduca osobného tradu

Krajsky sad v Trencine | Nam. Sv. Anny 28 | 911 50 | Trenéin | Slovenska republika
032/8830 180 spojovatelka | 032/8830 814 sekretariat predsedu | 032/8830 191 fax
podatelnakSTN@justice.sk | _sekretariat_ks_tn@justice.sk | URL: ico://sk/35629665



JUDr. Katarina Pramukova, predsednicka vyberovej komisie
vyberového konania na obsadenie dvoch volnych miest sudcu
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky
pre obchodnopravne kolégium

T
A AN AT L W e ot

Kanceldria Stdng] rady Slovenskej republiky |

.. % 8107 Bretish Bratislava, 8. jula 2026
Hlavsé namsatie !s; 815 22 Brutisiava Spr 463/26
A =07 2l
N
WAAYh
Cislo spisu; ‘iiis!o ZAEDAAN
- S [ Stidna rada Slovenskej republiky
i : PVvhavige: L. X
— — o e i [ Hlavné namestie 8
814 22 Bratislava

VEC

Oznamenie vysledkov vyberového konania na obsadenie dvoch vofnych miest sudcu
Najvy33ieho sidu Slovenske] republiky pre obchodnopravne kolégium

V zmysle § 11 ods. 1 zékona €. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a doplneni niektorych
zakonov Vam tymto ocznamujem, Ze vo vyberovom konani na obsadenie dvoch volnych miest sudcu
Najvy33ieho sidu Slovenskej republiky pre obchodnoprévne kolégium, vyhldsenom predsedom
Najvyssieho sldu Slovenskej republiky dfia 25. marca 2026 pod &. Spr 463/26, ktoré sa konalo diia
8. jula 2026, uspeli uchadzaéi v tomto poradi:

1. JUDr. Monika Skolnikova — 178 bodov
2. JUDr. Ilvica Celkova — 177 bodov

JUDr. Katarina Pramukova
predsednﬂ{a vyberovej komisie



NAJVYSSi sUD
SLOVENSKE) REPUBLIKY
Spr 463/26

Zapisnica
o priebehu vyberového konania
na obsadenie dvoch volnych miest sudcu Najvy33ieho stidu Slovenskej republiky
pre obchodnopravne kolégium
konaného dna 8. jula 2026

Predseda Najvy3Sieho stdu Slovenskej republiky v silade s § 28 zdkona & 385/2000 7. z.
o sudcoch a prisediacich aozmene adoplneni niektorych zdkonov vzneni neskorsich
predpisov (dalej len ,zakon osudcoch”) avzmysle platnej Vyhldsky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky €. 307/2022 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti
o vyberovom konani na funkciu sudcu (dalej len ,vyhid3ka“), vyhlasil dfia 25. marca 2026 pod
gislom Spr 463/26 vyberové konanie na obsadenie dvoch volnych miest sudcu Najvyssieho
sudu Slovenskej republiky pre obchodnopréavne kolégium.

Termin na predloZenie Ziadosti o zaradenie do vyberového konania a ostatnych poZadovanych
dokladov bol stanoveny do 20. aprila 2026 (vratane).

Termin zadiatku vyberového konania bol uréeny na 3. juna 2026. Z dévodu nevyhotovenia
hodnoteni prihlasenych uchadzaéov bol pdvodny termin zrudeny. Nasledne po doruéeni
hodnoteni bol stanoveny novy termin vyberového konania na 8. jula 2026 o 10:00 hod.
na Najvy3Som sude Slovenskej republiky, Ndam. SNP 28, Bratislava.

V sulade s § 29 ods. 1 pism. a), ods. 5 zékona o sudcoch vymenoval predseda najvy$sieho sudu
5-¢lennt vyberovi komisiu v nasledovnom zloZeni:

1. za Sudnu radu Slovenskej republiky:
¢len: JUDr. Ludmila Joanidisova
nahradnik: JUDr. Magdaléna Hromcova
2. za Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky:
¢lenovia: JUDr. Katarina Pramukova, JUDr. Nora Halmova
ndhradnici: Mgr. Peter Melicher, JUDr. Alena Svetlovska
3. za Sudcovsku radu najvyssieho stdu:
¢len: Mgr. Sorna PekarCikova
nahradnik: JUDr. Andrea Sedlac¢kova
4, za obchodnopravne kolégium najvys$sieho sudu:
¢len: JUDr. Lenka PraZenkova
nahradnik: JUDr. Jaroslava Furova

Clenom a nahradnikom vyberovej komisie bola vzmysle s § 4 ods. 1 pism. a) vyhlasky
e-mailovou spravou diia 23. juna 2026 zaslana URL adresa, na ktorej boli zverejnené Ziadosti
o zaradenie do vyberového konania adalSie doklady uchadzaov prihldsenych do
predmetného vyberového konania.



Miesto a €as konania vyberového konania:
8. jula 2026 o0 10:00 hod. na Najvy$som sude Slovenskej republiky, Nam. SNP 28, Bratislava,

zasadacia miestnost.

Pred otvorenim vyberového konania dria 8. jula 2026 0 9:55 hod. sa stretli E&lenovia vyberovej
komisie v zloZeni:
1. za Stdnu radu Slovenskej republiky:
¢len: JUDr. Ludmila Joanidisova
2. za Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky:
¢lenovia: JUDr. Katarina Pramukova, JUDr. Nora Halmova
3. za Sudcovsku radu najvyssieho stidu:
¢len: Mgr. Sona Pekarcikova
4. za obchodnopravne kolégium najvyssieho sudu:
¢len: JUDr. Lenka Prazenkova

Pritomni Clenovia vyberove] komisie si vsulade s § 29 ods. 4 zdkona o sudcoch zvolili
za predsednicku vyberovej komisie JUDr. Katarinu Pramukovi (pomerom hlasov 4:0,

zdrzal sa: 1).
Predsednicka vyberovej komisie poverila vyhotovenim zépisnice €lenku vyberovej komisie

JUDr. Lenku Prazenkovu.

Zoznam uchdadzacov prihlasenych do vyberového konania:
1) JUDr. lvica Celkova, sudkyiia Krajského sudu v Trenéine
2) JUDr. Monika Skolnikovd, sudkyria Krajského stidu v Bratislave

Vyberova komisia pred otvorenim vyberového konania posudila predloiené Ziadosti
uchadzacov a pripojené doklady a konstatovala, Ze obe uchadzacky podali Ziadost o zaradenie
do vyberového konania v stanovenom termine a doloZili vietky poZadované doklady. Nakolko
uchadzacky splnili podmienky pre zaradenie a G¢ast vo vyberovom konani, vyberova komisia
rozhodla, zZe obe uchadzacky zaradi do vyberového konania.

Vyberova komisia zaroven konstatovala, Ze vzmysle § 28b ods. 3 zdkona neboli vznesené
dalsie vyhrady voci prihlasenym uchadzackam.

Vyberova komisia sa dalej oboznamila s hodnoteniami uchadzadiek, priom konstatovala,
Ze vysledkom hodnoteni je vyrok ,vyborny”, ¢o znamena, Ze obe uchadzacky sa vzmysle
§ 27g zadkona o sudcoch zui€astnia len Ustnej €asti vyberového konania.

Priebeh vyberového konania

Predsednicka vyberovej komisie otvorila vyberové konanie dria 8. jula 2026 o 10:07 hod.
v zasadacej miestnosti NajvysSieho stdu Slovenskej republiky, Nam. SNP 28 v Bratislave.

Na vyberovom konani si pritomné uchadzacky:
1) JUDr. lvica Celkova

2) JUDr. Monika Skolnikova



Predsednicka vyberovej komisie privitala pritomné uchadzacky, predstavila vyberova komisiu
ainformovala o priebehu a organizécii vyberového konania. Vtejto suvislosti uviedla, Ze
vzhladom na vysledky hodnotenia sa obe uchddzacky zdcastnia len Ustnej &asti vyberového
konania.

Predsednicka vyberovej komisie informovala uchadzacky o priebehu ustnej éasti vyberového
konania aotom, Ze Gstna Cast bude zaznamenand pomocou technického zariadenia na
zaznamenavanie zvuku atakto vyhotoveny zvukovy zaznam bude zverejneny spolu so
zapisnicou o priebehu vyberového konania na webovom sidle Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky.

Uchdadzacky si vyZrebovali poradie, v akom absolvovali ustnu &ast vyberového konania:

1. JUDr. Ivica Celkova

2. JUDr. Monika Skolnikova
Ustna ast zadala o0 10:13 hod. a pozostavala z prezentacie uchadzatiek o svojej osobe,
doterajsej odbornej praxi a motivacie pre pracu sudcu Najvy$sieho stidu SR. Uchadzacky dalej
odpovedali na otdzky ¢lenov vyberovej komisie, ktoré boli zamerané na overenie odbornych
znalosti a osobnostnych predpokladov uchadzadiek.

Ustna &ast vyberového konania bola ukonéend o 11:15 hod.

Hodnotenie Ustnej asti

Kazdy €len vyberovej komisie v stlade s § 15 ods. 1 vyhlasky pridelil kaZzdej uchadzacke na
zaklade jej odpovedi v Gstnej &asti:

- za odborné znalosti a vieobecny prehlad najviac 10 bodov,

- za kazdu sucast osobnostnych predpokladov podla § 14 ods. 2 vyhlasky najviac 2 body.

Hodnotenie spolu so struénym odévodnenim vyznaéil kazdy &len vyberovej komisie na
vlastnom hodnotiacom harku, ktory odovzdal predsednitke vyberovej komisie.

Vysledky vyberového konania

Predsednicka vyberovej komisie na zadklade hodnotiacich harkov vsetkych ¢lenov komisie
zistila celkovy pocet bodov, ktory ziskali uchadzacky v ustnej ¢asti vyberového konania:

JUDr. Ivica Celkovd — 119 bodov
JUDr. Monika Skolnikova — 120 bodov

V zmysle s § 10 ods. 3 vyhlasky vyberova komisia pridelila uchadzacom — sudcom, ktori sa
v samostatnom vyberovom konani zucastnili len ustnej &asti, body za neabsolvované ¢asti
nasledovne:

za pripadovu Studiu 16 bodov
za pisomny preklad z cudzieho jazyka 16 bodov
za vypracované studne rozhodnutie 26 bodov

SPOLU pridelené body: 58 bodov



Predsednicka vyberovej komisie po séitani bodov ozndmila konetné poradie tispe$nych
uchadzacov:

1. JUDr. Monika Skolnikova — 178 bodov
2. JUDr. vica Celkové — 177 bodov

Po vyhodnoteni azisteni kone¢nych vysledkov bolo vyberové konanie ukonlené dha
8. jula 2026 0 11:35 hod.

Predsednicka vyberovej komisie verejne wvyhldsila vysledky vyberového konania
bezprostredne po jeho ukondeni dfia 8. jula 2026 o0 11:40 hod. vzasadacej miestnosti
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky, Ndm. SNP 28 v Bratislave.

Zapisnica z vyberového konania bola spisovana priebeine pocas vyberového konania
a podpisana na Najvy$Som stide Slovenskej republiky diia 8. jula 2026 o 11:50 hod. Stéastou
zapisnice st hodnotiace harky élenov vyberovej komisie.

Zapisnicu vyhotovila: JUDr. Lenka Prazenkovd, poverena &lenka vyberovej komisie.

Vsetci Clenovia vyberovej komisie sthlasia so znenim zapisnice bez vyhrad, ¢o potvrdzuju
svojim podpisom:

JUDr. Ludmila Joanidisova ... hessesesessersasans Mieaevaseirasesasinnssenssonscnsrsssanses
JUDr. Katarina Pramukovda ... B sennsncBaneass besfesseresneseasessassareesreserseisisnensans
JUDr. NoraHalmovda = qresessssssasantanasateseresnnrnenee
Mgr. Sona Pekarédikova =0 ... s 8o MAN £ 4t 1128 0ussearas Sannssabaneasaneenrsarannisessnandnne

JUDr. Lenka Praienkova e el nas



Titul, meno a piezvisko uchidzada:

Hodnotiaci harok tstnej ¢asti vyberového konania
na obsadenie dvoch voInych miest sudcu Najvyssieho stidu SR pre obchodnopravne kolégium
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Ak psycholég v ziveroch psychologického posiidenia uchidzaéa neodporiéal, navrhujem na toto odporianie

Stotoziiujem sa*) _
z tychto A
dévodov:

NestotoZiiujem sa*)

*) Nehodiace sa prediarknut’.

(Ak psycholég v zaveroch psychologického posiidenia uchadzada odportéal, alebo ak je uchadzatom sudca, predosla tabulka sa celd vy&iarkne)
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Hodnotiaci harok istnej ¢asti vyberového konania
na obsadenie dvoch volnych miest sudcu Najvyssieho sidu SR pre obchodnopravne kolégium
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Hodnotiaci harok ustnej ¢asti vyberového konania
na obsadenie dvoch voInych miest sudcu Najvyssieho stiidu SR pre obchodnopravne kolégium

Spr 463/26
08.07.2026
Titul, meno a piezvisko uchadzaga:  JUDTr. Ivica Celkova
Body Stru¢né oddvodnenie
Odborné znal oti
(najviac 10 bodloy) /0 10
Intelekové schopnosti ) ’ 7 T A
(najvia: 2 body) ;Z P
Tvoriwst’
jvia2 bod 7
= (najvia 2 body) A n .
<  |[Komwikatné schopnosti
E_‘ (najvia:2 body) Z n |
® 77
£ |Sebapweznanie
g |(ajvia2body) s n
w
_% Kultivivané vystupovanie
g (najviac2 body) DZ n p .
Ddéverihodnost’
(najviac2 body) OZ n
Emocimalna stabilita -,
(najviac2 body) L 2

Celkovy vysledok hodnotenia uchiadzada v tistnej ¢asti vyberového konania: ............ % ...... bodov.




Ak psycholég v ziveroch psychologického posidenia uchiadzada neodporaéal, navrhujem na toto odporacanie
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Hodnotiaci harok ustnej ¢asti vyberového konania
na obsadenie dvoch volnych miest sudcu Najvyssieho sidu SR pre obchodnopravne kolégium
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Hodnotiaca komisia &. 2 pre obvody krajskych sadov a spravnych sidov okrem
Krajského sidu v PreSove

CR 869/2026

HODNOTENIE
JUDr. Ivice éelkovej,

sudkyne Krajského sudu v Trencine,

vykonané podla § 27a ods. 1 pism. b) zakona & 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich
aozmene adoplneni niektorych zdkonov v zneni neskor$ich predpisov, v stvislosti
s vyberovym konanim na miesto sudcu Najvy$Siecho sudu Slovenskej republiky pre
obchodnopravne kolégium, za obdobie od 01.01.2023 do 31.12.2025.



Predseda NajvysSieho siidu Slovenskej republiky vyhlasil diia 25.03.2026 pod Spr
463/26 vyberové konanie na obsadenie dvoch volnych miest sudcov Najvyssieho sidu
Slovenskej republiky pre obchodnopravne kolégium.

Listom zo dita 22.04.2026 &islo Spr 463/26 podl'a § 27a ods. 2 zakona &. 385/2000 Z. z.
o sudcoch a prisediacich aozmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,zdkon o sudcoch®), poziadal Sidnu radu Slovenskej republiky aj
hodnotiace komisie o vykonanie hodnotenia JUDr. Ivice Celkovej, sudkyne Krajského sudu
v TrenCine, ktora je ako uchddzacka zaradend do vyhlaseného vyberového konania. Jej
hodnotenie bolo pridelené Stidnou radou Slovenskej republiky diia 22.05.2026, pod reg. islom
CR 896/2026 Hodnotiacej komisii €. 2.

Hodnotenym obdobim je obdobie od 01.01.2023 do 31.12.2025.

JUDr. Ivica Celkové pdsobi v rezorte justicie od 01.08.1995, kedy nastapila na Krajsky
sud v Banskej Bystrici, od 01.11.1997 na Krajsky sud v Ziline ako justi¢nd &akatelka. Diia
17.04.1998 bola vymenovana za sudkyfiu s pridelenim na Okresny sud v Ziline, kde posobila
do31.10.2013. Od 01.11.2013 doposial je sudkyniou Krajského sudu v Trengine, od 01.10.2021
je predsednickou sendtu. V obdobi od 01.10.2021 do 31.05.2023 bola predsednitkou
obchodnopravneho kolégia. Od 01.06.2020 do 31.05.2021 a od 01.09.2025 do 31.08.2026 bola
a je docasne pridelend na vykon funkcie sudkyne na Najvy$som sude Slovenskej republiky.

Podla § 27a ods. 1 pism. b) zdkona o sudcoch hodnotenie sudcu sa uskutodfiuje
v stvislosti s vyberovym konanim na voI'né miesto sudcu na sude vy3sieho stupiia; to neplati,
ak sudca vyberovej komisii predlozi hodnotenie sudcu nie starsie ako 1 rok.

Posledné hodnotenie JUDr. Ivice Celkovej bolo vykonané v savislosti s vyberovym
konanim na funkciu sudcu Najvyssieho siidu Slovenskej republiky podl'a § 27 a ods. 1 pism.
b) zakona o sudcoch v zneni i€innom do 31.12. 2025, a to hodnotenim SR 369/2021 zo dha
13.04.2021 vyrokom ,,vyborny“, s pridelenym poétom bodov 100. Ide teda o hodnotenie
star§ie ako 1 rok.

Podla §27¢ zakona o sudcoch pri hodnoteni sudcu sa vychadza

a) z prieskumu rozhodovacej ¢innosti, plynulosti a déstojnosti vedenia sadneho konania v
hodnotenom obdobi, pricom sa prihliada na pravnu a skutkovi zloZitost’ veci pridelenych
sudcovi,

b) zo stanovisk odvolacich senatov, pripadne dovolacich senatov,

¢) z vyjadrenia predsedu siidu o ¢innosti hodnoteného sudcu a ak je hodnotenym sudcom
host'ujici sudca, z vyjadreni predsedov sidov, na ktorych host'ujici sudca v hodnotenom
obdobi vykonaval funkciu sudcu; vyjadrenie predsedu sadu, na ktorom host'ujiici sudca v
hodnotenom obdobi vykonaval funkciu sudcu, je povinny tento predseda sudu bezodkladne
po skonceni vykonu funkcie sudcu na tomto sude vyhotovit' a dorudit’ osobnému tradu
host'ujuceho sudcu,



d) z vlastnych poznatkov osoby, ktora vykonava hodnotenie sudcu (§ 27b) a zo stanoviska
predsedu senatu,

e) zo stavu a pricin starSich nevybavenych veci a prietahov v konani a z vykazov podla § 27,

f) zo stanoviska sudcovskej rady k dodrziavaniu zésad sudcovskej etiky a ak je hodnotenym
sudcom hostujici sudca, zo stanovisk sudcovskych rad sidov, na ktorych hostujlici sudca
vykondval funkciu sudcu; stanovisko sudcovskej rady stdu, na ktorom hostujici sudca v
hodnotenom obdobi vykonéaval funkciu sudcu, je povinnd tato sudcovska rada bezodkladne po
skonceni vykonu funkcie sudcu na tomto stde vyhotovit a dorudit’ osobnému uradu
host'ujiceho sudcu.

Hodnotiace komisie za ucelom zjednotenia postupu s uéinnostou od 01.02.2022
prijali Zasady hodnotenia sudcov, ktoré boli zverejnené na webovej stranke Sudnej rady
Slovenskej republiky, ktoré podrobnejsie upravuja &innost’ a postup hodnotiacich komisii pri
vykondvani hodnoteni sudcov. Hodnotenie sudkyne bolo vykonané aj v zmysle tychto Zasad.

Utelom vyberového konania na obsadenie volného miesta na sade vysSieho stupna
je preverenie odbornych znalosti uchadzada, zistovanie odbornej sposobilosti pre naleZity
vykon funkcie sudcu na sude vy$3ej inStancie, ktord vyplyva najmid z preukazanych
vysledkov kvality, kvantity a vEasnosti sidneho konania a rozhodovania, a to s prihliadnutim
na osobnostny a moralny profil uchadzaca,

S poukazom na ucel vyberového konania je dévodné pri vypracovani hodnotenia
uchiddzaca vychéadzat’ z prieskumu rozhodovacej &innosti, plynulosti a ddstojnosti vedenia
stidneho konania, z aktualnych vysledkov rozhodovacej ¢innosti, z vyjadrenia predsedu sidu
/ organ riadenia a spravy sudov /, zo stanoviska sudcovskej rady k dodrZiavaniu zasad
sudcovskej etiky / orgén sudcovskej samospravy /, zo stanoviska dovolacich senatov / organ
vykonu sudnictva / a tieZ z prehl'adu vysledkov dovolacieho konania, spravidla za obdobie
troch rokov predchadzajucich hodnoteniu / Cast II, CL. 1. bod 3. Zasad /, kedZe
zakonodarca pre hodnotenie vykonané v suvislosti s vyberovym konanim, nezakotvil rozsah
hodnoteného obdobia, ako tomu je pri hodnoteni podla § 27a ods. 1 pism. a/ zakona
o sudcoch.

Hodnotiaca komisia si za u¢elom hodnotenia sudkyne zabezpetila tieto podklady :

- rolné Statistické vykazy sudkyne za roky 2023, 2024 a 2025,

- stanoviskad dovolacich senatov Najvysficho sidu Slovenskej republiky k rozhodovacej
¢innosti hodnotenej sudkyne,

- oznamenie krajského stidu o poéte podanych st'aznosti na hodnotent sudkyfiu v hodnotenom
obdobi a spdsob ich vybavenia,

- 0daj o polte restancénych veci v oddeleni sudkyne,

- oznamenie krajského sudu, ¢i hodnotena sudkyna realizovala v obdobi od 01.01.2023 do
31.12.2025 povinnost’ upozomit’ predsedu siidu na neprimerany pocet pridelenych veci,

- vyjadrenie predsedu stidu o éinnosti hodnotenej sudkyne (§ 27c pism. ¢) v spojeni s § 27d



ods. 6 zdkona o sudcoch),

- stanovisko sudcovskej rady k dodrZiavaniu zasad sudcovskej etiky hodnotenou sudkytiou (§
27d ods. 5 zédkona o sudcoch),

- stru¢ny prehl'ad pésobenia hodnotenej sudkyne v justicii,

- posledné hodnotenie sudkyne.

Ro¢né Statistickeé vykazy sudkyne za roky 2023 az 2025, ako aj posledné hodnotenie
sudkyne si hodnotiaca komisia zabezpedila z webovej stranky Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky.

Pri prieskume hodnotiaca komisia vychadza zo spravy o vysledku vniitornej revizie
vykonanej na sude, na ktory bol sudca prideleny, preloZeny alebo na ktorom vykonaval funkciu
sudcu ako hostujici sudca. Ak sprava o vysledku vnitornej revizie nepostatuje na tidely
hodnotenia sudcu, hodnotiaca komisia sa zameriava najmé na dodrZiavanie predpisov o konani
pred sudmi, néleZitosti zdpisnic a rozhodnuti, dodrziavanie zdkonnych lehdt na konanie a
rozhodnutie, vCasnost a presved¢ivost rozhodnuti, priom presvedéivost rozhodnuti sa
posudzuje na zaklade rozhodnuti siidov vy3Sicho stuptia, ktoré sit sucastou siudnych spisov,
Groveh pripravy a priebehu siidnych pojedndvani, vyuZivanie pojednavacich dni a priginy
odro¢ovania pojednévani (§ 27d ods. 1 zdkona o sudcoch).

Podla § 27d ods. 3 zdkona o sudcoch na zaklade vykonaného prieskumu prideli
hodnotiaca komisia hodnotenému sudcovi najviac 30 bodov.

Na Krajskom stude v Trencine revizia stidnych oddeleni vykonana nebola, preto bol
uplatneny postup podl'a § §27 d/ zakona o sudcoch.

PredloZzené boli tieto spisy: 16Co/1/2023, 16C0/3/2023, 16C0/5/2023 / tykal sa
procesného rozhodnutia /, 16Co/7/2024, 16CoCsp/7/2024 16Co0/2/2025, ktory vyber bol
vykonany v zmysle pokynu hodnotiacej komisie a 5 spisov, ktoré si vybrala sama sudkyiia,
konkrétne spisy 17C0/21/2023, 16C0/58/2024, 16C0/20/2023, 16C0/22/2023 a 16C0/33/2025.
Okrem nich bol zaslany aj zvukovy zdznam z pojedndvania konaného dita 06.12.2023 vo veci
6CoCsp/6/2023 a prislusny zberny spis.

Hodnotiaca komisia uskuto¢nila prieskum rozhodovacej &innosti sudkyne a to z
pohladu dodrZiavania procesnych predpisov o konani pred saidmi - Civilného sporového
poriadku (d’alej len ,.CSP"). Pri prieskume zbernych spisov vychadzala predovietkym z
rozhodnuti stidu druhej intancie v konkrétnej veci, a to vzhfadom na obsah zberného spisu
(podla §192 ods. 2 Spravovacieho poriadku zberny spis obsahuje predkladaciu spravu,
potvrdenie o prijati podania, rovnopis napadnutého rozhodnutia, rovnopis rozhodnutia sudu
druhej inStancie a zapisnicu o hlasovani sidu druhej intancie).

Z vykonaného prieskumu zaslanych stdnych spisov hodnotiaca komisia zistila, Ze
v nich hodnotena sudkyna rozhodla do 1 roka / v priemere do 7,5 mesiacov / a teda moZno
uzavriet, Ze v preskimavanych veciach konala plynulo, efektivne a bez priet'ahov.

Vo vietkych veciach bolo rozhodnuté bez nariadenia pojednavania, pricom v 8
pripadoch bol rozsudok sudu prvej indtancie potvrdeny, v 1 pripade bol rozsudok zruseny
a vec bola vritena siidu prvej inStancie na d’aldie konanie, v 1 veci bol rozsudok sudu prvej



inStancie Ciastoéne zruseny a &iastodne potvrdeny. Vietky pisommé vyhotovenia rozhodnuti
zodpovedali formalnym aj obsahovym nileZitosti stanovenym v § 393 ods. 1, 2 CSP, boli
vyhotovené a odoslané véas. Odévodnenia rozhodnuti boli vecné, vystizné a zrozumitel'né
Proti Ziadnemu rozhodnutiu nebolo podané dovolanie.

Jednotlivé pisomnosti, ktoré tvorili obsah zbernych spisov boli vzajomne pevne
spojen¢, Co neumoZziovalo dodatoéné vynimanie listiny zo sudneho spisu, jej odstranenie alebo
nahradenie, ¢im bolo naplnené ustanovenie § 182 Spravovacieho poriadku.

Podla § 27d ods. 1 pism c) zakona o sudcoch sa hodnotiaca komisia okrem iného
zameriava aj na uroven pripravy sudnych pojednavani a priebehu stidnych pojednavani.
Clenovia komisie sa na tento vdel zOCastiiuji ndhodne vybranych pojednavani hodnoteného
sudcu alebo vychadzaju z nahodne vybranych zvukovych zdznamov z pojednévani.

PredloZeny bol zvukovy zdznam z pojednavania , na ktorom bol aj verejne vyhlaseny
rozsudok vo veci vedenej pod sp. zn. 16CoCsp/6/2023, spolu s prislu§nym zbernym spisom. V
predmetnej veci krajsky sid konal ako sid druhej inStancie a rozhodoval o podanom odvolani
proti rozsudku sidu prvej instancie. Po vypodéuti zvukového zdznamu hodnotiaca komisia
zistila, Ze pojednavanie sa uskutoénilo bez pritomnosti asistentky; jeho priebeh bol nadiktovany
do diktafonu, vratane vietkych zakonnych formalnych naleZitosti potrebnych pre pisomné
vyhotovenie zapisnice / § 99 ods. 1 CSP, § 52 ods. 1 Spravovacieho poriadku /. Zo zvukového
zaznamu vyplyva, Ze sudkyiia dodrZala procesny postup suladny s § 385 v spojeni s § 180 a 182
CSP.

Z predlozeného zvukového zaznamu dospela hodnotiaca komisia k zaveru, Ze JUDr.
Ivica Celkova viedla pojednavanie dostojne, so znalostou veci, ¢o znamend, Ze sa na
pojedndvanie riadne pripravila. Rozsudok bol vyhlaseny predpisanym spdsobom, plynulo
a zrozumitelne, bol nalezite odévodneny a bolo dané poucenie o opravnom prostriedku.

Hodnotiaca komisia na zaklade vykonaného prieskumu stdnych spisov a na zéklade
vypocutia zvukového zaznamu, vyhodnotiac vietky zistené skuto¢nosti vo vzdjomnej
stvislosti, prideluje hodnotenej sudkyni podla § 27d ods.3 zdkona o sudcoch 30 / tridsat’/
bodov.

IL

Pri hodnoteni sudkyne v stvislosti s vyberovym konanim na funkciu sudcu na stde
vySSej inStancie hodnotiaca komisia tie? vychadzala zo stanovisk dovelacich senatov
NajvysSieho siidu Slovenskej republik) (§27¢ pism. b) zdkona o sudcoch), zo stanoviska
Sudcovskej rady Krajského siidu v Trené¢ine k dodrziavaniu zésad sudcovskej etiky (§ 27¢c
pism. f) zékona o sudcoch) a vlastnych poznatkov, ktoré ziskala po€as vykonavania hodnotenia.

Na zéklade stanovisk odvolacich senatov alebo dovolacich senatov, stanoviska
sudcovskej rady k dodrZiavaniu zésad sudcovskej etiky a vlastnych poznatkov o &innosti
hodnoteného sudcu prideli hodnotenému sudcovi ten, kto vykonéva hodnotenie (§ 27b) najviac
35 bodov (§27d ods. 5 zakona o sudcoch).

1. Stanoviska dovolacich sendtov NajvySSieho sadu Slovenskej republiky:



Zo stanovisk riadiacich predsedov senatov obchodnopravneho kolégia Najvyssieho
sadu Slovenskej republiky, predloZenych predsednitkou obchodnopravneho kolégia JUDr.
Katarinou Pramukovou pod Nobs58/2026 diia 01.06.2026 vyplyva, Ze senatu 10 boli v
hodnotenom obdobi predloZené tri rozhodnutia vypracované JUDr. Ivicou Celkovou ako
sudkyfiou spravodajkyiiou, z ktorych boli dve dovolania odmietnuté a jedno rozhodnutie
bolo zrusené a vec bola vratena odvolaciemu siidu na d’alsie konanie

Prieskumu dovolacieho senatu 20 boli podrobené dve rozhodnutia hodnotenej
sudkyne, priom v jednej veci bolo dovolacie konanie zastavené a v druhej bolo dovolanie
odmietnuté.

Senéty 30 a 50 nepodrobili prieskumu Ziadne rozhodnutia JUDr. Ivice Celkovej,
preto nemohli zaujat’ stanovisko k jej rozhodovacej &innosti.

Do senatu 40 obchodnopravneho kolégia Najvyssieho sudu Slovenskej republiky
napadli v hodnotenom obdobi dve rozhodnutia vybavené menovanou sudkyiiou. Jedno
dovolanie bolo zamietnuté a v druhej veci boli rozhodnutia odvolacicho siidu aj sidu prvej
in3tancie zrusené a vec bola vratend siidu prvej instancie na d’al3ie konanie.

Dalej riadiaca predsednitka senatu 40 uviedla, Y¢ menovani sudkyna je
s i€innost'ou od 01.09.2025 docasne pridelend do senatu 40 NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky. Ako sudkyiia spravodajkyfia doposial vybavila 13 veci a zarove sa podielala
ako Clenka senatu na vybaveni d’al§ich 16 veci. Sumarizujic vystupy menovanej sudkyne,
hodnoti jej pésobenie v fiou riadenom senate obchodnopravneho kolégia najvyssicho sudu
mimoriadne pozitivne, jej rozhodnutia st na vysokej odbornej rovni, pri ich vypracovavani
preukazala a preukazuje schopnost’ pretavit’ nadobudnuté skusenosti na sudoch niZiej
inStancie do rozhodovania o opravnych prostriedkoch a mimoriadnych opravnych
prostriedkoch, rozhodovanych najvyssim sadom. Jej pristup i k d’al§im &innostiam, ktorymi
ju poverila, odzrkadl'uje jej predispoziciu d’alfieho odborného rastu na najvyssej stidnej
inStitacii.

Sumarizujiic vystupy riadiacich predsedov senatov obchodnopravneho kolégia
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky hodnoti rozhodnutia JUDr. Ivice Celkovej na
vysokej odbornej urovni a mimoriadne pozitivne hodnoti aj jej dodasny vykon funkcie sudcu
v senate 40 na NajvySSom sude Slovenskej republiky.

V zavere uviedla, Ze kolégium nema vedomosti o osobnostnych kvalitich
a charaktere sudkyne JUDr. Ivice Celkovej, tykajuce sa jej moralnosti, objektivity,
rozhodnosti, snahy odborne sa rozvijat, pravnej erudicie, schopnosti bez prietahov
vyhotovovat’ odévodnené rozhodnutia, déveryhodnosti, spoluprace s ostatnymi sudcami
v senate, ktoré by branili zadastnit’ sa vyberového konania na obsadenie miesta sudcu
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky.

2. Stanovisko sudcovskej rady Krajského sudu v Trendine:



Sudcovska rada Krajského sudu v Trenéine na zasadnuti konanom dia 02.06.2026
prijala uznesenie ¢. 1, podl'a ktorého nemé ziadne poznatky o takom konani sudkyne JUDr.
Ivice Celkovej, ktoré by bolo v rozpore so zasadami sudcovske;j etiky.

3. Vlastné poznatky hodnotiacej komisie:
a) StarSie (restanné ) nevybavené veci:

Restan¢na vec sa posudzuje podl'a kritérii, ktoré ustanovuje osobitny predpis (¢lanok
15 ods. 3 InStrukcie MS SR ¢&islo 4/2012 z 23.02.2012, Smernica MS SR &. 31/2005 ).
Restannou vecou je vec, ktora je nevybavena dlh§ie ako 6 mesiacov v pripade maloletych a
dlhsie ako 1 rok v ostatnych pripadoch (vid’ podrobny popis ro¢ného Statistického vykazu
zverejneny na webovej stranke Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky). Z roénych
Statistickych vykazov vyplyva, Ze hodnotena sudkyita mala na zadiatku roka 2023 30
nevybavenych veci, zZiadna z nich nebola re$tanéna. V roku 2024 mala 19 nevybavenych veci,
z nich 1 bola restan¢na. K 31.08.2025 nemala Ziadnu nevybavent ani restanéni vec, ¢o je
vel'mi pozitivny vysledok, aj ked” neuslo pozornosti hodnotiacej komisii, Ze v roku 2025 mala
prerozdelenych so znamienkom minus 6 veci, ani pomerne nizky napad veci za celé
hodnotené obdobie.

b) Kvalita rozhodovacej ¢innosti:

Kvalita rozhodovacej ¢innosti hodnoteného sudcu vyplyva aj zo spésobu rozhodnutia
sudu vyssieho stupiia vo veciach, v ktorych hodnoteny sudca konal a rozhodoval. V pripade
hodnotenej sudkyne st to rozhodnutia NajvysSieho siidu Slovenskej republiky o dovolaniach
proti rozhodnutiam, ktoré hodnotena sudkyfia vybavovala ako sudkyiia spravodajkyia.
Hodnotiaca komisia z roénych Statistickych vykazov sudkyne zistila, Ze za celd hodnotené
obdobie rozhodli dovolacie senaty len v 7 veciach, z ktorych 1 vec potvrdili a v 3 veciach
dovolanie odmietli. Na podklade takéhoto malého mnoZstva rozhodnuti preskimavanych
dovolacimi senatmi / 7 /, oproti celkovému poétu rozhodnutych veci /193/, kedy bola
dovolanim napadnuta prakticky len kazd4 28. vec, nemozno objektivne posudzovat’ kvalitu
rozhodovacej &innosti JUDr. Ivice Celkovej podla kritérii Zasad / Cast’ IL,CI. 3, bod 6. /.
Naopak pocet zruSenych veci /3 / k celkovému poétu rozhodnutych veci / 193 / predstavuje
len 1,5 % zruSenych veci, o aj s poukazom na stanovisk4 dovolacich senatov potvrdzuje
dobri1 kvalitu rozhodovacej ¢innosti.

¢) Nalezy Ustavného siidu Slovenskej republiky:

V hodnotenom obdobi nebolo vydané Ziadne rozhodnutie ustavného sidu, ktorym
by konstatoval porusenie zakladného prava staZovatela na prerokovanie veci bez zbytoénych
prietahov ¢i prava na spravodlivé siidne konanie alebo prava na sudnu ochranu vo veciach
vybavovanim hodnotnou sudkyfiou.

d) Roc¢né statistické vykazy:

Z ron¢ho Statistického vykazu sudcu za rok 2023 vyplyva, Ze hodnotenej sudkyni
bolo v tomto roku pridelenych v agendach , Co, Cob, CoCsp, CoD, CoE, CoEk, CoP, CoPr,
CoZm, Ncb, NcC 72 veci a1 vec jej bolo prerozdelenych so znamienkom plus, spolu 73
veci. Rozhodla a vybavila 84 veci, znich 42 veci meritérne. Na zadiatku roka mala



nevybavenych 30 veci, Ziadna z nich nebola re§tanéna, na konci roka mala nevybavenych 19
veci, znich 1 vec bola re§tanéna. Dovolacie sendty rozhodli v 1 veci tak, Ze rozhodnutie
zrusili. Sudkyfia odpracovala 208 dni, ktorym zodpovedalo 50 pojednavacich dni, vyuzila 15
dni. V roku 2023 sa zt8astnila 3 odbornych seminarov.

Podl'a ro&ného §tatistického vykazu sudcu za rok 2024 bolo JUDr. Ivici Celkovej
pridelenych v agendach Co, CoCsp, CoD, CoEk, CoPr, CoR, NcC celkom 58 veci a 2 veci
jej boli prerozdelené so znamienkom plus / 60 /. Rozhodla a vybavila 61 veci, z nich 40 veci
meritorne. Na konci roka jej ostalo 18 nevybavenych veci, Ziadna z nich nebola restanéna.
Dovolacie senaty rozhodli v 4 veciach tak, Ze 1 rozhodnutie potvrdili, 1 rozhodnutie zrusili
a2 dovolania odmietli. Sudkyia odpracovala 209 dni, omu zodpovedalo 51 pojednavacich
dni, vyuZila 15 dni. Zi¢astnila sa na 3 vzdelavacich aktivitach.

Z ro¢n¢ho Statistického vykazu sudcu za rok 2025 vyplyva, Ze hodnotenej sudkyni
bolo v agendach Cn, Co, CoCsp, CoD, NcC pridelenych celkom 36 veci a 6 veci jej bolo
prerozdelenych so znamienkom minus / 30 /. Rozhodla a vybavila 48 veci, z nich 34 veci
meritérne. K 31.08.2025 jej neostali Ziadne nevybavené ani re§tanéné veci. Dovolacie
senaty rozhodli v 2 veciach tak, Ze 1 vec zrusilia 1 dovolanie odmietli. Sudkytia odpracovala
132 dni, ¢omu zodpovedalo 34 pojednavacich dni, vyuZila 9 dni. Zagastnila sa 3 odbornych
semindrovov.

V obdobi od 01.09.2025 do 31.08.2026 je docasne pridelend na vykon funkcie
sudkyne na Najvyssi sud Slovenskej republiky.

Za celé hodnotené obdobie neboli prijaté Ziadne opatrenia zo strany predsedu stdu.

Hodnotiaca komisia na zadklade vy$8ie uvedenych stanovisk dovolacich senatov,
stanoviska sudcovskej rady k dodrZiavaniu zdsad sudcovskej etiky a vlastnych poznatkov o
¢innosti hodnotenej sudkyne nezistila Ziadnu skuto&nost’, ktord by mohla byt dévodom
zniZenie bodového hodnotenia sudkyne, preto jej pridelila 35 / tridsat’piit’ / bodov.

II1.

Pri hodnoteni sudkyne hodnotiaca komisia tieZ vychadzala z vyjadrenia predsedu
studu zo dfia 03.06.2026, &islo Spr 3139/2026. Vo vyjadreni uviedol, Ze JUDr. Ivica Celkova
bola vymenovana do funkcie sudcu dita 17.04.1998, s pridelenim na Okresny std Zilina, do
stdneho oddelenia s obchodnoprdvnou agendou. Od 01.11.2013 je sudkyfiou Krajského stiidu
v Trencine. Od nastupu na krajsky sid bola menovana sudkyha ¢lenkou obchodnopravneho
kolégia a nésledne od 01.06.2023, v stvislosti s tzv. novou sidnou mapou, v zmysle ktorej
doSlo k zmene kauzdlnej prislusnosti pre obchodnopravne spory, sa stala ¢&lenkou
ob¢ianskopravneho kolégia.

V hodnotenom obdobi bola sudkyfia JUDr. Ivica Celkova od 01.01.2023 do
31.05.2023 predsednic¢kou obchodnopréavneho kolégia a si¢asne predsedni¢kou odvolacieho
senatu v sidnom oddeleni 16, so zaradenim na obchodnopravny usek. Od 01.06.2023 bola
predsedni¢kou a od 01.07.2025 riadiacou predsedni¢kou odvolacieho senatu v suidnom
oddeleni 16, so zaradenim na ob¢ianskopravny tisek. V obdobi od 01.06.2025 bola zaroveit
predsednickou sendtu 8, so zaradenim na obcianskopravny usek, v ktorom sa podielala na



senatnej priprave a senatnom rozhodovani, aviak v tomto senate sa jej veci ako sudkyni
spravodajkyni nepridel'ovali. V obdobi od 01.09.2025 doposial’ je menovana sudkytia
docCasne pridelena na vykon funkcie sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky.

JUDr. Ivici Celkovej boli ako sudkyni spravodajkyni a zaroveti predsednitke senatu
v roku 2023 pridelované obchodnopravne a nasledne obéianskopravne veci, pri celkovom
pocte pridelenych a prerozdelenych 73 veci, rozhodla 84 vect.

V roku 2024 jej boli pridel'ované ob¢ianskopravne veci v celkovom poéte 60 veci,
rozhodla 61 veci.

V roku 2025 jej boli pridelované obc¢ianskopravne veci, celkom v poéte 30 veci,
rozhodla 48 veci.

Vedomosti a odbornost’ si désledne a neustale dopiﬁa §tidiom literatury a judikatov,
zicastiuje sa na §koleniach a seminaroch organizovanych Justi¢nou akadémiou SR.

Vo veciach, ktoré jej boli pridelené na prejednanie arozhodnutie, neboli zistené
poruSenia zasad dostojnosti sidneho konania. Sudkyfia si plni svoje povinnosti s vysokou
odbornost'ou a tejto odbornosti zodpoveda aj jej priprava na rozhodovanie. Jej zodpovednost’
a odbornost’ prispieva nielen k zachovaniu, ale aj k zvySovaniu drovne rozhodovacej
¢innosti. Rozhodnutia vypracovava v zdkonom stanovenej lehote. Sudkyia venuje velka
pozornost’ obsahu vyhotovovanych stidnych rozhodnuti, ktoré si na vysokej odbornej,
jazykovej a Stylistickej firovni. Ich oddvodnenie je zrozumitelné a presved¢ivé. Aktivne
a plnohodnotne sa zapaja do odbornych diskusii, vecne oddvodiuje svoje argumenty, na
druhej strane vie prijat’ odborné nézory a zdvery inych ariadit' sa nimi v rozhodovacej
¢innosti. Jej praca v sendte a sidnom oddeleni je systematickd ana dobrej Grovni. V
pracovne] ¢innosti menovanej sudkyne a v suidnom oddeleni, do ktorého bola zaradena
nezistil, ani neboli oznamené Ziadne pracovné problémy a nedostatky, ktoré by vyZadovali
opatrenie zo strany predsedu stdu.

Dalej predseda sadu vo svojom vyjadreni uviedol, Ze uvedené skutocnosti nie st
vysledkom jeho osobnych skiisenosti a poznatkov, ale vyplyvaju z informécii a listinnych
podkladov ziskanych sprostredkovane.

Poukézal na to, Ze do svojho nastupu do funkcie od 01.08.2025 ako povereného
plnenim povinnosti predsedu stidu a neskér od 01.10.2025, kedy bol menovany do tejto
funkcie, neprisiel ani raz, ¢i uZ osobne, alebo inou formou do kontaktu s menovanou
sudkytiou, nakol’ko posobi ako sudca v trestnopravnom kolégiu / okrem zasadnuti pléna
sudcov /.

Ako relevantné, resp. vyznamné povazoval za dblezité uviest, Ze ho hodnotena
sudkyfia Ziadnou formou neinformovala o svojom opakovanom zdmere byt docasne
pridelena na vykon funkcie sudcu na Najvy$si sid Slovenskej republiky a ani o tom, Ze sa
prihlasila do vyberového konania na najvyssi sud, &o povazuje za nekolegidlne voci svojej
osobe ako sudcu, ale aj ostatnym sudcom Krajského sidu v Trenéine, predovietkym voci
kolegom obcianskopréavneho kolégia. Takyto jej aZ ignorantsky postoj k predsedovi stdu
spdsobil a sposobuje staZenie riadenia sudu v suvislosti s planovanim organizacie senétov,
resp. vykonu sudnictva a s tym siivisiacu pripravu zmien rozvrhu prace. Podotkol, Ze mu nie
je absolitne zndmy ospravedlnitelny dbvod takéhoto postoja menovanej sudkyne,
nezlucitel'ny s elementdrnymi povinnost'ami sudcu a etickym spravanim sudcu.

Vzhl'adom na tieto skuto¢nosti pridelil JUDr. Ivici Celkovej podFa § 27d/ ods. 6
zakona o sudcoch , z maximalne moznych 35 bodov, 30 / tridsat’ / bodov.

Zaroven uviedol, Ze v oddeleni hodnotenej sudkyne nie si vykazované Ziadne
reStan¢né veci, sudkyna neupozomila predsedu siidu na neprimerany pocet pridelenych veci.
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V hodnotenom obdobi bola vo veciach pridelenych JUDr. Ivici Celkovej podana jedna
staznost,, posudend ako ¢iastocne ddvodna, zo strany predsedu sidu neboli voéi sudkyni
prijaté Ziadne opatrenia.

Iv.

Na zéklade hodnotiacou komisiou vykonaného prieskumu rozhodovacej &innosti
a plynulosti sudnych konani, na zdklade stanovisk dovolacich sentov a vyjadrenia predsedu
krajského sidu hodnotiaca komisia konstatuje, Ze v pripade JUDr. Ivici Celkovej ide
o sktisenlt sudkyiiu s dlhoroénou praxou v obchodnopravnych veciach, so zodpovednym
pristupom k plneniu povinnosti, s potrebnymi zruénost’ami riadenia senatu aj kolégia, ktora
vybavuje pridelent agendu zodpovedne, na vel'mi dobrej odbornej a profesionalnej irovni,
s mimoriadne pozitivnym hodnotenim aj zo strany riadiacej predsednitky dovolacieho
senatu NajvysSiecho siidu Slovenskej republiky, o potvrdzuje aj jej opakované dodasné
pridelenie na vykon funkcie sudkyne na najvys$i sud, spliia predpoklady sudcovskej
spdsobilosti, vratane dodrziavania etickych zdsad, moralneho §tandardu a integrity.

Na podklade uvedenych zisteni a zdverov, vychadzajuc z poétu bodov pridelenych
predsedom suidu v pocte 30, hodnotiacou komisiou v po¢te 30 a 35 bodov, spolu 95 / slovom
devit'desiatpat’ / bodov, hodnotime sudkyfiu Krajského sudu v Trencine JUDr. Ivicu
Celkovii podl’a § 27e ods. 1 pism. a/ zdkona o sudcoch vyrokom

sVyborna.«

V.
Podla § 27¢ ods. 4, 5 a 7 zakona o sudcoch

(4) Sudca je opravneny Ziadat’ o doplnenie alebo spresnenie hodnotenia v lehote 15 dni od
jeho dorucenia. Ak sudca nepoziada o doplnenie alebo spresnenie hodnotenia v lehote podla
predchadzajicej vety, je hodnotenie koneéné.

(5) Ak hodnotiaca komisia ndmietkam sudcu okrem namietok sudcu najvyssieho sudu alebo
sudcu najvysSieho spravneho sudu podla odseku 4 uplne nevyhovie, siidna rada na navrh
dotknutého sudcu zaujme k spornym otazkam stanovisko alebo uréi, Ze ina hodnotiaca komisia
vykona opakované hodnotenie sudcu. Hodnotiaca komisia méZe na zaklade stanoviska sudnej
rady zmenit’ hodnotenie sudcu; ak hodnotiaca komisia zmeni hodnotenie sudcu, takto zmenené
hodnotenie sudcu je koneéné. Ak sa vykonava opakované hodnotenie sudcu, takto vykonané
hodnotenie sudecu je kone¢né.

(6) Hodnotenie sudcu nie je preskiimatel’né sadom.



V Prefove, Banskej Bystrici a Tren¢ine diia 09.06.2026

Clenovia Hodnotiacej komisie ¢. 2

JUDr. Luboslava Mruskavicovs.
JUDr. Jana Novotnd
JUDr. Ondrej Sama§



CR - 869/2026

Hodnotend sudkyfia prevzala hodnotenie CR-869/2026 diia 15.06. 2026.
Dria 15. 06. 2026 oznamila, Ze s hodnotenim stihlas{ a ndmietky podévat nebude.

Hodnotenie CR-869/2026 sa tak stalo kone¢nym diia 16.06. 2026.

Clenovia Hodnotiacej komisie &. 2
JUDr. Luboslava Mruskovi¢ova
.:IUDr. Jana Novotna

JUDr. Ondrej Samas



Vyjadrenie
JUDr tvice Celkovej, sudkyne Krajského sidu v Trendine k hodnoteniu

CR 869/2026 7o dila 9.6.2026

Vizenda pani JU Dr Mruskovicovd aceld hodnotiaca homisia €. 2.

~ hodnotenim sahlasin. neziadam jeho doplnenic ani spresnenie. pretoze mm sujem.
aby sa hodinotenic stalo ¢o najskor kanecnym abol vaivoreny Casovy privstor
ushutocnenic vy herovéhe honania,

K hodnoteniu v casti HE thodnotenic predsedu stidu uvidzam. Ze znizenic hodnotenia
nebola dovodnene podla & 27d ods. 7 zikena ¢ 38372000 /.2 1 nic je 2 neho zremy skutadny
Jdovad znizenia hodnotenia o 3 bodov. Naviac., pokial predseda sudu peukazuje o meje
neclivhe spravanic. ot trdeniv ma vel'mi prehvapils o mam za o, 7o iymto prehrocil syoge
epriy nenie v stivistosti « hodnotenim sudeu. pretoze toto prive patri sudeovskej rade podfa §
27¢ prsm. 47 zahona ¢ 3832000 7.z, Tyrdenie predsedu stdu je v rozpore s tym. o iviedia
Sudeoy ska rada Kreajshého stdu v Trencine. ko diva 2.60.2026  prijala uzneseniv & 1 ze neni
Aadne poznatky o kom konant sudkhyne DR hvice Celkovej. ktoré by balo sy rozpore s
sasadami sudeovske] etiky™. Ani 7 v jadrenia obcianskopravncho holégianeyy pls v, 2o by sem
svojim rozhodnutin pribfasic sa de s vherosého konania o do Sasu ushutoénenia Sheros ého
honania phonulo pokracovata v docasnom prideleni na najyy Som sdide. sposebila stwzeniv
riadenia sty v stvislosti s arganizicion sendtoy. Visledne hodnotenic predsedo stidu
nezodposedd astanoveniu zihona ¢ 38372000 Z.z, pedia korche by mal hodnott Cinnost
Bodnetencho sudeu a nemal by obsalovar prejay jeha antipatic a a7 animozity voci osebe
hodnotencho sudeu,

Som toho nizoru. 2o predseda sidu mi neodoyvodinene znizil pecet bodey s ale aho som
w7 uviedly vassic, nepodivam pdamictky proti hodnoteniu z dovedi majhe rozhodnutia
AAcasnil s v herového konania. do ktorého son sa prihlisila a kterého wermin konania uz bol
Rz RSNy s ym, e novy termin bude uréeny po dorugeni hodnoteni s getkveh uchidzacon)
a necheem spasehit’ Ziadne Sasoné prictahy pri ui¢ovani nového terminu vy berového konanta.

A obrencine, dna 1362026

JU o ivica Ceinova



JUDr. Ivica Celkova
sudkyna Krajského sidu v Trencine

Suhlas sudcu s preloZenim

Podpisana JUDr. Ivica Celkova, sudkyiia Krajského sudu v Trenéine, tymto v zmysle
§ 14 z4kona &. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskor$ich predpisov

sihlasim s preloZenim
z Krajského stidu v Tren¢ine na vykon funkcie sudcu na Najvy$si sid Slovenskej republiky,
na ziklade vysledkov vyberového konania na obsadenie 2 voInych miest sudcu NajvySSieho

sudu Slovenskej republiky pre obchodnopravne kolégium, ktoré sa uskutocnilo diia 8. jila 2026,
pod &islom Spr 463/26.

v dia 12.8.2026

------



KRAJSKY SUD V TRENCINE

Nam. Sv. Anny 28, 911 50 Trencin

Najvyssi sud Slovenskej republiky /
JUDr. FrantiSek Mozner
predseda
Zupné nimestie 13 = ;73 .
814 90 Bratislava _ ﬂ/ 37? P17
A
Vs list ¢islo/zo diia Nage Cislo Vybavuje/ &8 Trencin
Spr/463/26/16.07.2026 Spr/136/2026 04.08.2026

VEC : Nivrh na preloZenie JUDr. Ivice Celkovej, sudkyne Krajského stitdu v Trencine
na vykon funkcie sudcu na Najvyssi sid Slovenskej republiky — stav vo vybavevani
sudnej agendy

Vézeny pan predseda,

na Vasu ziadost’ zo diia 16.07.2026 o zaslanie vyjadrenia k stavu vybavovania agendy
sudkyne Krajského sudu v Trendine JUDr. Ivice Celkovej v stvislosti s pripravovanym
navrhom na prelozenie menovanej sudkyne na vykon funkcie na Najvy$si sid Slovenskej
republiky Vam zasielain nasledovi€ vyjadrenie :

JUDr. Ivica Celkova je od 01.11.2013 sudkyiiou Krajského sudu v Trenéine,
kde posobila ako <¢lenka obchodnopravneho kolégia a od 01.06.2023 ako ¢&lenka
obc¢ianskopravneho kolégia. V obdobi od 01.06.2020 do 31.05.2021 bola menovana sudkyiia
doasne pridelend na vykon funkcie sudcu na Najvy$si sad Slovenskej republiky.
0d 01.10.2021 bola vymenovana do vys$sej sudcovskej funkcie predsednicky senatu.

V stéasnosti je sudkytia JUDr. Ivica Celkova doGasne pridelend na vykon funkcie
sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky na obdobie od 01.09.2025 do 31.08.2026.
Menovana sudkynia v obdobi do 31.08.2025 na Krajskom side v Trenéine vybavila 48 veci,
nevybavené veci v pocte 18 boli prerozdelené medzi sudcov ob&ianskopravneho kolégia.

Pre tplnost predkladam roc¢ny Statisticky vykaz sudkyne za rok 2025 aroény
Statisticky vykaz sudkyne za obdobie od 01.01.2026 do 31.07.2026.

S tctou

JUDr.Michaf Antala
“redseda krajského sidu

Krajsky sud v Trendine | Nam. Sv. Anny 28 [ 911 50 | Trencin | Slovenskd republika
032/8830 180 spojovatelka | 032/8830 814 sekretariat predsedu | 032/8830 191 fax
podatelnakSTN@justice.sk | _sekretariat_ks_tn@justice.sk | URI: ico://sk/35629665



Priloha : - ro¢ny S$tatisticky vykaz sudcu za rok 2025
- roény §tatisticky vykaz sudcu za obdobie od 01.01.2026 do 31.07.2026



ROCNY STATISTICKY VYKAZ SUDCU ZA ROK 2025

1. Sudca: Celkové Ivica JUDr,

2. Std: Krajsky sid v Trenéine

3. Zaradenie v senate: predseda senatu

4. Pridelené a prerozdelené veci:

agenda Cn Co C‘;’CS CoD | NcC spolu:
pridelené 1 25 6 2 2 36
prerozdelené 0 -5 -1 o 4] -6
5. Rozhodnuté veci:
agenda Cn Co C(;CS CoD | CoPr | CoR | NcC spolu:
podet 1 33 8 2 1 1 2 48
meritérne Q 26 6 [0} 1 1 o 34
procesné 1 7 2 2 o [} 2 14
e | © | © | ° | o] oo o
6. Vybavené veci:
agenda Cn Co C‘;’CS CoD | CoPr | CoR | NeC spolu:
pocet 1 33 8 2 1 1 2 48
7. Nevybavené veci:

rad, koniec roka
agenda roks spolu:
podet 18 o
reftancné o] o
Pl 1 -
preruSené
konanie 0 °
8. Sp6sob rozhodnutia odvolacieho (dovolacieho) stidu:
agenda Co COPCS spolu:
potvrdené o] [ o
zmenené o) o] o
zrudené 1 0 1
odmietnuté [ 1 1
9. Priemerné vykonnost (sud/SR)
agenda Cn Co C(;,CS CoD | CoPr | CoR NcC
pridelené 1/1 4:7/ 12/12| 3/2 3/3 o/o 2/3
rozhodnuté 1/1 4457/ 13/13| 3/2 | 2/3 | o/o | 2/3
e e | 10 | % | 717 | s0 [ a1z [oro | 1o
vybavené 1/1 4457/ 13/13| 3/2 2/3 o/o 2/3
nevybavené o/o 1224/ 2/5 o/o 1/2 o/o | ofo

10. Poéet odpracovanych dni: 132

11. Poéet pojednavacich dni: 34

12. Z toho vyuZitych: 9

13. Rozhodnutia Ustavného stidu Slovenskej republiky:

Vydané o

priefahy pred pridelenim veci o




14. Dovody zniZenia napadu:

15. Uéast sudcu na vzdelavacich aktivitach:

- Pracovné stretnutie sudeov KS TN s predsedami, podpredsedami OS a predsedami ob&anskopravneho a trestnopravneho grémia - 1 defi;- Specifika dokazovania v
civilnom procese - 1 deii;- Kyberneticka bezpe¢nost v rezorte justicie - 1 den

16. Odbvodenie (poznamky):

- Sudkytia je dotasne pridelend na vykon funkcie sudeu NS SR od 1.9.2025 do 31.8.2026

17. Informécia o opatreniach predsedu sadu:

- Bez opatreni

18. Datum vyhotovenia: 20.1.2026 19. Vyhotovil: JUDr. Michal Antala




ROCNY STATISTICKY VYKAZ SUDCU ZA ODBOBIE:
1.1.2026 — 31.7.2026

1. Sudeca: Celkova Ivica JUDT., 2. Stid: Krajsky sid v Trenéine 3. Zaradenie v sendte: predseda senatu

4. Pridelené a prerozdelené veci:

agenda Cn Co CoCsp CoD NeC spolu:
pridelené o 7 o o o 0 o
prerozdelené 0 0 0 0 0 o

5. Rozhodnuté veci:

agenda Cn Co CoCsp CoD NcC spolu:
pocet 0 o] 0 0 o] o
meritérne o 0 0 o [ o
procesné 0 0 o] 0 0 o
verejne

prejednané o 0 0 0 o L 2

6. Vybavené veci:

agenda Cn Co CoCsp CoD NcC spolu:

potet 0 o 0 0 o o

7. Nevybavené veci:

2. koniec roka
zaciato

k roka

agenda Cn Co CoCsp CoD NeC spolu:

pocet

[&]
o]
o
(e}
[}
]
=

restanéné o)

predloZené
sadu VS

prerusené
konanie

8. Sp6sob rozhodnutia odvolacieho (dovolacieho) stidu:

agenda spolu:

potvrdené

zmenené

zrudené

odmietnuté

N’

9. Priemerna vykonnost (siid/SR

agenda

pridelené

rozhodnuté

verejne
prejednané

vybavené

nevybavené

10. Poéet odpracovanych dni: o 11. Podet pojednavacich dni: o 12. Z toho vyuzZitych: o

13. Rozhodnutia Ustavného stidu Slovenskej republiky:

Vydané o prietahy pred pridelenim veci o




14. Dévody zniZenia napadu:

15. Uéast sudcu na vzdelavacich aktivitach:

16. Odovodenie (poznimky):

- Sudkyiia je do¢asne pridelena na vykon funkeie sudcu NS SR od 1.9.2025 do 31.8.2026

17. Informacia o opatreniach predsedu stdu:

18. Ditum vyhotovenia: 3.8.2026 19. Vyhotovil: JUDr. Michal Antala






