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KedZe som zistil, Ze nadpis moZe vzbudit’ zbytoéné vasne a zvadzat' k jeho vytrhaniu z kontextu,
tentokrat Ziaden neuvadzam. Namiesto toho odporaéam priloZeny clanok, ktory zaroven pre
Zaujemcov odomykam.

Pri tejto prileZitosti nezaSkodi pripomendt’ si niekolko ,nahod”, ktoré sa postupne v ostatnych
rokoch prihodili réznym l'ud'om z justiéného prostredia po tom, ako zadkonnym sp&sobom rozhodli,
resp. plnili sluZobne alohy vo veciach tykajlcich sa ..Curillovcov™

Mahoda €. 1. Sudca JUDr. Michal Kubis z Mestského sidu Bratislava IV: Po tom, ako rozhodol v
prospech jedného z .£urillovcov” vydanim neodkladného opatrenia proti ministrovi vnutra, Eelil
nedévodnému a Sikandznemu disciplindrnemu stihaniu na navrh ministra spravodlivosti. PretoZe
bol pred 20+ rokmi na pravnickej fakulte mdj spolufiak, odvtedy sme sa nevideli a dnes by som ho
preto moZno ani nespoznal na ulici. Najvyssi spravny sid ho v celom rozsahu oslobodil.

MNahoda € 2. Verejnosti neznamy asistent z Mestského sadu Bratislava |: Po tom, ako ma vyrozumel
o stave prebiehajuceho konania o vazbe ,Eurillovcov” bol zavolany .na koberec” a okamZite
vyhodeny z prace. Preto?e mi po 24 hodinach zo 48-hodinove] lehoty na rozhodnutie o vazbe
odpovedal na oficialny dopyt o tom, aky je stav daneého konania, ¢im vraj vyzradil neopravnenenegj
osobe (obhajcovi obvinenych) doverné informacie (na ktoré mal obhajca pravo). V tomto pripade
prebieha sudne konanie o uréenie neplatnosti skoncenia 3tatnozamestnaneckého pomeru.

Mahoda € 3. Sudkyria JUDr. Dana Jelinkova Dudzikova zo Spravneho sidu v Bratislave: Po tom, ako
j&j senat rozhodol v prospech jedného z .Curillovcov” v spore proti ministrovi vnutra ohladom
nezdkonnosti jeho odvolania a preloZenia z funkcie, tato sudkyria verejne vyslovila obavu, Ze na fiu
Lpoluja” niektori politicki nominanti v Sddnej rade prave v stvislosti s tymto rozhodnutim.

MNahoda € 4. Sudca JUDr. Tomas Hajduk z Mestského sidu Bratislava I: Po tom, ako odmietol
obZalobu podant na .Eurillovcov”, bol preradeny na Okresny sud Malacky. Proti svojej voli a proti
Jjednohlasnej véli sudcovskej rady, formalne viak v sdlade so zédkonom a statusom hostujiceho
sudcu, aby sa tym vyriesila situdcia v Malackach, ktord nevznikla nahodne a prekvapivo a ktora bola
rieSitelna aj inym sposobom. Viac o tom sa uvadza prave v priloZenom clanku.

Uvidime, kolko daldich podobnych nahod sa eéte prihodi. Ak sa viak nahody deju prilis asto a
maju nieéo spoloéné, tak spravidla nejde o nahody.

KaZdy si k tomuto mdZe doplnit’ vlastny titulok. Len pri tom prosim postupujte opatrne, aby ste nim
nikoho nezranili ani nesokavali. Pokial moZno, neinipirujte sa pri tom literattrou z oblasti baja
proti zlocinu. Zobrazit menej



DENNIKN.SK

Sudca, ktory rozhodoval o Curillovi a kolegoch, konéi na stde v Bratislave.
Pomohla sudna rada



