Odlisné stanovisko
v zmysle § 6 ods. 8 zakona ¢&. 185/2002 Z. z. o Sudnej rade Slovenskej republiky a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
k uzneseniu Studnej rady Slovenskej republiky
¢. 88 zo 16. aprila 2013

Volba za kandidatov na clenov skusobnych komisii a za ich ndhradnikov aj takych osob,
ktoré su ¢lenmi Rady Justicnej akadémie a to dokonca ¢lenmi volenymi (podla § 4 ods. 1 pism.
h/ zakona ¢. 185/2002 Z. z. o Stidnej rade Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zakonov, v zneni neskorsich predpisov a § 6 ods. 1 zikona ¢. 548/2003 Z. z. o Justi¢nej akadémii
a o zmene a doplneni niektorych zakonov, i tohto v zneni neskorsich predpisov) Sudnou radou
Slovenskej republiky, ako uz aj samotné navrhnutie takychto kandidatov vykazuje znaky absurdne
uzavieraného systému, v ktorom kandidatom (i ked’ v sicinnosti s inymi osobami) je zverovana
uloha rozhodovat’ o sebe samych (v tu diskutovanej suvislosti sa to tyka cleniek Rady Justi¢ne;j
akadémie JUDr. Lenky Prazenkovej a JUDr. Jarmily Urbancovej).

V niektorych pripadoch su tu potom odovodnené pochybnosti o dostatku odbornych
znalosti navrhovanych clenov ¢ nahradnikov komisii v odvetviach prava, ktoré maja
v skdsobnych komisiach reprezentovat’.

V neposlednom rade skladba kandidatov nasvedcuje zaujmu nepripustit’ do skusobnych

komisif iny nez konformny nazor.

Mgtr. Dusan Cimo, v. r.



