Pripomienka

k navrhu zikona, ktorym sa meni a dopiiia zakon Nirodnej rady Slovenskej republiky &.
308/1993 Z. z. o zriadeni Slovenského narodného strediska pre 'udské prava v zneni neskorsich
predpisov a 0 zmene a doplneni zakona ¢. 564/2001 Z. z. 0 verejnom ochrancovi prav v zneni
neskorsich predpisov

Pripomienka Kk €. II bod 3
Cl. II ziadame doplnit’ o novy bod:

V § 3 sa za slova ,,vladu Slovenskej republiky“ vkladaji slova ,,Sudnu radu Slovenskej
republiky*.

Ododvodnenie:

Bodom 3 v ¢l. I sa v zakone ¢. 564/2001 Z. z. 0 verejnom ochrancovi prav v zneni neskorsich
predpisov sa v celom texte slova ,,organ verejnej spravy* nahradzaja slovami ,,organ verejnej moci s
vynimkou v § 7 ods. 1. Predkladatel’ sa odvolava na zostladenie textu zikona s Ustavou Slovenskej
republiky (t.j. na ¢l. 151a ods. 1).

Sucasné znenie § 3 zakona ¢. 564/2001 Z. z. v odseku 1 vymedzuje organy verejnej
spravy, voci ktorym smeruje Cinnost' verejného ochrancu prédv. Dévodom vymedzenia ,,orgdnov
verejnej spravy” v uvedenom ustanoveni zakona ¢. 564/2001 Z. z. sa v pévodnej dovodovej sprave
uvadza: ,,Aby nedoslo k vykladovym pochybnostiam, su v navrhu vyslovne uvedené Specifické spravne
organy, na ktoré sa vztahuje posobnost verejného ochrancu prav a tiez su uvedené tie, ktoré su
vylucené z jeho pdsobnosti.* Ktoré st vylicené z pdsobnosti verejného ochrancu prav, si uvedené
v odseku 2 v § 3 zakona ¢. 564/2001 Z. z., ktory znie:

,,Posobnost’ verejného ochrancu prav sa nevztahuje na Ndarodnu radu Slovenskej republiky
(dalej len "narodna rada"), prezidenta Slovenskej republiky, viadu Slovenskej republiky, komisara pre
deti, komisdra pre osoby so zdravotnym postihnutim, Ustavny sid Slovenskej republiky, Najvyssi
kontrolny urad Slovenskej republiky, spravodajské sluzby, na rozhodovacie pravomoci vysetrovatelov
Policajného zboru, prokuratiuru a na sudy s vynimkou orgdnov riadenia a spravy sudov a dévodov
predpokladajiicich disciplindrne previnenie sudcu a prokurdtora. ¥ Pésobnost verejného ochrancu
prav sa nevztahuje tiez na veci operacnej a mobilizacnej povahy.

Podla tohto znenia § 3 (v sucasnosti platného) sa pdsobnost’ verejného ochrancu prav
nevztahuje na Sudnu radu Slovenskej republiky, i ked’ nie je v ustanoveni priamo uvedend. Stdna
rada Slovenskej republiky bola zriadend priamo Ustavou Slovenskej republiky ako novy tstavny
institat sudcovskej legitimity, ktord svojim postavenim zabezpecuje nezavislé postavenie sudnej moci
vo vzt'ahu k inym mociam v §tate a toto postavenie je i k organom, ktoré tieto moci reprezentuju (t. j.
prezident Slovenskej republiky, vlada Slovenskej republiky a Narodna rada Slovenskej republiky. Toto
postavenie potvrdil aj Ustavny sud Slovenskej republiky vo viacerych rozhodnutiach (napr.: US III
79/04).

Je teda na mieste vnimat’ postavenie Sudnej rady Slovenskej republiky ako osobitného
nezavislého ustavného organu sidnej moci, ktora garantuje predovsetkym nezavislé postavenie sudnej
moci a sudcovsku legitimitu, zodpoveda za chod stidnictva, spravu sudnej moci a sudnictva, ako aj
transparentnost’ sudnictva, apreto je v postaveni plnohodnotné¢ho partnera moci zidkonodarnej
a vykonnej (presnejsie k organom, ktoré vykonnu a zakonodarni moc reprezentuju).

V pripade navrhovanej Gpravy ,,organu verejnej spravy™ na ,,organ verejnej moci‘“ v celom
texte zakona, je potrebné do § 3 ods. 2 zaradit’ Sudnu radu Slovenskej republiky, nakol'ko zakonna
uprava nemoze vytvarat podmienky pre mozné ohrozenie tstavou prikdzaného postavenia nezavislosti
Sudnej rady Slovenskej republiky.

Tuto pripomienku povaZujeme za ziasadnu.



