SZABOVA Lucia Mgr.

Od: Zuzana Maruniakova

Odoslané: nedela, 26. januara 2020 21:53

Komu:

Predmet: ospravedlnenie neucasti na zasadnuti Sidnej rady SR a vyjadrenie k navrhu na
docasné pozastavenie vykonu funkcie sudcu

Prilohy: vyjadrenie k navrhu na docasnému pozastaveniu vykonu funkcie sudcu.pdf

VaZena pani Mgr. Szabova,
tymto si dovolujem ospravedInit svoju neti¢ast na zasadnuti Sudnej rady Slovenskej republiky, ktoré sa

uskutocni dia 28. 1. 2020. Zaroven si dovolujem pripojit svoje vyjadrenie k navrhu ministra spravodlivosti
SR na docasné pozastavenie vykonu funkcie sudcu, ktoré som Sudnej rade zaslala aj postou.

S uctou, Zuzana Maruniakova
---------- Forwarded message ---------
Od: SZABOVA Lucia Mgr.

Date: pi 17. 1. 2020 0 13:11

Subject: FW: Pozvanka na zasadnutie Sudnej rady SR
To:

Dobry den,

na zaklade telefonického rozhovoru, posiclam pozvanku aj na tito emailovu adresu.

S pozdravom

Kanceldria Stdnej rady

Slovenskej republiky

From: SZABOVA Lucia Mgr.

Sent: Friday, January 17, 2020 1:04 PM

To:

Subject: Pozvanka na zasadnutie Sudnej rady SR
Importance: High

Vazena pani Maruniakova,



v prilohe zasielame pozvanku na zasadnutie Stidnej rady Slovenskej republiky s ndvrhom ministra
spravodlivosti Slovenskej republiky na docasné pozastavenie vykonu funkcie sudcu Vasej osoby.

Pozvanku s navrhom zaroven zasielame postou.

S pozdravom

Kancelaria Sudnej rady

Slovenskej republiky



Mgr. Zuzana Maruniakova
sudkyna Okresného sudu Bratislava V

SUDNA RADA SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Hlavné namestie 8
814 22 BRATISLAVA

spis. zn.:
SR 246/2020

JUDr. Lenka Prazenkovd
predsednicka Sudnej rady SR

23. januéar 2020

VEC: VYJADRENIE K NAVRHU NA DOCASNE POZASTAVENIE VYKONU FUNKCIE SUDCU

(1)

2)

OSPRAVEDLNENIE NEUCASTI NA ZASADNUTI SUDNEJ RADY

Véazena pani predsednicka,

tymto si dovolujem ospravedinit’ svoju netéast’ na zasadnuti Sudnej rady Slovenskej
republiky (d’alej len ,.sudna rada®), ktoré sa uskutoéni dria 28. 1. 2020 a jej rokovani
a rozhodovani o ndvrhu ministra spravodlivosti Slovenskej republiky z 15. 1. 2020 sp.
zn. 02878/2020/151 podaného vot&i mne na do¢asné pozastavenie vykonu funkcie sudcu
podla § 22a ods. 2 zdkona ¢&. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a o zmene
adoplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len .ndvrh,
wZlkon™).

Dévodom mojej neGcasti je zavazna prekazka osobného charakteru, a to starostlivost’
a oSetrovaniec mdjho maloletého dietata, nakol'ko sa momentalne nachidzam na
rodi¢ovskej dovolenke. Sudnej rade si dovol'ujem predloZit’ svoje vyjadrenie pisomne,
verim, Ze zvolena forma bude postacujiica pre objasnenie veci. Z tohto dévodu aj
udelujem suhlas, aby sidna rada navrh prejednala arozhodla o fiom aj bez mojej
osobnej ucasti.
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VYJADRENIE K NAVRHU NA DOCASNE POZASTAVENIE VYKONU FUNKCIE SUDCU

S navrhom na dodasné pozastavenie vykonu funkcie sudcu nesthlasim a povazujem ho
za neopodstatneny.

Stanovisko ku skutku

Navrhovatel', minister spravodlivosti Slovenskej republiky (d’alej len ,.navrhovatel*)
opodstattiuje doéasné pozastavenie vykonu funkcie sudcu vo¢i mne tym, Ze som podl'a
zverejnenej komunikdcie cez aplikdciu Threema medzi Mgr. Marianom Ko¢nerom
a JUDr. Monikou Jankovskou v obdobi od septembra 2017 do 26. 4. 2018 mala ako
zdkonna sudkyna vspore vedenom na Okresnom sude Bratislava Vsp. zn.
2CbZm/59/2016 nechat’ prostrednictvom JUDr. Moniky Jankovskej ovplyviiovat’ tak,
aby som rozhodla v tejto veci spor v prospech Zalobcu, za €o som mala prijat’ iplatok.

Uvadzam, ze tvrdené konanie z mojej strany celkom vylutujem, v celom rozsahu
popieram, Z¢ by som mala prijat’ akékolvek pefiazné ¢i nepefaZné plnenia od
kohokol'vek v suvislosti s rozhodovanim v predmetnom spore, odmietam, Ze by som sa
nechala akokol'vek ovplyviiovat', ako aj to, Ze som neodmietla akykol'vek vplyv tretej
osoby na moje rozhodovanie vo funkcii sudcu v predmetnom spore. Uvedené tvrdenia
povaZujem za nepravdivé a neopodstatnené.

Stanovisko ku dévodom navrhu

Domnievam sa, Ze navrh neoddvodiiuje postup podla § 22a zdkona, nakolko
neobsahuje také skuto¢nosti, ktoré by zakladali dovodné pochybnosti o spliiani
predpokladov sudcovskej sposobilosti zo strany mojej osoby.

Navrh je odévodneny a ddkazne podloZzeny vyiiatkami ¢lankov z Dennika N. Pén
minister ako navrhovatel' neozrejmil dévody, pre ktoré nepodloZil ndvrh procesne
relevantnym podkladom, t. j. skutoénym prepisom nim citovanej komunikécie, ktorymi
by mali disponovat’ organy ¢inné v trestnom konani. Z doterajSieho postupu samotného
navrhovatel'a, ako aj napr. sidnej rady. je zrejmé, Ze organy &inné v trestnom konani
opakovane spristupnili tymto organom predmetni komunikéciu za G¢elom vykonu ich
pravomoci. Preto nemoZno sthlasit’ s navrhovatelom vtom, Ze dévodnost’ svojho
navrhu preukazal skuto¢nostami, ktoré boli ako dokaz pripustené v trestnom konani.
Tak zévaZny zasah, akym je docasné pozastavenie vykonu funkcie sudcu, ktoré musi
byt osved&ené minimalne v rovine dévodnych pochybnosti, by podl'a m6jho nizoru
nemal byt podloZeny len vyfiatkami z novinovych ¢lankov, zvlast v situécii, kedy aj
podl'a tvrdenia samotného navrhovatela existuji tieto skutocnosti aj vo forme dokazu
vykonaného v trestnom konani.

K samotnému obsahu tvrdenej komunikéacie medzi Mgr. Marianom Ko¢nerom a JUDr.
Monikou Jankovskou sa nedokdZem kvalifikovane vyjadrit, ked’ze som nemala
mozZnost’ sa s tiou relevantnym spdsobom oboznamit'. V kazdom pripade sa v3ak jedna
o komunikaciu tretich osdb, o ktorej som nemala a nemam Ziadnu vedomost’ a za ktorej
obsah nemdzem zodpovedat. Nejednd sa o komunikaciu medzi mnou a dotknutymi
osobami. Nikto nevie ovplyvnit, akym spésobom o fiom budi komunikovat tretie
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osoby. Nespochybiiujem, Ze ak by sa preukazala pravdivost predmetnych vyfiatkov,
jednalo by sa i mimoriadne zavazné skuto¢nosti, ktoré by ma velmi zasko¢ili, celkom
vSak vyluéujem, Ze by mohli byt vo vztahu k mojej osobe pravdivé. Pan minister ako
navrhovatel' svoj ndvrh nepodlozil Ziadnymi inymi priamymi alebo nepriamymi
dokazmi ¢i skutoCnostami, ktoré by podporovali navrhovatelove zavery o mojom
koruptnom sprévani ¢i ovplyviiovani mdjho konania, ato ani v rovine dévodného
pochybnosti. Navrhovatel' s vynimkou vyiiatkov znovinovych &lankov svoj navrh
nepodlozil Ziadnymi inymi dokazmi.

Tiez sa neméZem stotoznit' s navrhovatelovym tvrdenim, Ze skuto¢nost’, Ze som
dobrovol'ne vydala svoj sukromny mobilny telefon, spochybriuje moje etické a moralne
Standardy. Je pravdou, Ze som bola vySetrovatefom Policajného zboru vyzvana na
vydanie mobilného telefonu, pri¢om jeho vyzve som vyhovela. V danej trestnej veci
viak voli mne nebol do dnesného diia vykonany Ziaden d'al$i dkon. Orgény &inné
v trestnom konani su povinné presetrit’ akékol'vek podozrenie voéi ktorejkol'vek osobe,
pricom v3ak nie kazdé podozrenie sa musi potvrdif, naopak, ich ¢innostou sa méze
vyvrétit. Organom €innym v trestnom konan{ som pripravena kedykolvek poskytnut’
vietku potrebni st¢innost’ z mojej strany a spolupracovat’ s nimi na presetreni vietkych

podozreni.

Zaverom si dovolujem uviest' stidnej rade svoj postoj k navrhu aj vo vSeobecnej rovine
bez oh'adu na moju osobu a dnesni situaciu v spolo¢nosti. Navrh sa mi javi ako snaha
politického predstavitel'a posobit’ aktivne vo vzt'ahu k verejnosti, Nembzem sa d’ale;
stotoznit’ s navrhom, ktory vychadza len z vyfatkov novinovych &lankov, ktoré maja
prezentovat’ komunikaciu tretich 0s6b o mne (ktord nemam ako ovplyvnit), bez mojej
vedomosti, pricom névrh nie je ani len v rovine tvrdeni odévodneny Ziadnymi inymi
skuto¢nostami. Pokial' by sme akceptovali tak nizky dokazny $tandard navrhu ako
postatujuci pre mimoriadne zdvazny zisah v podobe do¢asného pozastavenia vykonu
funkcie sudcu, kreoval by sa nebezpedny prostriedok umoziiujiici zésahy do nezavislosti
sidnej moci. Minulost’ ndm jasne osvedéila, Ze takéto prostriedky st voci sudcom z tych
¢i onych dévodov I'ahko zneuziteIné. Apelujem na sudnu radu, aby aj tieto skutoénosti
zohl'adnila pri svojom rozhodovani.

ZAVERECNY NAVRH

Na ziklade uvedenych skutoénosti navrhujem Siidnej rade Slovenskej republiky
nivrhu ministra spravodlivosti Slovenskej republiky z 15. 1. 2020 sp. zn.
02878/2020/151 podaného vo&i mne na doasné pozastavenie vykonu funkcie sudcu
podla § 22a ods. 2 zikona &. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov nevyhoviet'.

S dctou

Mgr. Zuzana Maruniakovi
sudkyma
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