Revizne oddelenie Krajského sidu v Ziline

Sprava o vysledkoch vnutornej revizie Okresného
sudu Namestovo
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Predseda sudu: JUDr. Margita Koval’ova
Podpredseda sudu: JUDr. Gabriela Kyselova
Riaditel’ spravy sudu: Ing. Iveta Matejcikova
pocet sudcov : 9

pocet zamestnancov : 36

adresa : Namestie Antona Bernolaka 332/16, 029 01 Namestovo

telefon: 043/5506911
Jax: 043/5321436

E-mail : SEKRETARIAT OS NO@justice.sk
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Oznacenie revizneho oddelenia: Revizne oddelenie Krajského siidu v Ziline
Veduci revizneho oddelenia: JUDr. Dana Winkeova
Clenovia revizneho oddelenia: JUDr. Ivana Nemcekova — podpredsednicka sudu

Mgr. Nora Tomkova — clenka revizneho oddelenia
JUDr. Eva Malikova - clenka revizneho oddelenia

na zdklade opatrenia predsednicky Krajského siudu v Ziline Spr. 355/2013 zo diia
27.5.2013 boli urcené ako dalsie osoby na vykonanie revizie:

JUDr. Margaréta Milecova
Mgr. Jana Kapusnikova

Preverovany sud: Okresny sud Namestovo
Dadtum zacatia revizie: 3. juna 2013
Preverované obdobie: 1.1.2009 — 31.5.2013

Zameranie revigie:

Podlag 55 ods. 2 zak. ¢. 757/2004 Z.z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov
na

- vysledky prace sudu a jeho sudcov so zretelom na vytvorené persondlne a materidlne
podmienky a zataZenost sudcov,

- na stav a priciny starSich nevybavenych veci a prietahy v konani,

- dodrziavanie procesnych predpisov, naleZitosti zapisnic a rozhodnuti, zakonnych lehot
na konanie a rozhodnutie,

- véasnost vyhotovovania a vypravovania sudnych rozhodnuti,

- uroven pripravy sudnych pojednavani a priebehu sudnych pojedndavani, vyuzZivanie
pojednavacich dni a priciny odrocovania pojednavani,

- uroven prace sudnych oddeleni a kancelarii, uroven sudnych pisomnosti,

- preskumatelnost pridelovania spisov podla rozvrhu prace,

- dovodnost zmien rozvrhu prace a dodrZiavanie postupu tvorby rozvrhu prace,

- zachovavanie poZiadaviek na specializaciu sudcov,

- dostojnost’ spravania sa sudcov, sudnych uradnikov a dalsich zamestnancov sudu, ako
aj na dostojnost prostredia sudu,

- ucinnost vybavovania staznosti.



Stav vykonu sudnictva na Okresnom sude Namestovo

A) Vysledky prace sudu a jeho sudcov, persondlne a materidlne
podmienky a zat'aZenost’ sudcov

Za ucelom objektivneho posudenia pracovnych vysledkov dosiahnutych Okresnym
sudom Namestovo v preskumavanom obdobi je potrebné vychadzat z persondlneho
obsadenia sudu, poctu veci na preverovanom sude, ale aj zjeho materialneho
zabezpecenia. Revizne oddelenie povazuje tieto udaje za determinujuce Cinitele, ktore sa
vzajomne podmienuju a ovplyviuju a maju zasadny vyznam pre celkovu vyslednost prace
sudu.

1) Persondlne obsadenie Okresného sudu Namestovo

Vyvoj persondalneho obsadenia sudu v preskumavanom obdobi  vyjadruje
nasledovna tabulka:

Planovany pocet | 7 8 8 9 9
Skutocény stav 5 6 8 9 9
Rozdiel -2 -2 0 0 0
Planovany pocet | 5 5 5 6 6
Skutocny stay 5 5 5 6 6
Rozdiel 0 0 0 0 0
Planovany pocet | 7 7 7 8 8
Skutocny stay 7 7 7 7 8
Rozdiel 0 0 0 -1 0
Planovany pocet | 8 8 10 10 10
Skutocény stav 8 8 10 9 10
Rozdiel 0 0 0 -1 0
Planovany pocet | 12 13 13 12 12
Skutocény stay 12 12 13 13 12
Rozdiel 0 -1 0 +1 |0




Aktualny stav persondlneho obsadenia Okresného sudu Namestovo /ku diu vvkondvania

revizie/ je nasledovny:

Meno, Funkcia Prax Prax Sudna agenda
priezvisko: sudcu: vykonu
od: Junkcie
sudcu:
Sudcovia:
1. | JUDr. Margita | predseda sendtu 17.04.1998 | 15rokov1 | 1C,1Cd, 1Ccud, 1P,
Kovalova a predsednicka mesiac 1Ps, ID, 1Dd, 1Dcud,
sudu a 14 dni IEr, 1Erd, IErcud,
1U, 1UL, 1Rob, I1Cb
2. | JUDr. predseda senatu 18.08.1997 | 15 rokov 2C, 2Cpr, 2Cb,
Miroslav 9mesiacov | 2Cbcud, 2Cbd, 2D,
Jagnesak a 24 dni 2Dd, 2Dcud, 2Er, 2U,
2UL
3. | JUDr. Monika | predseda sendtu 15.06.2006 | 6 rokov 3C,3P,3PPOm, 3Ps,
Kurjakova 11mesiacov | 3Po, 3Pu, 3Pd, 3Pcud,
a 16 dni 3D, 3Dd, 3Em, 3Ed,
3Ecud,3Er, 3U
4. | Mgr. Vanda predseda sendatu | 22.06.1999 | 13 rokov | 4T,4Nt, 41d, 4Tcud,
MikulaSova 11mesiacov | 4C, 4P, 4PPOm, 4Ps,
a9dni 4Po, 4Pu, 4Pd, 4Pcud,
4Em, 4Ed, 4Ecud,4Er,
4Erd, 4Ercud,4Ro
5. | JUDr. predseda sendtu 26.06.2007 | 5 rokov 5T, 5C, 5Cbh, 5P,
Gabriela a podpredsednicka 1Imesiacov | 5Cbcud,5Cbd,5PPOm,
Kysel’ova sudu a5 dni SEr, 5Erd, 5Ercud
6. | Mgr. Daniela | predseda senatu 24.09.2008 | 4 roky 6T, 6Nt, 61d, 6Tcud,
Pilarcikova 8 mesiacov | 6C, 6PPOm, 6Er, 6Ro,
a7 dni 6P
7. | JUDr. Miriam | predseda sendtu 04.02.2009 | 4 roky 7C, 7Cd, 7Ccud, 7P,
Srogoncikova 3 mesiace | 7Ps,7S,7Scud,7D,
a 25 dni 7Dd,7Dcud,7Rob,7U,
7UL
8. | Mgr. Martin predseda senatu 29.06.2010 | 2 roky 8C, 8S, 8Scud, SRob,
Stubniak 11mesiacov | 8Cpr, 8Er
a2 dni
Mgr. Zuzana | predseda sendtu 17.01.2011 | 2 roky 9C, 9Er, 9P, 9Cpr
9. | Hartelova 4 mesiace
a l5dni




Zamestnanci okresneho sudu:

Por.C. Meno a priezvisko Ddtum Studne oddelenie,
ndstupu do na ktoré su zaradeni
sucasnej
Jfunkcie
1. Mgr. Peter Brtko 03.03.2003 | 6T, 6Nt, 6C, 5P, 9P, 4Em, Er, 7Rob
2. Mgr. Gabriela 01.01.2005 | 7C, 4P, 4Pu, 4Ps, 7P, 7Ps, 2D, 2Dd,
Maslanova 2Dcud, 6Ro, 2U, 2UL, Er,
1Evd, 1Ercud
3. JUDr. Helena Nacinova | 0].01.2005 | 7C, 4P, 4Pu, 4Ps, 7P, 7Ps, 2D, 2Dd,
2Dcud, 6Ro, 2U, 2UL, Er, 1Erd,
1Ercud
4. Mgr. Daniela 03.11.2003 | 5T, 6Td, 6Tcud, 2C, 5C, 2Cpr,
Martinovic¢ova 8Cpr, 9Cpr, 7S, 7Scud, Er, SErd
5Ercud, 8Rob, 1Cbh, 2Cb, 2Cbhcud,
5Ch, 5Cbd, 5Cbcud, 6P, 1Rob
5. JUDr. Juraj Bugel’ 22.03.2010 | IC, 3C, 4C, 1Cd, 1Ccud, 1P, 1Ps,
1Pu, IPPOm, 1Po, 3Po, 1Pd,
1Pcud, 3Pd, 3Pcud, 4Pd, 4Pcud,
7D, 7Dd, 7Dcud, 1Em, 3Em, 1Ed,
1Ecud, 3Ed, 3Ecud, Er, 7U, 7UL
6. JUDr. Veronika 07.04.2008 | 8C, 9C, 4Ro, 3P, 3PPOm, 3Ps, 3Pu,
Kabdacova 3D, 3Dd, 3U, Er

7. Rendta Hutirova

1.1.2008

1D, 2D, 3D, 7D, 1Dd, 2Dd, 3Dd,
7Dd, 1Dcud, 2Dcud, 7Dcud, 1U,
2U, 3U, 7U, 1UL, 2UL, 7UL

8. Alena Furindova

01.01.2008

0T, 4T, 5T, 6T, 4Nt, 6Nt, 4Td, 6Td,
4Tcud, 6Tcud

9. Vlasta Masnic¢dakova

03.11.2008

1Cb, 2Cb, 5Cb, 2Cbcud, 5Cbcud,
2Cbd, 5Cbd, 8C

10. Margita Baraniakova

05.11.1996

1Er, 2Er, 3Er, 4Er, SEr, 6Er, 9ETr,
1Erd, SErd, 1Ercud, SErcud

11. Alena Grebdacova

14.04.2008

1C, 2C, 3C, 4C, 5C, 6C, 7C, 9C,
2Cpr, 8Cpr, 9Cpr, 1Cd, 7Cd,
1Ccud, 7Ccud, 7S, 8S, 7Scud, 8Scud,

12. Mgr. Maria Hvolkova

01.09.2012

1P, 3P, 4P, 5P, 6P, 7P, 9P, 1PPOm,
3PPOm, 4PPOm, IPs, 3Ps,

4Ps, 7Ps, 1Po, 3Po, 1Pu, 3Pu, 4Pu,
1Pd, 3Pd, 4Pd, 1Pcud, 3Pcud,
4Pcud, 1Em, 3Em, 4Em, 1Ed, 3Ed,
4Ed, 1Ecud, 3Ecud, 4Ecud

13. Zvondrova Zuzana

01.01.1997

4Ro / personalista




14.

15. | Mgr. Slavomir Bigo§

Mgr. Miroslav Pindiak | 07.01.2009 1Rob,
centrum

7Rob,  8Rob, informacné

01.04.2004 1PraIM

Zamestnanci sudu, ktori plnia ulohy pri vykone sudnictva:

16. | Dana Bubldkova 01.09.2002 C
17. Daniela Sochul’akova 01.04.2005 T
18. 01.03.2012
Magdaléna Kost’alova T
19. | Ivana Jurkyovad 14.04.2008 C
20. | Bc. Petra Lovastikova 16.03.2010 C
21. | Bc. Eva Majdova 20.09.2010 C
22. | Lucia Koval’ovd 30.08.2011 C
23. | Andrea Klimdikova 18.09.2012 C
24. | Bc. Jana Tatarkovd 23.04.2008 C

Mgr. Lucia Vojtasikovd | 01.01.2008

28. | Ing. Iveta Matejcikovd

26. | Ludmila Zilincova 16.09.2008
27. | Mgr. Slavka Kurt'akova | 01.07.2011

Riaditelka spravy sudu

29. Marta JendruSdakova

Uctovnik — mzdovy

30. | Ing. Iveta Cerveriovi

Uctovnik — rozpoctar

31. | Mgr. Magdaléna
Hrcékul’dkova

Vedenie Spr reg./asistentka

32. Johana Mintalova

Spravca majetku

33. | Rastislav Romaiiak Spravca budovy
34. Michal Kadera Vodic/dorucovatel’
35. Maria Namislovska Pokladnik/archiv

36. Gabriela Halkova

spojovatelka, podateliia

Uvodom je potrebné uviest, e Okresny sid Ndmestovo bol novozriadeny od
1.1.2008, pricom k uvedenému dnu bolo na sud zaradenych povodne 5 sudcov: JUDr.
Kovalova, JUDr. Jagnesak, JUDr. Kurjakova, JUDr. Kyselova a Mgr. Mikulasova. Ako
vyplhva z tabulky personalneho obsadenia, az do roku 2010 bol sud persondlne — pokial’

ide o pocet sudcov

- poddimenzovany, avsak v priebehu sledovaného obdobia doslo

k doplneniu sudcov sudcami. V roku 2008 posilnila okresny sud Mgr. Pilarcikova, avsak
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v priebehu tohto roku nastupila na matersku a nasledne na rodicovsku dovolenku JUDr.
Kurjakova, ktora sa vratila v roku 2010. Nasledne v roku 2009 posilnila okresny sud
JUDr. Srogoncikova, v roku 2010 Mgr. Stubniak a v roku 2011 Mgr. Hartelovd. Tym sa
ustalil pocet sudcov na 9, pricom tento stav sudcov pretrvaval aj v case vykonu revizie, co
vyplyva aj z tabulkovej casti ,, Aktualny stav persondlneho obsadenia Okresného sudu

¢

Namestovo “.

Okresny sud Namestovo patri k sudom s mensim poctom sudcov (9), co ma zdasadny
vplyv na zaradenie sudcov na vybavovanie agendy a ich Specializaciu.

Podla vyssie uvedeného prehladu je v sucasnosti zaradenych 5 sudcov na
vybavovanie obcianskopravnej agendy, 2 sudcovia na vybavovanie obchodnopravnej
agendy, 2 sudkyne na vybavovanie trestnopravnej agendy. KedZe ide o sud s nizsim
poctom sudcov, kazdy zo sudcov vybavuje aj dalsie, ¢i uz hlavné agendy (ako Cb, P, D),
ako aj iné agendy (ako Ro, Rob, Er). Okrem toho 5-ti sudcovia su zaradeni na
vybavovanie nariadenej pohotovosti.

Kazdy sudca ma pridelenu asistentku, ktora pre sudcu vykonava asistentské prace
podla toho, aké agendy sudca vybavuje. Okresny sud Namestovo ma dostatocne
obsadené aj funkcie vyssich sudnych uradnikov, ako aj sudnych tajomnikov.

Sudcovia a administrativni pracovnici spliiajii pozadované odborné a kvalifikacné
predpoklady. Odbornu kvalifikdaciu si priebezne zvySuju formou ucasti na Skoleniach.
U sudcov su Skolenia zabezpecované prostrednictvom Justicnej akadémie, Krajského sudu
v Ziline pravidelne jedenkrat do roka a scasti i formou pordd so sudcami odvolacich
sendtov. U ostatnych pracovnikov $kolenia organizuje Justicnd akadémia /VSU/
a Ministerstvo spravodlivosti SR, v pripade potreby aktualne predseda okresného sudu ci
riaditel’ sudnej spravy na pracovnych poradach tiez zabezpecuju ich preskolenie.

Dochadzka sudcov a zamestnancov je zabezpecena elektronickym dochadzkovym
systemom SVYDO. Nepritomnost na pracovisku je objektivne zistitelna. Zastupovanie
sudcov a ostatnych zamestnancov v pripade ich nepritomnosti je riesena rozvrhom prace.



2) Vybavovanie agendy

V sledovanom obdobi boli na Okresnom sude Namestovo zriadené nasledovné sudne
oddelenia:

Rok Zriadené sudne oddelenia

1C, 2C, 3C, 4C, 5C, 6C, 7C, 1Cd, 2Cd, 7Cd, 1Ccud, 2Ccud, 7Ccud, 4Ro, 6Ro, 1P,
2009 | 4P, 7P, 1Pu, 4Pu, 7Pu, IPs, 4Ps, 7Ps, IPPOm, 4PPOm, 7PPOm, 1Po, 4Po, 7Po,
1Pd, 4Pd, 7Pd, 1Pcud, 4Pcud, 7Pcud, 1D, 2D, 3D, 7D, 1U, 2U, 3U, 7U, 1UL, 2UL,
3UL, 7UL, 1Dd, 2Dd, 3Dd, 7Dd, 1Dcud, 2Dcud, 3Dcud, 7Dcud, 1Em, 4Em, 7Em,
1Ecud, 4Ecud, 7Ecud, 1Ed, 4Ed, 7Ed, 1Er, 2Er, 3Er, 4Er, SEr, 6Er, 4Erd, SErd,
4Ercud, 5Ercud, 2Cbh, 3Cbh, 5Cb, 2Cbd, 3Cbd, 5Cbd, 2Cbcud, 3Cbcud, 5Cbcud,
2Rob, 5Rob, 28, 38, 58, 7S, 2Scud, 3Scud, 5Scud, 7Scud, 4T, 5T, 6T, 4Nt, SNt, 6Nt,
4Td, 5Td, 6Td, 4Tcud, 5Tcud, 6Tcud

1C, 2C, 3C, 4C, 5C, 6C, 7C, 8C, 1Cd, 2Cd, 7Cd, 1Cccud, 2Ccud, 7Ccud, 4Ro, 6Ro,
2010 | IP, 3P, 4P, 7P, 1Pu, 3Pu, 4Pu, 7Pu, 2Ps, 3Ps, 4Ps, 7Ps, IPPOm, 3PPOm, 4PPOm,
7PPOm, 1Po, 3Po, 4Po, 7Po, 1Pd, 3Pd, 4Pd, 7Pd, 1Pcud, 3Pcud, 4Pcud, 7Pcud,
1D, 2D, 3D, 7D, 1U, 2U, 3U, 7U, 1UL, 2UL, 3UL, 7UL, 1Dd, 2Dd, 3Dd, 7Dd,
IDcud, 2Dcud, 3Dcud, 7Dcud, 1Em, 3Em, 4Em, 7Em, 1Ecud, 3Ecud, 4Ecud, 7Ecud,
1Ed, 3Ed, 4Ed, 7Ed, IEr, 2Er, 3Er, 4Er, 5Er, 6Er, 4Erd, 5Evrd, 4Ercud, 5Ercud,
2Cb, 3Cbh, 5Cb, 2Cbd, 3Cbd, 5Cbd, 2Cbcud, 3Cbcud, 5Cbcud, 2Rob, 5Rob, 7Rob,
8Rob, 28, 38, 58, 7S, 8S, 2Scud, 3Scud, 5Scud, 7Scud, 8Scud, 4T, 5T, 6T, 4Nt, 5Nt,
6Nt, 4Td 5Td, 6Td, 4Tcud, 5Tcud, 6Tcud

1C,2C,3C,4C,5C,6C,7C,8C,9C, 2Cpr, 8Cpr,1Cd, 1Ccud, 7Cd, 7Ccud,

2011 4Ro, 6Ro, 1P, 3P, 4P, 5P, 7P, 9P, 1Ps, 3Ps, 4Ps, 7Ps, 3Pu, 4Pu, 1Po, 3Po, 4Po,
7Po, 3Pd, 4Pd, 3Pcud, 4Pcud, 1D, 2D, 3D, 7D, 1U, 2U, 3U, 7U, 1UL, 3UL, 7UL,
1Dd, 2Dd,3Dd,7Dd, 1Dcud, 2Dcud,7Dcud, 1Em, 3Em, 4Em, 3Ecud, 4Ecud, 3Ed,
4Ed, 1Er, 2Er, 3Er, 4Er, SEv, 6Er, 9Er, 1Evd, 4Evd, SEvd, 1Ercud, 4Ercud, SErcud,
2Cbh, 5Cb, 2Cbd, 5Cbd, 2Cbcud, 5Cbcud, 5Rob, 7Rob, 8Rob, 7S, 8S, 7Scud, 8Scud,
4T, 5T, 6T, 4Nt, 6Nt, 4T1d, 6Td, 4Tcud, 6Tcud

1C, 2C, 3C, 4C, 5C, 6C, 7C, 8C, 9C, 2Cpr, 8Cpr, 1Cd, 7Cd, 1Ccud, 7Ccud, 4Ro,
2012 | 6Ro, 1P, 3P, 4P, 5P, 6P, 7P, 9P, IPs, 3Ps, 4Ps, 7Ps, 3Pu, 4Pu, 3PPOm, 4PPOm,
3Po, 4Po, 3Pd, 4Pd, 3Pcud, 4Pcud, 1D, 2D, 3D, 7D, 1U, 2U, 3U, 7U, 1UL, 2UL,
7UL, 1Dd, 2Dd, 3Dd, 7Dd, 1Dcud, 2Dcud, 7Dcud, 3Em, 4Em, 3Ecud, 4Ecud, 3Ed,
4Ed, 1Er, 2Er, 3Er, 4Er, 5Er, 6Er, S8Er, 9Er, 1Evd, 5Erd, 1Ercud, 5Ercud, 2Cb,
5Ch, 2Cbd, 5Cbd, 2Cbcud, 5Cbcud, 1Rob, 7Rob, 8Rob, 7S, 8S, 7Scud, 8Scud, 4T,
5T, 6T, 4Nt, 6Nt, 4Td, 6Td, 4Tcud, 6Tcud

1C, 2C, 3C, 4C, 5C, 6C, 7C, 8C, 9C, 2Cpr, 8Cpr, 9Cpr, 1Cd, 7Cd, 1Ccud, 7Ccud,
2013 | 4Ro, 6Ro, IP, 3P, 4P, 5P, 6P, 7P, 9P, 1Pu, 3Pu, 4Pu, 1Ps, 3Ps, 4Ps, 7Ps, IPPOm,
do 3PPOm, 4PPOm, 1Po, 3Po, 1Pd, 3Pd, 4Pd, 1Pcud, 3Pcud, 4Pcud, 1D, 2D, 3D, 7D,
31.5. 1U, 2U, 3U, 7U, 1UL, 2UL, 7UL, 1Dd, 2Dd, 3Dd, 7Dd, 1Dcud, 2Dcud, 7Dcud,
1Em, 3Em, 4Em, 1Ecud, 3Ecud, 1Ed, 3Ed, IEr, 2Er, 3Er, 4Er, 5SEr, 6Er, S8Er, 9ET,
1Erd, 5Erd, 1Ercud, SErcud, 1Cb, 2Cb, 5Cb, 2Cbc, 5Cbd, 2Cbcud, 5Cbcud, 1Rob,
7Rob, 8Rob, 7S, 8S, 7Scud, 8Scud, 4T, 5T, 6T, 4Nt, 6Nt, 4Td, 6Td, 4Tcud, 6Tcud

Mozno konstatovat, Ze sudne oddelenia boli zriadené v sulade s platnou pravnou
upravou.




Stav vo vvbavovani jednotlivych agend za sledovanée obdobie je

nasledovny:
Stav vo vybavovani agendy C
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2010 1080 774 1854 902 782 1072 65 75 16,7
2011 1072 649 1721 941 946 775 54 78 15,6
2012 775 512 1287 492 484 803 43 41 8,2
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sudcovia vybavujuci v sledovanom obdobi agendu C:

- rok 2009: Jagnesdk, Pilarcikova, Kyselova, Srogoncikova (od 9.2.2009)
- rok 2010: Jagnesik (do 29.6.2010), Kyselova (do 29.6.2010), Srogoncikova,
Pilarcikovad, Kovalova (od 22.2.2010), Stubniak (od 29.6.2010)
- rok 2011: Kovalova, Jagnesak (do 17.1.2011, Kurjakova (od 1.9.), Kyselova (do
17.1.2011 aod 1.6. do 1.9.), Srogoncikovad, Stubniak, Pilarcikovd (do 17.1.2011),

Hartelova (od 17.1.2011)

- rok 2012: Kovalova (do 5.3.2012), Jagnesik, Kurjakovad, Srogoncikovd, Stubniak,

Hartelova

- rok 2013 k 31.5.: Jagnesdk, Kurjakovd, Srogoncikovd, Stubniak, Hartelova




Stav vo vybavovani agendy Cb

2009 172 156 328 121 137 191 13 10 5
2010 191 232 423 168 141 282 19 14 7
2011 282 257 539 277 215 324 21 23 11,5
2012 324 261 585 289 278 307 22 24 12
2013 k 31.5. 307 90 397 120 119 278 18 24 12
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sudcovia vybavujuci v sledovanom obdobi agendu Cb:

- rok 2009: Jagnesaik, Kyselova
- rok 2010: Jagnesaik, Kyselova
- rok 2011: Jagnesak, Kyselova
- rok 2012: Jagnesaik, Kyselova
- rok 2013 k 31.5.: Jagnesak, Kyselova (do 5.3.2013), Kovalova (od 5.3.2013)
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Stav vo vybavovani agendy T — veci

2009 217 337 554 396 337 217 28 33 16,5
2010 217 258 475 305 277 198 22 25 12,5
2011 197 297 495 368 337 158 25 31 15,5
2012 158 384 542 429 376 166 32 36 18
2013 k 31.5. 166 144 310 174 160 150 29 35 17,5
500
400
300
ONapad
200 BRozhodnuté
OVybavené

100

0

Stav vo vybavovani agendy T — osoby

2009

2010

2011

2012

2013 k
31.3.

2009 280 391 671 478 416 255 33 40 20
2010 255 293 548 346 312 236 24 29 14,5
2011 236 353 589 412 378 211 29 34 17
2012 211 420 631 466 415 216 35 39 19,5
2013 k 31.5. 216 162 378 198 177 201 32 40 20
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sudcovia vybavujuci v sledovanom obdobi agendu T:

- rok 2009: Mikulasova, Pilarcikova
- rok 2010: Mikulasova, Pilarcikova
- rok 2011: Mikulasova, Pilarcikova
- rok 2012: Mikulasova, Pilarcikova
- rok 2013 k 31.5.: Mikulasova, Pilarcikova

Stav vo vybavovani agendy P

2009 227 496 723 537 538 185 41 45 15
2010 185 417 602 427 396 206 35 36 18
2011 206 720 926 700 694 232 60 58 29
2012 232 697 929 600 574 355 58 50 7,14
2013 k 31.5. 355 176 531 285 263 268 35 57 14,25
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sudcovia vybavujuci v sledovanom obdobi agendu P:

- rok 2009: Kovalova, Mikulasova, Srogoncikova (od 9.2.2009)

- rok 2010: Kovalova (22.2.2010), Srogoncikova (do 22.2.2010), Mikuldsova,
Kurjakova (od 22.2.2010)

- rok 2011: Kurjakovd, Mikulasova, Kovalovd (od 1.9.), Kyselova (od 1.9.),
Srogoncikova (od 1.9.), Hartelova (od 1.9.)

- rok 2012: Kovalovad, Kurjakova, Kyselovad, Srogoncikova, Hartelovd, Mikuldsova,
Pilarcikova

- rok 2013 k 31.5.: Kovalova, Kurjakovd, Kyselovd, Srogoncikova

Stav vo vybavovani agendy D

. - S
o S D
3 S 3 S S 3 .
: g | 20 e |55, le.8
\m Q g Ny N
2 c | £ g : | S» | 553 f2:
® > o S Q 20 gs | 207G |20 ¢
x S g £ 5 g > | 553 Scg (888
Q \ 3 o - Q@ . — - Q §
& a 2 8] o4 N 2 |aef|[&8s g
2009 842 836 1678 877 904 774 70 73 24,3
2010 773 841 1614 791 806 808 70 66 22
2011 808 796 1604 963 971 633 66 80 26,7
2012 633 866 1499 971 959 540 72 81 27
2013 k 31.5. 540 363 903 390 392 511 73 78 26
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- rok 2009: Kovalova, Jagnesaik, Srogoncikova (od 9.2.2009)
- rok 2010: Kovalova, Jagnesdik, Srogoncikova

- rok 2011: Kovalova, Jagnesak, Srogoncikova
- rok 2012: Kovalova, Jagnesak, Srogoncikova
- rok 2013 k 31.5.: Kovalova, Jagnesak, Srogoncikova

Stav vo vybavovani agendy S

ONapad
B Rozhodnuté
OVybavené

2009 0 2 2 1 1 1 02 0,1
2010 1 2 3 3 3 0 02 0,3
2011 0 1 1 1 1 0 0,1 0,1
2012 0 3 3 3 2 1 0,3 0,3
2013 k 31.5. 1 0 1 0 1 0 0 0
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sudcovia vybavujuci v sledovanom obdobi agendu S:

- rok 2009: Kyselova, Jagnesak, Srogoncikova (od 9.2.2009)

- rok 2010: Kyselova (do 29.6.2010), Jagnesdk (do 29.6.2010), Srogoncikovd, Stubniak
(od 29.6.2010)

- rok 2011: Stubniak, Srogoncikova

- rok 2012: Stubniak, Srogoncikova

- rok 2013 k 31.5.: Stubniak, Srogoncikova

Stav vo vybavovani agendy Ro

2009 294 952 1246 881 929 317 79 73
2010 317 1041 1358 993 970 388 87 83
2011 388 950 1338 1071 1103 235 79 89
2012 235 994 1229 969 947 282 83 81
2013 k 31.5. 282 543 825 542 487 338 109 108
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2010 74 502 576 509 504 72 42 42
2011 72 596 668 537 501 167 50 45
2012 167 479 646 499 536 110 40 42
2013 k 31.5. 110 191 301 200 188 113 38 40
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Stav vo vybavovani agendy Er
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2009 11 3078 3089 3032 3032 57 257 253
2010 57 3155 3212 3177 3177 35 263 265
2011 35 4262 4297 4257 4257 40 355 355
2012 40 5222 5262 5143 5143 119 435 429
2013 k 31.5. 119 2679 2798 2675 2675 123 536 223

Podla tychto zisteni na preverovanom sude napad v civilnej agende ma klesajucu
tendenciu, co od roku 2011 je odrazom presunu veci do agendy P. Naproti tomu vyrazne
stupol pocet rozhodnutych veci v roku 2011 a tiez pocet vybavenych veci. Nasledne v roku
2012 doslo k vyraznému poklesu ako rozhodnutych, tak aj celkovo vybavenych veci. Je
evidentné, zZe od roku 2010 doslo k posilneniu civilného useku, ¢o sa odrazilo v dalsom
roku na pocte rozhodnutych veci. Pozitivne mozZno hodnotit' aj klesajuci pocet
nevybavenych veci.

Vagende Cb mad ndpad stupajucu tendenciu, stupa vsak aj pocet rozhodnutych
a vybavenych veci, napriek tomu vyraznejsie stupa aj celkova nevybavenost. Je pravdou,
Zze od roku 2009 je oddelenie stabilne obsadené dvoma sudcami, ktori vybavuju aj iné
agendy. Zostava preto na uvahu, ¢i pri stupajucom ndapade nebude potrebné uvedeny usek
posilnit, najmd ak bude aj nadalej stupat celkova nevybavenost, o moze mat vplyv aj na
pocet restancnych veci.

Vagende T je ndapad veci v priemere rovnaky s mensim poklesom v roku 2010,
obdobne je to aj u rozhodnutych a vybavenych veci, pricom pocet nevybavenych veci
postupne klesa.

V agende P stupol pocet napadnutych veci v roku 2011, co je nasledok uz spominanej
zmeny nadpadu veci podla Zaikona o rodine, stupol vsak aj pocet rozhodnutych
a vybavenych veci a tiez pocet celkového poctu nevybavenych veci. Oddelenie bolo
vyrazne posilnené, ¢o sa odrazilo na pocte vybavenych veci. Je paradoxné, Ze najviac veci
bolo vybavenych prave v roku 2011, aj ked agendu prevaznu cast roka vybavovali 2
sudkyne, v porovnani s nasledujucimi rokmi, ked’ doslo zaradeniu vdcsieho poctu sudcov
na vybavovanie uvedenej agendy.

Vagende D je ndpad veci s mensimi odchylkami podobny, zvysil sa vSak pocet

rozhodnutych a vybavenych veci v roku 2011 a vyrazne klesol pocet nevybavenych veci, co
svedci o dlhodobej stabilizacii oddelenia.
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V agende Er napad veci stupa, pocet nevybavenych veci vsak vyrazne stupol v roku
2012 a podobne sa javi aj rok 2013. Agenda Ro a Rob sa javi ako stabilizovana.

Priemernu  mesacnu vykonnost' sudcov mozno hodnotit ako stabilizovanu
a zodpovedajucu ndapadu, ako aj skutocnosti, Ze sudcovia vybavuju viacero agend, ako
aj zvySovaniu ndrocnosti (skutkovej a pravmej) veci, tiez z hladiska castych zmien
legislativy v oblasti tak hmotného ako aj procesného prava, ako aj potreby posudzovania
veci aplikdciou noriem eurépskeho prava po vstupe SR do EU.

3) Materidalne podmienky

V obvode Okresného sudu Namestovo k 31.5.2013 ma bydlisko 94.290 obyvatelov
a patria sem 3 mestd, a to okres Namestovo, ku ktorému patri 23 obci o celkovej rozlohe

690 km’ a okres Tvrdosin, ku ktorému patri mesto Trstena a 13 obci s celkovou rozlohou
479 km’.

Okresny sud Namestovo sidli v trojpodlaznej budove v centre mesta Ndamestovo.
Budova je siicastou budovy, v ktorej sidli Urad prdce, socidlnych veci a rodiny, ako aj
Slovenska posta. Budova ma jedno podzemné podlazie, kde sa nachadzaju archiv, plynova
kotolna, miestnost pre vodica a spravcu budovy.

Na prvom nadzemnom podlazi (prizemie) sa nachadzaju podatelna, pojednadvacia
miestnost ¢. 1, pojedndvacia miestnost ¢. 2, justicna straz, ako aj informacné centrum
a nakolko sudny tajomnik zaradeny do informacného centra vybavuje aj agendu Rob,
nachddza sa tu aj kanceldria Rob. Dalej sa na prizemi nachdadzajii toalety pre verejnost,
ako aj zadny vchod a eskortnd miestnost.

Na druhom nadzemnom podlazi (prvé poschodie) sa nachddzaju dve pojednavacie
miestnosti ¢. 3 a4, ako aj kancelaria probacného a mediacného uradnika, pokladna
a dedicské oddelenie. Rovnako sa tu nachddza prirucny archiv na chodbe.

Na tretom nadzemnom podlazi (druhé poschodie) su kancelarie spravy sudu, ako
aj sekretariat, teda kancelarie predsednicky okresného sudu, podpredsednicky okresného
sudu, ako aj kanceldrie uctarni, personalistky a tiez kanceldrie sudcov a VSU. Scasti
uvedené poschodie je umiestnené nad posStou, s ktorou ako uz bolo vysSie uvedené,
okresny sud zdiela spolocné priestory.

Na stvrtom nadzemnom poschodi (tretie poschodie) sa nachadzaju kancelarie
sudnych tajomnicok, asistentiek, VSU, ako aj kniznica.

Fakticky ide o trojpodlaznu budovu, ktorad je zapisana na liste viastnictve ¢. 4221
Spravy katastra Namestovo, pricom vlastnictvo je zapisané pre Slovensku republiku
Okresny sud Namestovo od roku 2010. Vek samotnej stavby je viac ako 50 rokov,
postavena bola v 60-tych rokoch minulého storocia. V uvedenych priestoroch Okresny sud
Namestovo uz sidlil ako pobocka Okresného sudu Dolny Kubin od roku 1995 do roku
1997. Okrem viastnych priestorov ma okresny sud na zdklade zmluvy o najme nebytovych
priestorov od Slovenskej posty, a.s. prenajaté priestory, a to 303,25 m’ tvoria kanceldrske
priestory a 113,3 m’ sii ostatné priestory. Celkova izZitkova plocha budovy je 1.340 m®
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spolu so 417 m* prenajatych priestorov. Plocha kanceldrii z toho ¢ini 630 m* a 303 m’
v prenajatych priestoroch. Celkovo mad okresny sud k dispozicii 35 kancelarii a 6
ostatnych miestnosti, 4 pojedndvacie miestnosti a 2 archivy s celkovou plochou 45 m’.
Okresny sud nema vlastné parkovacie priestory, je mozné parkovat v okoli budovy na
naklady kazdej osoby, vratane zamestnancov sudu.

Uéastnici konania, dalSie osoby zucastnené na sudnom konani, ako aj ostatné
osoby maju zabezpeceny vstup do budovy cez hlavny vchod z hlavnej ulice. Hned’ pri
hlavnom vchode sa nachadza podatelna a az nasledne je mozné dostat’ sa cez vstup do
priestorov sudu. Bezprostredne pri vstupnych dverach do vnutornych priestorov sudu
vykonavaju stalu kontrolu prislusnici ZVJS, ktori umozZnia vstup osobam po
predchadzajucej legitimacii a kontrole. V priestoroch od hlavného vchodu po vchod do
budovy oproti podatelni sa nachadza informacna tabula sudu s uvedenim udajov podla
§ 20 Spravovacieho poriadku a tiez viradnd tabula spliajica poziadavky podla § 21
Spravovacieho poriadku. Justicna straz vykonava bezpecnostné kontroly pocas celej
pracovnej doby. Alternativny vstup pre zamestnancov a clenov ZVJS do objektu okresného
sudu je v pripade potreby rieSeny cez zadny vchod.

V suteréne budovy je registraturne stredisko — archiv, v ktorom su spisy prehladne
ulozené. Je vsak nutné konstatovat, ze priestory archivu su nedostatocné a okresny sud
vyvinul snahu vytvorit' novy archiv, avsak z dovodu, Ze miestnost v suteréne, kde podla
planu okresného sudu mal byt druhy archiv, su zavlhnuté, nie je mozné riesit’ rozsirenie
archivu. Na chodbach sa nachadzaju prirucné archivy, avsak toto rieSenie nie je
dostatocné a dostacujuce, preto do buducna bude nutné vyriesit probléem s archivdciou
spisov, pricom okresny sud by mal predstavu o vybudovani mozného archivu v priestoroch
nad postou na tretom nadzemnom podlazi, co si vSak vyZaduje rokovania so Slovenskou
postou.

Pokial ide o vstup cudzich osob do priestorov okresného sudu, tak tieto sa dostanu
len na prvé poschodie, pricom ako uz bolo uvedené, musia prejst’ cez justicnu straz na
druhom a tretom poschodi, na druhé poschodie nie je mozné sa dostat’ bez prekonania
uzamknutia dveri, od ktorych maju kluce len zamestnanci sudu. Budova je vybavend
vytahom, ktorym je mozné dostat’ sa od suterénu az na najvyssie poschodie.

Stvrté nadzemné podlaZie je situované v podkrovnom priestore pod strechou, kde
su zabudované stresné oknd, pricom mozno hovorit o havarijnom stave, nakolko priestory
tychto okien su zatecené, strecha, podla vyjadrenia vedenia sudu, nie je, resp. nebola
vhodne postavend, pricom bola zistena chybajuca folia a izolacia a 7 uvedeného dovodu
priestory podkrovia nespliajii komfortné poziadavky, nakolko v zime je tu znizend teplota,
niekedy aj na 7 stupiniov a menej a v lete je v uvedenych priestoroch prilis teplo. Naviac
priestory kancelarii v Casti Sikmej strechy su zatecené, plesnivejuce, je potrebné ich
vhodne oSetrit, ¢o vyzaduje rovnako dalsie naklady. Do buducna si uvedeny priestor
urcite bude rekonstrukciu.

Sudcovia viak a aj ostatni pracovnici maju k dispozicii svetlé miestnosti zariadené
primeranym kancelarskym nabytkom. Kazdy sudca ma svoju kancelariu, funkcné su aj
miestnosti pre ostatnych pracovnikov, ktoré v prevaznej miere svojou vybavenostou
dosahuju velmi dobru uroven. Kapacitné priestory pokial’ ide o zamestnancov sudu su
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dostatocné na sucasny pocet zamestnancov, v pripade ich rozsirenia by tieto dostatocné
neboli. Celkova orientacia v budove je dobra, kancelarie ako aj pojednavacie miestnosti
su prehladne oznacené.

Pre ucely sudnych pojedndvani su zriadené Styri pojedndvacie miestnosti, vSetky
svojou upravou zodpovedaju pozZiadavkam uvedenym v prilohe ¢. 7 Spravovacieho
poriadku, pricom tri z nich su vybavené novym nabytkom a stvrta pojednavacia miestnost
je vybavena starsim nabytkom, aj ked funkcnym, avsak do budicna je nutné zvazit jeho
vymenu. Okrem Standardného vybavenia je v pojedndvacich miestnostiach technické
zariadenie urcené na vyvolanie veci, privolanie prislusnikov justicnej strdze, zvukove
i svetelné av trestnych veciach itechnicke zariadenie urcené na zaznamendavanie
priebehu sudneho pojednavania. Celkovy vzhlad pojednavacich miestnosti, predovsetkym
tych s novym nabytkom pésobi velmi dobrym a vysoko dostojnym dojmom.

Pracovia predsednicky sudu spolu so sekretariatom su v blizkosti kanceladrie
podpredsednicky sudu, riaditelky sprdavy sudu asu zariadené dostojne, primerane,
posobia velmi dobrym dojmom. Ako wuz bolo konStatované, sprava sudu je
v bezprostrednej blizkosti, pricom jedine dozornd uradnicka sedi na vyssom podlazi ako
su uz spominané kanceldrie, avsak je to sposobené tym, zZe vybavuje aj agendu Rob
a z uvedeného dovodu je zaradena k ostatnym organizacnym utvarom.

Okresny sud je vybaveny vypoctovou technikou. Visetci sudcovia, zamestnanci
Statnej sluzby a zamestnanci pri vykone prdace vo verejnom zaujme maju pocitace so
Standardnym vybavenim, ako aj moznostou vyuzivat programy dostupnych prdavnych
predpisov. Ide o denne pouzivanu techniku, pricom dochadza k postupnej vymene
a modernizacii pocitacovej techniky. Pocitacmi su tiez vybavené pojedndvacie miestnosti.

Okresny sud disponuje Siestimi digitalnymi diktafonmi, ktoré vSak pouziva len mala
cast sudcov. V pripade prejavenia zaujmu je mozné sudcovi do dispozicie digitalny
diktafon dat.

RozmnoZovanie sudnych pisomnosti je realizované na Styroch kopirovacich
strojoch, ktoré su umiestnené v priestoroch sudu bez zriadenia samostatnej rozmnozovne.
V budove sa nachadza kniznica, v ktorej sa nachddza 263 kniznych jednotiek.

Telefonna sluzba je zabezpecend prostrednictvom spolocnosti Slovak Telekom a.s.
Bratislava. Spravu budovy si vykondva Okresny sud Namestovo vo vlastnej rézii
prostrednictvom zamestnancov. Cistenie budovy je zabezpecené externou firmou. Ochrana
0sob v budove sudu je zabezpecena prostrednictvom prislusnikov justicnej straze pocas
pracovnej doby, pricom mimo pracovnej doby je zabezpecend elektronickou
zabezpecovacou signalizaciou. Budova a majetok sudu v sucasnosti nie su poistené.

Zamestnanci sudu maju moznost vyuzivat programy pravnych predpisov a na

prehlbovanie vedomosti sluzi aj uz spominana kniznica sudu a literatura zabezpecovanda
predovsetkym na zaklade poziadaviek a posudenia ich oprdavnenosti.
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Zdaverom mozno konstatovat, ze materidlne podmienky na vykon rozhodovacej
a s tym suvisiacej administrativnej c¢innosti na Okresnom sude Namestovo su primerané,
okresny sud disponuje dostatocnymi kapacitnymi mozZnostami, priestory sudu su sice
funkcné, avsak je nutné rekonstruovat’ podkrovie a tiez zvazit' dalsie priestory archivu.
Odhliadnuc od tychto nedostatkov vsak budova okresného sudu poskytuje ucelné
a dostojné prostredie pre chod jednotlivych sudnych oddeleni a ich rozmiestnenie.

Nemozno opomenut, Ze okresny sud v zmysle zakona ¢. 511/2007 Z.z., ktorym bol
novelizovany zakon ¢. 371/2004 Z.z. o sidlach a obvodoch sudov SR k 1.1.2008 ako
novovzniknuty sud preberal vsetky veci z Okresneho sudu Dolny Kubin, v ktorych bola od
1.1.2008 dana miestna prislusnost, okrem veci, ktoré boli dorucené na Okresny sud Dolny
Kubin do 31.12.1996, alebo v ktorych bol do 31.12.2007 podany riadny opravny
prostriedok a okrem pravoplatnych veci. V trestnych veciach prechddzali na Okresny sud
Ndmestovo veci, kde nebolo zacaté hlavné pojedndvanie.

Celkové vysledky prace sudu - aj s prihliadnutim na vysSie uvedené - mozno
hodnotit ako priemerné, vykonnost sudcov vybavujucich jednotlivé agendy je primerana
poctu vybavovanych veci. Praca vedenia sudu sa javi ako ucinna. Stav persondalneho
obsadenia sudu je v sucasnosti dostatocny. Pokial ide o vyhodnotenie zatazZenosti sudcov,
je potrebné konstatovat, ze vzhladom na napad veci, zostatok nevybavenych veci na sude,
skutocnost, ze vdcsina sudcov vybavuje viac ako 2 agendy, je zatazenost sudcov na
preverovanom priemernd.

Na okresnom sude bol v sledovanom obdobi zaznamenany pohyb sudcov
v suvislosti s nastupom sudkyne na matersku dovolenku a naslednymi prichodmi novych
sudcov. Je zrejmé, Ze persondlne obsadenie sudu sa odraza aj na v podstate stabilnom
vybavovani jednotlivych agend, kedZe ani v jednej z agend nebol zaznamenany vyraznym
sposobom stupajuca nevybavenost' zavinend nizkymi vykonmi sudcov. Stabilizovanim
poctu sudcov, ktory neklesne pod 9, je perspektiva, ze bude Okresny sud Namestovo aj
nadalej patrit' k sudom stabilizovanym s primeranym vykonom.

B) Stav a priciny starSich _nevybavenych veci a priet’ahy v konani

Pravo ucastnika na prerokovanie veci sudom bez zbytocnych prietahov
a v primeranej lehote zakotvuje priamo Ustava SR v ¢l. 48 ods. 2, ako i Dohovor
o ochrane ludskych prav a zdkladnych slobod v ¢l 6 ods. 1. Rovnako vyplhva
i z procesnych predpisov ukladajucich sudu povinnost' v konani postupovat tak, aby
ochrana prav bola rychla aucinna. S cielom zamedzit' porusovaniu tohto prdava su
sledované ako tzv. starsie veci — veci nevybavené v agende C starSie ako 1 rok av
agende P a T veci neskoncené v 6 mesacnej lehote.

Za sledované obdobie bol stav starSich veci v hlavnych agenddach na Okresnom
sude Namestovo nasledovny:
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Stav starSich veci v agende C

1200

1000 —o— Celkovy pocet nevybavenych veci
800
600 ——>¢— Pocet starsich veci

400

—#— Pomer starsich veci k
200

nevybavenym %

2009 2010 2011 2012 2013 k 31.5.

300
250
200

—&— starsie ako 1 rok
—— ako 2 roky
150 ako 3 roky

100
50

—¢— ako 4 roky

—*— ako 5 rokov a viac

22



Stav starsich veci v agende Cb
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Stav starSich veci v agende P
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Stav starSich veci v agende D
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Stav starsich veci v agende T - veci

Starsie veci Pomer starSich
Rok Nevybavené | ako | ako | ako |ako |ako |ako 5 veci
veci 6 1 2 3 4 rokov | spolu | k nevybavenym
mes. | rok | roky | roky | roky | aviac (%)
2009 217 49 52 27 6 4 0 138 63,59
2010 198 21 40 29 16 5 2 113 57,07
2011 158 33 20 18 17 10 3 101 63,92
2012 16 35 26 10 12 13 10 106 63,86
2013 150 27 22 11 2 16 12 90 60,00
k 31.5.
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Stav starsich veci v agende T - osoby

—¥— ako 5 rokov a viac

Starsie veci

Pomer starsich

Rok Nevybavené | ako | ako |ako |ako |ako |ako 5 veci
veci 6 1 2 3 4 rokov | spolu | k nevybavenym
mes. | rok | roky | roky | roky | aviac (%)
2009 255 54 64 31 10 4 0 163 63,92
2010 236 32 43 36 19 10 2 142 60,17
2011 211 42 25 21 24 13 6 131 62,09
2012 216 39 38 15 15 19 15 141 65,28
2013 201 40 33 11 5 23 18 | 130 64,67
k 31.5.
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Z uvedenych prehladov mozno vyvodit zaver, Ze v jednotlivych agendach je stav
restancnych veci rozny, celkovo vsak v zasade vo vicsine agend - okrem agendy P a Cb -
dochadza k postupnému zniZovaniu poctu restancnych veci, ako aj celkovej nevybavenosti
vecl.

V agende C dochaddzalo od roku 2009 k poklesu poctu nevybavenych veci a tiez
poklesu  poctu resStancnych veci. Napriek tomu pomer starSich veci k nevybavenym
veciam je oproti roku 2009 vyssi a neustale sa pohybuje v blizkosti 50%, co znamena, ze
v podstate kazda druhd vec je reStancna. Najviac starsich veci je starSich viac ako 5
rokov a viac ako 1 rok. Vyrazne klesol pocet restancnych veci, ale aj pocet nevybavenych
veci v roku 2011, ¢o vyplyva z posilnenia useku. Napriek tomu je potrebné venovat' viac
pozornosti starsim veciam a zamerat' sa neustale na ich efektivne vybavovanie.

V agende Cb je pocet restancnych veci stupajuci, rovnako tak pocet nevybavenych
veci. V porovnani s rokom 2009 stupol pocet starSich veci o viac ako 100 %, rovnako
stupa pomer starsich veci k nevybavenym, pricom sa pomaly tento pocet blizi k 50-tim
percentam, co znamend, Ze je potrebné venovat tejto agende zvysenu pozornost. Ako uz
bolo konstatované aj v casti A bod 2), na vybavovanie agendy Cb boli stabilne zaradeni
dvaja sudcovia, je vSak nutné zvazit posilnenie useku, pricom zjavne stupa hlavne pocet
veci starsich ako 1 rok.

V agende P vyrazne stupla neybavenost' v roku 2012, co je zardzajuce najmiu
v tom, Ze v uvedenom roku doslo k posilneniu tohto useku o dalsich sudcov, napriek tomu
pomer starsich veci k nevybavenym veciam klesa, aj ked v roku 2013 v porovnani
s predchadzajucim rokom opdtovne tento pomer stupa, na ¢o md zrejme vplyv aj uz
spominany ndrast poctu nevybavenych veci v predchadzajiicom roku. Napriek tomu vsak
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mozno pozitivne hodnotit, Ze na sude nie su veci starSie ako 2 roky /s vynimkou jednej
starSej ako 1 rok — pricom ide o vec s cudzim prvkom/.

Pozitivne mozno hodnotit' vyvoj v agende D, kde vyrazne klesa pocet nevybavenych
vecl, rovnako tak aj pocet starSich veci  (pocas sledovaného obdobia sa zniZil na
polovicu) a tiez klesa pomer starsich veci k nevybavenym.

V sledovanom obdobi doslo k zniZeniu poctu nevybavenych veci a osob aj v agende
T, kedy dochadza k znizovaniu celkového poctu restancnych veci. Napriek tomu je stale
vysoky pomer restancnych veci k celkovéemu poctu neskoncenych veci a mozno
konstatovat, Ze viac ako polovica nevybavenych veci je restancna, c¢o svedci o tom, Ze
realne je viac ako kazda druhd vec restancna. Stupa pricom aj pocet najstarsich veci,
teda veci starsich ako 4 a 5 rokov, comu je potrebné venovat nalezitu pozornost.

Problematike restancnych veci je venovand pozornost na preverovanom sude
a ich vybavovanie je sledované na poradach sudcov. Je na uvahu, ¢i by k vybavovaniu
veci neprispelo aj ich pravidelné odovodnovanie — najmd veci starSich ako 2 roky a
nadalej je potrebné apelovat’ na efektivne vybavovanie starsich veci so zameranim na
dovodnost ich odrocovania, ¢i prekazky ich nevybavenia.

Revizia sa sustredila na previerku neskoncenych veci, ktoré boli vybrané nahodne,
pricom reviziu nebolo mozné vykonat vo vsetkych pozadovanych spisoch pre ich
nedostupnost’ z déovodu, Ze tieto sa nachdadzali na sude vyssieho stupna, u znalca, alebo
boli pripojené k inym konaniam. Revizia bola vykonand v spisoch uvedenych v uradnom
zdzname tvoriacom prilohu tejto spravy.

Reviziou bol v preverovanych nahodne vybranych spisoch vo veciach neskoncenych
v roku 2009 — 2013 a starsich ako 5 rokov (celkovy zoznam vid' tabulka v prilohe),

zisteny nasledovny stav:

Obcianskopravne veci:

- sp. zn. 2C/16/2008 o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manZelov,
aktualne vec prejednava JUDr. Miriam Srogoncikovd, vec napadla na Okresny sud
Namestovo pod pov. sp.zn. 5C 3/03 5.3.2003 a bola pridelend sudcovi JUDr. Miroslavovi
Jagnesakovi, 10.3.2003 vyzva na zaplatenie sudneho poplatku, zdroven zaslanie navrhu
na vyjadrenie, 26.3.2003 vyzva sudcu na predlozenie dokladov, 26.3.2003 vyzva na
vyjadrenie sa k navrhu — urgencia, 30.4.2003 opdtovana vyzva Zalovanej, aby sa pisomne
vyjadrila k navrhu, dna 19.11.2003 nariadeny termin pojedndavania na den 16.12.2003,
pojednavanie sa neuskutocnilo, zo spisu nemozno zistit' z akych dovodov ( v spise sa
nenachadza pokyn sudcu na zruSenmie terminu pojedndvania ani zapisnica o odroceni
pojednavania), dalsi termin pojednavania nariadeny na den 16.1.2004, pojednavanie
zruSené na zZiadost pravneho zastupcu navrhovatelky, dalsi termin nariadeny na den
20.2.2004, pojedndvanie sa odrocuje na neurcito bez prejednania veci na navrh
ucastnikov za ucelom mimosudnej dohody, ktorym bola poskytnuta 2-mesacna lehota,
20.4.2004 sudca vyzyva pravneho zastupcu navrhovatelky o podanie spravy, ¢i doslo
k uzatvoreniu mimosudnej dohody, 7.5.2004 urgencia spravy, 12.7.2004 urguje sa sprava,
¢i doslo k mimosudnej dohode, 29.7.2004 nariaduje sa termin pojednavania na den
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9.9.2004, pojednavanie zrusené na Ziadost odporkyne, dalsi termin pojednavania
nariadeny na den 24.9.2004, pojedndvanie zrusené na Ziadost pravneho zdstupcu
navrhovatela pre koliziu, dalsi termin pojednavania nariadeny na den 28.9.2004,
odrocené na neurcito za ucelom obstarania dokazov, 4.10.2004 Ziadost sudu
o poskytnutie udajov adresovana financnym instituciam, 19.10.2004 urgencia Ziadosti,
3.11.2004 sud nariaduje termin pojedndvania na den 23.11.2004, pojedndvanie na
Ziadost pravneho zastupcu odrocené na den 23.11.2004, pojedndvanie zrusené
a oznameny novy termin pojednavania na den 10.12.2004, pojedndvanie sa neuskutocnilo,
v spise sa nachadza Ziadost' o odrocenie pojednavania, nevyplyva vsak z neho rozhodnutie
sudcu o zruSeni terminu, 12.11.2004 Ziadost sudcu o poskytnutie informdacii adresovana
financnym instituciam, 10.12.2004 pojedndvanie - bez prejednania veci odrocené na
neurcito pre nepritomnost ucastnikov a ich pravnych zastupcov, 10.12.2004 sud Ziada
spravu za ucelom zistenia majetku patriaceho do BSM, 21.1.2005 nariadeny termin
pojednavania, po prejednani veci odrocené na neurcito za ucelom vyziadania dékazov
navrhnutych ucastnikmi konania, 21.1.2005 sud Ziada spravy za ucelom zistenia majetku
patriaceho do BSM ucastnikov, vec sa dalej prejedndva na OS Dolny Kubin ( pre zrusenie
OS Ndmestovo), v spise sa ale zaznam o tejto skutocnosti nenachadza, vec nadalej aj na
OS Dolny Kubin prejedndava JUDr. Miroslav Jagnesak, 18.2.2005 sudca vyzyva
odporkynu za ucelom predlozenia listinnych dokazov, 7.3.2005 opdtovne sudca Ziada
spravy za ucelom zabezpecenia listinnych dokazov, 25.5.2005 sudca vyddva uznesenie
o povinnosti zlozit preddavok na trovy dokazov, 17.6.2005 sudca nariaduje termin
pojednavania na den 15.7.2005, po prejednani veci pojedndvanie odrocené na den
13.9.2005, 15.7.2005 sudca zZiada o podanie sprav o majetku ucastnikov, pojednavanie
13.9.2005 odrocené na neurcito z dovodu neucasti ucastnikov konania, 13.9.2005 sudca
nariaduje novy termin pojedndvania na den 20.10.2005 a Ziada sprdavy od penaznych
ustavov, 20.10.2005 po prejednani veci sudca pojedndvanie odrocuje na neurcito bez
uvedenia dovodu, 29.11.2005 vyzva na podanie sprav adresovand financnym institucidm
a vyzva adresovanda ZzZalobcovi na predlozenie dokladov, 22.12.2005 sudca vyzyva
Zalovanu na predloZenie dokladov, 6.2.2006 urgencia Ziadosti, aby odporkyna predloZila
Ziadané doklady, 24.3.2006 vyzva na Zalovanu ajej pravneho zastupcu o zaslanie
dokladov pozadovanych zalobcom, 16.6.2006 sudca nariaduje pojedndvanie na den
20.7.2006, pojednavanie neuskutocnené, zo spisu nevyplyva z akych dovodov, 12.9.2006
sudca nariaduje termin pojednavania na den 23.10.20006, pojednavanie odrocené na den
29.11.2006 pre neucast ucastnikov, termin pojedndavania zruseny z dévodu PN sudcu,
dalsi termin pojedndvania stanoveny na den 31.1.2007, po prejednani veci sud
pojednavanie odrocuje na den 26.2.2007, pojednavanie neuskutocnené, v spise sa
nachadza Ziadost odporkyne o odrocenie terminu pojedndvania, chyba vsak referat sudcu
o zruSeni, resp. odroceni terminu pojednavania, dalsi termin pojedndvania nariadeny na
denn 2.4.2007, pojedndvanie sa neuskutocnilo, v spise sa nenachadza referat sudcu
o zruSeni terminu alebo odroceni pojedndvania, dalsi termin nariadeny na den 16.5.2007,
po prejednani veci pojednavanie odrocené na neurcito s tym, Ze uklada ucastnikom, aby
sudu predloZili doklady pozadované jednotlivymi stranami s potrebnym poctom
rovnopisov, to je posledny ukon, ktory bol vykonany Okresnym sudom v Dolnom Kubine,
dna 9.2.2009 bol spis prideleny na Okresnom sude Namestovo JUDr. Miriam
Srogoncikovej, 4.9.2009 sudkyna nariaduje termin pojednavania na den 30.9.2009
a vyzyva odporkynu na predlozenie informacii o majetku, ako aj pravneho zdstupcu
navrhovatela na predlozenie dokladov o majetku, 30.9.2009 pojedndvanie sa odrocuje na
Ziadost pravneho zastupcu odporkyne na den 14.10.2009, 14.10.2009 po prejednani veci
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pojednavanie odrocené na neurcito za ucelom obstarania dokladov na navrh ucastnikov,
zaroven vyzva na ucastnikov, aby do 15.12.2009 predlozili doklady vyzadované sudom,
6.11.2009 sud dopytuje financné institucie na predlozenie listinnych dokazov, 1.12.2009
sud urguje Ziadané spravy, 19.1.2010 sudkyna Ziada viaceré spravy za ucelom zistenia
majetku patriaceho do BSM, 19.2.2010 opdtovne sud Ziada predlozenie listinnych dokazov
navrhnutych ucastnikmi, 6.4.2010 sud zistuje pobyt tretej osoby za ucelom vyZiadania
listinného dokazu, 11.5.2010 sudkyna opdtovne ziada predloZenie listinnych dokazov od
Statnych organov, 24.5.2010 sudkyna nariaduje termin pojednavania na den 21.6.2010,
pojednavanie odrocené na neurcito z dovodu PN zakonnej sudkyne, novy termin
pojednavania nariadeny na den 19.7.2010, pojednavanie odrocené pre nepritomnost
ucastnikov a pravneho zastupcu navrhovatela na den 13.9.2010, 10.8.2010 sud uklada
poriadkovii pokutu odporkyni pre nepredlozenie listin opakovane vyzadovanych sudom,
25.8.2010 podané odvolanie odporkyne, 13.9.2010 vec sa prejednava, nasledne
pojednavanie odrocené na neurcito za ucelom poskytnutia lehoty navrhovatelovi na
pripadnu upravu navrhu a vyjadrenie k sposobu vyporiadania BSM, 4.11.2010 sud
opdtovne Ziada spravy za ucelom zistenia okruhu majetku patriaceho do BSM, 8.11.2010
sud uklada navrhovatelovi povinnost zloZit preddavok na trovy dokazov, 20.1.2011 sud
ustanovuje znalca z odboru ekonomika a riadenie podnikov, odvetvie ocenovanie
a hodnotenie podnikov, ako aj znalca z odboru stavebnictvo, odvetvie pozemné stavby,
odhad hodnoty nehnutelnosti a nariaduje vypracovat' znalecké posudky, 5.2.2011 znalec
oznamuje svoju zaujatost, 28.2.2011 sud rusi uznesenie o ustanoveni znalca z odboru
stavebnictva Ing. J. Z. auznesenim z 28.2.2011 ustanovuje nového znalca, 1.3.2011
zasiela siud spis znaleckému ustavu, 2.5.2011 Ziadost znalca o predlzenie lehoty na
podanie znaleckého posudku z dovodu pracovnej vytazenosti, 3.5.2011 sud oznamuje
znalcovi, Ze suhlasi s predizenim lehoty na podanie znaleckého posudku na 10 dni,
11.5.2011 znalec 7z odboru stavebnictvo predklada znalecky posudok, 12.5.2011 znalecky
posudok sa dorucuje ucastnikom na vyjadrenie, 19.6.2011 sud dorucuje vyjadrenie
ucastnikov znalcovi s vyzvou, aby sa vyjadril, 15.6.2011 sud urguje zmnalecky ustav
o dorucenie znaleckého posudku, 30.6.2011 znalec z odboru stavebnictvo doplia znalecky
posudok, 8.7.2011 sud vyzyva znalca na predlozenie vyuctovania, 14.7.2011 ucastnikom
sa dorucuje doplnok znaleckého posudku s vyzvou na vyjadrenie, 28.7.2011 vyhotovené
uznesenie o znalecnom, 21.11.2011 sud vyzyva znalca z odboru stavebnictvom na
doplnenie znaleckého posudku, 21.11.2011 sud uklada znaleckému ustavu poriadkovu
pokutu pre nevyhotovenie znaleckého posudku v urcenej lehote, 23.12.2011 znalec
z odboru stavebnictvo dorucuje doplnok ¢. 2 znaleckého posudku, 15.2.2012 sud doplnok
dorucuje ucastnikom na vyjadrenie, 15.2.2012 sud vyzyva zmnalecky ustav na podanie
znaleckého posudku, 10.5.2012 sud zrusuje ustanovenie znaleckého ustavu pre nepodanie
posudku a ustanovuje novu znalecku organizaciu, ktorej uklada povinnost podat znalecky
posudok, 24.5.2012 sud oznamuje znaleckej organizdcii na jej Ziadost suhlas s pouZitim
motorového vozidla, 17.9.2012 sud urguje zmnalecku instituciu o podanie znaleckého
posudku, dna 24.9.2012 oznamuje znaleckad institucia sudu, Ze nemaju k dispozicii spis,
ktory im je zo strany sudu zaslany 25.10.2012, 9.1.2013 znalecka institucia oznamuje sudu
predpokladanu vysku znaleckej odmeny, ako aj poZadovany preddavok, 22.1.2013 sud
vyzyva znalecku organizdaciu na upresnenie ziadosti, 22.12.2013 sud vyzyva znalecku
organizaciu, aby ozndamila v akej vysSke pozaduje preddavok, 28.1.2013 sudkyna dava
pokyn uctarni na vyplatenie preddavku za ucelom vypracovania znaleckého posudku,
22.1.2013 vyzva na znalecku organizaciu, aby oznamili ¢. uctu a penazny ustav, kde ma
byt vyplateny preddavok, 29.1.2013 vydané uznesenie za ucelom vyplatenia preddavku
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znaleckej organizacii, 15.3.2013 znalecka organizacia predklada sudu znalecky posudok,
19.3.2013 sud zasiela znalecky posudok ucastnikom za ucelom vyjadrenia, 25.3.2013 sud
vyzyva znalecku organizaciu, aby predlozila vyuctovanie, 8.4.2013 okresny sud rozhoduje
o priznani znalecného, 10.5.2013 vyjadrenie navrhovatela k znaleckym posudkom sa
dorucuje znaleckej organizacii s vyzvou, aby sa knemu vyjadrovala a vypracovala
dodatok k znaleckému posudku ak to povazuje za potrebné.

Zistené priciny reStancnosti:

- zo Strany ucastnikov - nedostatok sucinnosti, najmd zo strany odporkyne, ked
nerespektovala vyzvy sudu na predloZenie listinnych dokazov, ktoré boli
nevyhnutné na zistenie rozsahu majetku patriaceho do BSM, opakovana neucast
ucastnikov a ich zdastupcov na pojednavani, opakované Ziadosti o odrocenie
pojednavania, ucastnici predkladaju navrhy na vykonanie dokazovania ako aj
listinné dokazy nie pri prvotnych ukonoch, ale pocas celého konania, opdtovne
navrhuju vykonanie dalsich dokazov, co vyzaduje opakovanu procesnu cinnost
suidu a zdlhavé dokazovanie.

- zo Sstrany sudu — subjektivne — najmd v Stadiu konania do roku 2009 mozno
konstatovat' opakované  zrusovanie a odrocovanie pojedndvani bez uvedenia
relevantného dovodu, resp. na Ziadost ucastnikov bez existencie doleZitého
dovodu, nesankcionovanie ucastnikov za neodovodnenu neucast na pojednavani,

- zo strany sudu — objektivne — komplikovana dokazna situacia, ked ucastnici
predkladaju mnozstvo listinnych dokazov a navrhuju vykonat’ mnozstvo dokazov
nie pri prvotnych ukonoch, ale pocas celého konania, predlozené listinné dokazy si
vyziadali odborné posudenie, sud nariadil dve znalecké dokazovania, vyskytli sa
probléemy so znalcami, ktoré sa sudkyna snaZila konStruktivne riesit uloZenim
poriadkovej pokuty pre nepodanie znaleckého posudku v lehote a ustanovenim
nového zmnaleckého ustavu, v pripade, ked si ani ulozena poriadkova pokuta
nesplnila svoju funkciu a k podaniu znaleckého posudku nedoslo.

- sp. zn. 1C/33/2008 o nahradu Skody, vec aktualne prejedndava JUDr. Miriam
Srogoncikova, povodne vec napadla na Okresny sud Dolny Kubin 15.5.2001 a povodne
bola vedena pod sp. zn. 7C/283/01, bola pridelenda JUDr. Rastislavovi Plutinskému,
18.5.2001 dorucuje sa Zaloba s prilohami na vyjadrenie, 14.10.2002 Zziadost sudu
o0 zapozicanie trestného spisu, 24.10.2012 spis zapozicany, 8.1.2004 sudca nariaduje
termin pojedndvania na den 10.2.2004, pojednavanie bez prejednania odrocené na
neurcito s tym, ze zastupca zalobcu je zaviazany sudu ozndmit’ znacku rozsudku, ktorym
bol navrhovatel’ pozbaveny sposobilosti na pravne ukony, 27.2.2004 vyzva na pravneho
zastupcu, aby oznamil sud a cislo konania, na ktorom bolo konanie o pozbavenie
sposobilosti na pravne ukony Zalobcu, 15.5.2004 sudca nariaduje termin pojednavania na
den 22.6.2004, po prejednani veci pojedndvanie odrocené na neurcito s tym, Ze budu
Ziadané listinné dokazy a predvolani svedkovia, 22.6.2004 sud Ziada o podanie sprav,
3.5.2005 pojednavanie, po prejednani veci — vykonani dokazovania odrocené na neurcito
za ucelom podaného navrhu na znalecké dokazovanie, 19.1.2006 termin pojednavania, po
prejednani veci vyhlaseny rozsudok, 13.4.2006 odvolanie vedlajsieho ucastnika ako aj
odvolanie navrhovatela, 20.4.2006 vec predlozena krajskému sudu na rozhodnutie,
18.4.2007 pojednavanie na krajskom sude, po prejednani veci krajsky sud uznesenim zo
dna 18.4.2007 zrusil rozsudok okresného sudu avec mu vratil na dalSie konanie,
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17.9.2007 vec vratena okresnému sudu, na ¢.l. 101 spisu na nachadza potvrdenie o prijati
veci Okresnym sudom Namestovo a prideleni spisu JUDr. Margite Kovalovej,
z potvrdenia nie je znamy ddatum prerozdelenia veci (' k 1.1.2008 vznikol OS Namestovo ),
21.1.2009 sudkyna vyzyva vedlajsieho ucastnika, aby sa vyjadril, ¢i trva na znaleckom
dokazovani, tiez vyzyva pravneho zastupcu navrhovatela, aby sa pisomne vyjadril, ¢i trva
na navrhu v celom rozsahu, vec predkladd VSU na vypracovanie pravneho rozboru,
nasledne dna 9.2.2009 sa vec prideluje sudkyni JUDr. Miriam Srogoncikovej, zo spisu
nevyplyva, z akého dovodu (na ¢.I. 107 spisu sa nachddza potvrdenie o prideleni veci),
10.2.2009 podanie zalobcu — ciastocné spdtvzatie zaloby, 17.2.2009 sudkyna vyzyva
Zalovaneho, aby sa vyjadril, ¢i suhlasi s ciastocnym spdtvzatim Zaloby, 23.2.2009 okresny
sud v casti zastavuje konanie, 24.4.2009 vyzva sudkyne na Zalovaného, aby upresnil
odvetvie, z ktorého Ziada ustanovit znalca, 15.5.2009 pokyn sudkyne VSU na ustanovenie
znalca, 15.6.2009 okresny sud uklada odporcovi zloZit' preddavok na trovy doékazov
a ustanovuje znalca z odvetvia traumatologia, 24.9.2009 sud urguje podanie znaleckého
posudku, 12.11.2009 sud opdtovne urguje podanie znaleckého posudku, 25.11.2009
znalec Ziada o zaslanie potrebnych udajov zo spisového materialu, 27.11.2009 sud zasiela
spis znalcovi, 29.1.2010 podanie znaleckého posudku, 17.2.2010 sud rozhoduje o priznani
znalecného, 30.3.2010 sud nariaduje termin pojedndvania na den 28.4.2010, 22.4.2010
navrh odporcu na prerusenie konania, 28.4.2010 sud pojednavanie odrocuje na neurcito
za ucelom rozhodnutia o navrhu odporcu na prerusenie konania. Uznesenim zo dna
13.5.2010 okresny sud konanie prerusuje az do pravoplatného skoncenia konania
vedeného na Okresnom sude Namestovo pod sp. zn. 4Ro/21/2010 (v uvedenom konani
prebieha konanie medzi totoznymi ucastnikmi v opacnom procesnom postaveni
o zaplatenie 591,68 Eur ako postihové pravo, ktoré vzniklo poistovatelovi Skodcu, ktory
sposobil dopravnu nehodu, riesi sa otazka prevdadzatela motorového vozidla, ktorym bola
sposobena skoda, ktora mozZe mat dolezZity vyzvam aj pre posudenie predmetnej veci),
28.6.2010 sud zistuje stav konania vo veci 4Ro/21/2010, zistuje sa, ze aktudlne je vedend
vregistrit C pod sp. zn. 6C/46/2010, ndsledne sud opakovane zistuje, c¢i doslo
k pravoplatnému skonceniu konania 6C/46/2010, ato dna 13.9.2010, 2.11.2010,
15.12.2010, 10.1.2011, 22.2.2011, 6.4.2011, 3.5.2011, 6.6.2011, 6.7.2011, 6.9.2011,
6.10.2011, 18.11.2011, 16.12.2011, 17.1.2012, 18.1.2012, 12.3.2012, 27.6.2012,
26.7.2012, 27.8.2012, 23.9.2012, 22.10.2012, 25.11.2012, 13.1.2013 so zistenim, Ze vec
6C/46/2010 nie je prdavoplatne skoncenda, s poslednym zistenim, Ze spis je na Krajskom
stide Zilina, posledné preverenie dita 28.5.2013, kedy bolo zistené, Ze vec 6C/46/2010 je
pravoplatne skoncena.

Zistené priciny reStancnosti:

- zo strany ucastnikov — neboli zistené

- zo strany sudu — subjektivne — v Stadiu konania pred Okresnym sudom Dolny
Kubin mozno konstatovat’ subjektivne prietahy v obdobi, odkedy napadla vec, t].
od od 15.5.2001 do vytycenia prvého terminu pojednavania, ku ktorému doslo az
10.2.2004, v tomto obdobi bol vykonany iba jeden ukon zo strany sudu dna
18.5.2001 — dorucenie zaloby a jej priloh.

- zo strany sudu — objektivne — vydaniu meritorneho rozhodnutia v predmetnej veci
branilo preruSenie konania (pricom pocas prerusenia okresny sud dosledne
a pravidelne zistoval, ¢i odpadla prekazka, pre ktoru bolo konanie prerusené),
diskutabilna je vsak dovodnost prerusenia konania z hladiska hospodarnosti
konania, ked' k preruseniu konania doslo v dlhom casovom odstupe od podania
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Zaloby, z uznesenia okresného sudu o preruseni konania nevyplyva presvedcivy
dovod pre potrebu prerusit konanie do pravoplatného skoncenia inej veci, najmd
odovodnenie v tom smere, ¢i nebolo mozné riesit' otazku, ktora sa riesi v tomto
konani ako otazku predbeznui.

- sp. zn. 3C/14/2008 — o urcenie, Ze zaloZné pravo zaniklo — vec aktudlne prejedndva
JUDr. Miriam Srogoncikovd, navrh podany 1.3.1999 na Okresny sud Namestovo,
povodne vec vedena pod sp.zn. 4C 66/99, pridelena sudcovi JUDr. Rastislavovi
Plutinskéemu, 28.10.1999 dorucuje sa Zaloba ajej prilohy na vyjadrenie, 11.1.2000
okresny sud Ziada listinné dokazy od Okresného sudu Zilina, Spravy katastra, diia
31.1.2000 okresny sud nariaduje termin pojednavania na 21.2.2000, zaroven vydava
uznesenie o zastaveni konania voci odporcovi v 3./ rade, 15.2.2000 odvolanie proti
vydanému uzneseniu, 15.2.2000 sudca zrusuje termin pojednavania a odvolanie zasiela na
vyjadrenie, 26.5.2000 vec predlozend Krajskému sidu v Ziline, 31.5.2000 krajsky sud
zrusuje uznesenie okresného sudu a vec mu vracia na dalSie konanie uznesenim zo dna
31.5.2000, vec dosla na okresny sud 10.7.2000, 25.9.2000 sudca Ziada spravy od
Obchodného registra, od pravneho zastupcu navrhovatela, 31.10.2000 sudca nariaduje
termin pojednavania na den 22.11.2000, 22.11.2000 pojedndvanie odrocené po
prejednani veci na neurcito po tom, ako zo strany zZalobcu doslo k podaniu navrhu na
preruSenie konania s tym, zZe zastupca zalovaného bol zaviazany predlozit sudu navrh, ako
aj vietky zmeny Zaloby vo veci vedenej na Krajskom sude v Ziline pod sp. zn.
22Cbh/635/98, 21.12.2000 okresny sud vyddava uznesenie o preruseni konania do
pravoplatného skoncenia konania vedeného na Krajskom siude v Ziline pod sp. zn.
22Cb/635/98, na ¢.l. 147 je zdznam, Ze na zdklade opatrenia predsedu okresného sudu c.
27/01 zo dna 9.7.2001 v suvislosti s prelozenim sudcu JUDr. Rastislava Plutinského na
Okresny sud Dolny Kubin od 1.7.2001 je tato vec pridelena na vybavenie sudcovi JUDr.
Frantiskovi Potockému, 23.1.2002 sudca ziada spravu o stave konania Krajského sudu
v Ziline, pre ktoré doslo k preruseniu konania, opiitovné spravy o stave konania veci
Krajského sudu v Ziline sp.zn. 22Cb/635/98 nasleduju 10.6.2002, 1.7.2002, 17.10.2002,
29.10.2002, 22.4.2003, 28.4.2003, 23.6.2003, 30.6.2003, 30.12.2003, 27.4.2004, 3.1.2005
so zistenim, Ze vec pravoplatne doposial’ rozhodnuta nebola, na ¢.1. 170 spisu sa zistuje,
Ze vo veci kona JUDr. Jagnesak, sudca Okresného sudu Dolny Kubin, vec sa vedie pod sp.
zn. NO-4C/66/1999, v spise sa nenachdadza zaznam o prideleni veci, nasleduju opdtovne
dopyty na krajsky sud, ci doslo k pravoplatnému skonceniu veci 22Cb/635/98, a to
9.5.2005, 17.8.2005, 28.9.2005, 30.11.2005, 2.3.2006, 18.4.2006, kedy nasledne krajsky
sud oznamuje, Ze vec nie je pravoplatne skoncena z dovodu odvolania a 7.4.2006 bola
zaslana na Najvyssi sud SR v Bratislave na rozhodnutie, na ¢.I. 181 spisu je zdznam
preved’ spis do sendtu zakonného sudcu, ktorym je JUDr. Frantisek Potocky, tento zaznam
bol uvedeny 16.6.2006 ( dovod zo spisu nevyplyva), opdtovne nasleduju dopyty za ucelom
zistenia, ¢i vec bola pravoplatne skoncena, dna 1.8.2006, 31.8.2006, 29.9.2006,
31.10.2006, 29.11.2006, 5.1.2007, 6.2.2007, 9.3.2007, 22.3.2007 sudca dopytuje
navrhovatela, ci trva na podanom ndvrhu, opdtovne nasleduji spravy o stave konania
22Cb/635/98, a to 6.7.2007, 30.11.2007, na c.l. 208 spisu je zaznam, Ze vec bola pridelena
sudcovi OS Namestovo JUDr. Monike Kurjakovej bez uvedenia datumu pridelenia OS
Namestovo vznikol 1.1.2008), 12.3.2008 opdtovne sa zZiada sprava, ¢i doslo
k pravoplatnému skonceniu veci 22Cb/635/98, na ¢.l. 216 spisu sa nachddza potvrdenie
o prideleni veci sudcovi JUDr. Miroslavovi Jagnesakovi dna 13.6.2008, dna 18.7.2008
Ziadana sprava, ¢i doslo k pravoplatnému skonceniu veci 22Cb/635/98 z negativnym

33



vysledkom, na ¢.l. 219 spisu sa nachadza zdaznam o prideleni veci sudkyni Mgr. Daniele
Pilarcikovej ku dnu 29.9.2008, opdtovne nasleduju spravy, ci doslo k pravoplatnému
skonceniu veci 22Cb/635/98, a to 31.10.2008, na ¢.I. 223 spisu je potvrdenie o prideleni
veci JUDr. Miriam Srogoncikovej, dna 9.2.2009 opdtovne nasleduju spravy za ucelom
zistenia, ¢i doslo k pravoplatnému skonceniu veci 22Cb/635/98, ato 20.2.2009,
30.7.2009, 29.1.2010, 8.12.2010, 4.1.2011, 14.4.2011, 9.11.2011, 21.6.2012, 20.12.2012,
28.12.2012 so zistenim, Ze veci doposial’ pravoplatne skoncena nebola, 31.1.2013
sudkyna dala spis na kalendar 5 mesiacov za ucelom zistenia, ¢i doslo k pravoplatnému
skonceniu veci.

Zistené priciny restancnosti: dovodom, pre ktory doposial’ vo veci nebolo rozhodnuté, je
dlhotrvajuce prerusenie konania z dévodu, ze vec, do pravoplatnosti skoncenia ktorej bolo
konanie prerusené, stale nie je pravoplatne skoncend. Vo veci su pravidelne Ziadané
spravy za ucelom zistenia, ¢i nedoslo k pravoplatnému skonceniu veci, za ucelom
pokracovania v konani. Vzhladom na obsah uznesenia o preruseni konania mozno
konstatovat, Ze preruSenie konania je dovodné, kedZe v danom konani sa Zalobca
domdha, Ze zdlozné pravo zaniklo zaplatenim a v konani Krajského sidu v Ziline, do
pravoplatnosti ktorého konanie bolo prerusené sp. zn. 22Cb/365/98 sa rozhoduje, ci
existuje dlh z titulu uveru zabezpeceného zaloznym pravom( teda rozhoduje sa o hlavnom
zavdzku, od ktorého sa odvija platnost zavizku akcesorického uplatneného v predmetnom
konani).

- sp.zn. 3C/20/2008 o urcenie otcovstva, aktudlne vec prejedndava JUDr. Monika
Kurjakova, navrh podany do zapisnice na Okresnom sude v Dolnom Kubine dna 7.5.2001,
povodne vec bola vedend pod sp.zn. 8C/271/01 a bola pridelena sudkyni Mgr. Ivete
Michalikovej. Dna 9.7.2001 sudkyna ustanovuje kolizneho opatrovnika maloletému, Ziada
spravy a nariaduje termin pojedndavania na den 26.7.2001, 26.7.2001 pojednavanie
odrocené na neurcito za ucelom zistovania pobytu matky, ktora sa ma podla vyjadrenia
kolizneho opatrovnika zdrziavat' v zahranici. Okresny sud Ziada policiu o preSetrenie
sucasného pobytu matky, 13.8.2001 okresny sud vyzyva matku, aby mu oznamila adresu,
na ktorej sa bude dlhodobo zdrZiavat, 27.11.2001 sudkyna nariaduje termin pojednavania
na 16.12.2001, 16.12.2001 ucastnici sa na pojedndvanie nedostavili, pojedndvanie
odrocené na 10.1.2002 za ucelom opdtovneho predvolania matky, 10.1.2002
pojednavanie, vypocuta navrhovatelka, pojedndvanie odrocené na neurcito za ucelom
vypocutia odporcu cestou dozZiadaného sudu v Rakusku. Dna 19.12.2002 sud ustanovuje
timocnicku a uklada jej pretlmocit listiny, ktoré je potrebné dorucit’ odporcovi, ako aj
doZiadanie za ucelom vypocutia odporcu v Rakusku a predvolanie na termin
pojednavania na den 4.12.2003, 21.1.2003 tlmocnicka predklada sudu pretimocené
pisomnosti, 23.1.2003 sud vracia pretlmocené pisomnosti tlmocnicke za ucelom
prepracovania. Vo veci kona sudca JUDr. Peter Bebej, zo spisu nemozno vyvodit, z akého
dovodu doslo kzmene sudcu, 25.2.2003 sudca dorucuje doZiadanie do Rakuska
prostrednictvom Ministerstva spravodlivosti SR za ucelom zabezpecenia vysluchu otca
a dorucenia pisomnosti. Dna 18.3.2003 sud rozhoduje o tlmocnom, 15.7.2003 sud
ustanovuje tlmocnicku za ucelom pretlmocenia dorucenych pisomnosti, 27.8.2003 sud
urguje timocnicku o zaslanie pretlmocenych dokladov, 4.9.2003 pojednavanie sa odrocuje
na termin 4.12.2003 z déovodu nepritomnosti odporcu. Konstatuje sa, ze medzicasom doslo
k vybaveniu medzinarodného dozZiadania s tym, Ze pisomnosti neboli doposial
pretlmocené. Dinia 17.9.2003 tlmocnicka zasiela pretlmocene materialy. Dna 22.10.2003
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sud rozhoduje o timocnom, 4.12.2003 pojednavanie odrocené na neurcito s tym, Ze bude
nariadené znalecké dokazovanie, dna 4.5.2004 sud ustanovuje zmnalca na podanie
znaleckého posudku na ucely urcenia otcovstva, 14.5.2004 znalec Ziada o poskytnutie
preddavku a vykonanie znaleckého ukonu v zahranici, 20.5.2004 sud rozhoduje
o vyplateni preddavku znalcovi, 29.6.2005 sud ustanovuje tlmocnicku, 29.7.2005 sud
Ziada Obvodné oddelenie PZ Dolny Kubin o dorucenie zasielky navrhovatelke,
25.10.2005 sud rozhoduje o timocnom, 28.10.2005 sudca dava pokyn na zaslanie Ziadosti
o vykonanie dokazu sudu v Rakusku, 16.5.2006 okresny sud Ziada Ministerstvo
spravodlivosti SR o urgovanie vykonania doZiadania v Rakusku. Vo veci konad sudkyna
Mgr. Iveta Bebejova, zo spisu nemozno vyvodit dovod zmeny sudcu, 15.6.2006
Ministerstvo spravodlivosti SR Ziada o zaslanie dokladov za ucelom urgovania, 17.7.2006
okresnému sudu prichadza vybavené dozZiadanie z Rakuska, 3.8.2006 ustanovuje sa
prekladatelka, 14.8.2006 odpoved’ z Ministerstva spravodlivosti SR, 3.10.2006 sud urguje
timocnicku o dorucenie pretlmocenych dokladov, 8.11.2006 opdtovna urgencia
timocnicky, 14.11.2006 tlmocnicka predklada pretimocené pisomnosti, 16.11.2006 sud
oznamuje navrhovatelke nevybavenie doziadania z dovodu, ze odporca sa nezdrziava na
adrese uvedenej v Zalobe, z ktorej sa odhlasil, vyzyva ju, aby oznamila adresu jeho
sucasného pobytu, resp. mend osob a adresy osob, ktoré by mohli mat’ vedomost' o jeho
pobyte, 22.11.2006 sud rozhoduje o tlmocnom, 31.7.2007 opdtovné vyhotovenie
dozZiadania rakuskemu sudu. Na ¢.l. 108 sa nachadza potvrdenie o prijati veci Okresnym
sudom v Namestove a prideleni veci JUDr. Monike Kurjakovej bez uvedenia datumu,
13.2.2008 sudkyna prostrednictvom MS SR urguje vykonanie dozZiadania v Rakusku,
11.3.2008 z rakuskeho sudu prichadza odpoved, 23.4.2008 sud ustanovuje tlmocnicku,
14.5.2008 sprava Ministerstva spravodlivosti SR o dovodoch nevybavenia doziadania. Na
¢.l. 117 spisu sa nachddza potvrdenie o prideleni veci sudkyni JUDr. Margite Kovalovej
dna 13.6.2008, 12.9.2008 sud oznamuje navrhovatelke, Ze doposial’ sa nepodarilo
vykonat' genetické vySetrenie odporcu s tym, aby oznamila adresu jeho sucasného pobytu,
ak je jej znama, 22.9.2008 urgencia prekladatelky na dorucenie vypracovaného prekladu.
Na ¢l 123 sa nachadza potvrdenie o prideleni veci Mgr. Daniele Pilarcikovej dna
29.9.2008, 17.10.2008 prichadza preklad od prekladatelky, z ktorého vyplhva, Ze pre
neznamy pobyt odporcu doziadaniu nebolo mozné vyhoviet, 22.10.2008 sud rozhoduje
o timocnom. Na ¢.l. 136 sa nachddza potvrdenie o prideleni veci JUDr. Monike
Kurjakovej, dna 23.2.2010, 4.7.2011 pokyn sudkyne na vypracovanie doZiadania za
ucelom predvedenia otca a odobratie vzorky DNA na urcenie otcovstva, 31.10.2011
odoslanie doZiadania rakuskemu sudu. Dna 4.4.2012 znalec oznamuje sudu, ze 27.3.2012
mu bola odoslana vzorka odporcu za ucelom urcenia otcovstva. KonStatuje vsak, Ze
neeviduje Ziadne uznesenie o ustanoveni za znalca, 18.4.2012 znalcovi sa oznamuje
a zasielaju sa mu kopie uzneseni o ustanoveni za zmnalca, 30.5.2012 znalec predklada
znalecky posudok s vyuctovanim, 13.6.2012 sud dorucuje zmnalecky posudok matke,
koliznemu opatrovnikovi a dava pokyn na vypracovanie doZiadania pre prislusny rakusky
sud za ucelom vysluchu otca, ako aj dorucenia pisomnosti, 24.7.2012 rozhodnutie sudu
o urceni znalecného, 30.8.2012 sud ustanovuje prekladatelku za ucelom pretimocenia
dozZiadania a listin do Rakuska. Dna 12.10.2012 prekladatelka dorucuje sudu preklad
a vyuctovanie, 24.10.2012 pokyn na odoslanie pisomnosti do Rakuska, 2.11.2012 sud
rozhoduje o tlmocnom, 4.2.2013 dozZiadanie sa vracia sudu nevybavené z dovodu
neznameho pobytu otca s tym, Ze rakusky sud ani Setrenim aktualne miesto pobytu nezistil.

Zistené priciny reStancénosti:

35



- na strane ucastnikov - procesny postup sudu komplikuje skutocnost, Ze samotna
navrhovatelka meni opakovane v priebehu konania svoj pobyt bez toho, aby sudu
oznamila aktudalnu adresu. Sud v priebehu konania musel opakovane zistovat
aktualny pobyt navrhovatelky. Navrhovatelka nevie oznacit pobyt odporcu.
V priebehu konania sa pobyt odporcu zmenil a v sucasnosti aj napriek doziadaniu
rakuskemu sudu a zistovaniu pobytu otca v zahranici sa sudu nedari zistit' jeho
pobyt. Dlhodobo nemohlo byt vykonané znalecké dokazovanie pre ucely urcenia
otcovstva pre nemoznost zistenia pobytu odporcu. Po dlhej dobe bolo znalecke
dokazovanie vykonané. V sucasnosti vSak neznamy pobyt odporcu komplikuje
zistenie jeho majetkovych pomerov za ucelom urcenia vyzZivného.

- zo strany sudu - v obdobi od 22.10.2006 do 4.7.2011 mozno konstatovat necinnost
sudu, kedy sud nevykonaval Ziadne procesné ukony smerujuce ku skonceniu veci,
opakované zmeny zdakonného sudcu v kratkych casovych obdobiach nepochybne
prispeli k reStancnosti veci

- sp. zn. 3C/30/2008- o urcenie neplatnosti pravneho ukonu - aktudlne vec
prejednava JUDr. Monika Kurjakova, povodne vec napadla na Okresny sud Dolny Kubin
15.6.2004 a bola tam vedena pod sp. zn. 7C/119/2004, vec bola pridelend sudcovi JUDr.
Rastislavovi Plutinskému, 16.6.2004 bolo navrhovatelovi, resp. jeho pravnemu zdstupcovi
zaslané potvrdenie sudu o prijati navrhu na zacatie konania, 22.6.2004  vyzva
navrhovatelovi na zaplatenie sudneho poplatku, 21.6.2004 dorucuje sa navrh a poucenie
pre ucastnikov, 31.3.2005 sud oznamuje ucastnikom, ze predpokladany termin
pojednavania je v prvom Stvrtroku roku 2006, na c.l. 31 spisu sa nachadza potvrdenie, Ze
vec prijal Okresny sud Namestovo a bola pridelena na rozhodnutie sudkyni JUDr. Monike
Kurjakovej bez uvedenia datumu, na c.I. 32 spisu sa nachddza potvrdenie, zZe dna
13.6.2008 bola vec pridelena sudkyni JUDr. Margite Kovalovej, na ¢.I. 33 spisu sa
nachadza potvrdenie, ze dna 29.9.2008 bola vec pridelena sudkyni Mgr. Daniele
Pilarcikovej, na ¢.1. 34 spisu sa nachadza potvrdenie, Ze dina 23.2.2010 bola vec pridelend
sudkyni JUDr. Monike Kurjakovejpricom zo spisu nevyplyva doévod opakovaného
prerozdelovania veci- zmeny zakonného sudcu, dna 5.4.2011 pokyn sudcu pre kancelariu
za ucelom zistenia sposobilosti Zalovanych fyzickych osob a v pripade ich umrtia pokyn na
vyziadanie dedicskych spisov, 23.8.2011 Ziadaju sa spravy od katastra, pozemkoveho
spolocenstva, vyzva na odporcu na predlozenie listinnych dokazov, 5.9.2011 sud Ziada
tretiu osobu o predlozZenie listiny, 13.10.2011 sudu je dorucena zmena Zaloby, 14.10.2011
prvé pojednavanie bez prejednania veci odrocené na neurcito za ucelom rozhodnutia
o procesnom navrhu, 3.8.2012 sudkyna oznamuje predsednicke sudu skutocnosti
odovodnujuce jej vylucenie z prejednavania a rozhodovania veci, 14.8.2012 predsednicka
okresného sudu vec predlozZila krajskéemu sudu na rozhodnutie o vyluceni alebo
nevyluceni sudcu z prejednavania a rozhodovania veci, 23.8.2012 krajsky sud rozhoduje,
ze sudkyna JUDr. Monika Kurjakova nie je vylucend z prejedndvania a rozhodovania
veci, vec je vratené okresnému sudu dna 24.9.2012, 26.11.2012 okresny sud rozhoduje
o pripusteni zmeny Zaloby, ako aj pripusta vstup dalSieho ucastnika do konania, zaroven
vydava rozhodnutie o ciastocnom zastaveni konania.

Zistené priciny reStancnosti:
- zo strany ucastnikov — zistené neboli,
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- zo strany sudu — prietahy v konani mozno konstatovat' v obdobi od 25.6.2004 do
5.4.2011, kedy sudy (Okresny sud Dolny Kubin v obdobi od 25.6.2004 do
31.12.2007 a Okresny sud Namestovo od 1.1.2008 do 5.4.2011) nevykonali Ziadny
tkon, rovnako od vydania rozhodnutia zo dna 26.11.2012 do konca revidovaného
obdobia, t.j. do 31.5.2013 nebol zo strany zakonnej sudkyne vykonany Ziadny ukon,
hoci podla referatu sudkyne jej mal byt spis predlozeny po uplynuti 15-dnovej
lehoty od dorucenia rozhodnutia pravnemu zastupcovi zalobcu, ku ktorému doslo
7.12.2012. Po prevzati veci Okresnym sudom Namestovo doslo v krdatkom casovom
obdobi  k opakovanej zmene zdkonného sudcu, co vyplyva z potvrdeni
nachadzajucich sa v spise, zo spisu vSak nemozno konstatovat' na zaklade akého
opatrenia — Rozvrhu prace — k tejto zmene doslo, v obdobi od 1.1.2008, ked
agendu prevzal Okresny sud Namestovo do 23.2.2010, kedy vec prevzala aktualna
zakonna sudkyna JUDr. Monika Kurjakova, bol spis Styrikrat prerozdeleny,
pricom sudcovia nevykonavali Ziadne procesné ukony a posledna zakonna sudkyna
JUDr. Monika Kurjakova, ktorej bola vec pridelena 23.2.2010, vykonala prvy
procesny ukon 5.4.2011, po viac ako roku.

-sp. zn. 3C/29/2008 — o urcenie neplatnosti pravneho ukonu — aktudalne vec
prejednava JUDr. Monika Kurjakovad, povodne vec napadla 22.9.2004 na Okresny sud
Dolny Kubin, kde bola pridelend na rozhodnutie sudkyni Mgr. Andrei Mrvovej, 24.9.2004
sud vyzyva navrhovatela na zaplatenie sudneho poplatku, 3.11.2004 odporcovi sa
dorucuje navrh s prilohami na vyjadrenie, na ¢.l. 43 sa nachddza potvrdenie o prideleni
veci sudkyni Okresného sudu Namestovo JUDr. Monike Kurjakovej, na potvrdeni chyba
datum, ku ktorému vec takto pridelend bola, na ¢.l. 44 spisu sa nachddza potvrdenie, Ze
vec bola dna 13.6.2008 pridelena sudcovi JUDr. Miroslavovi Jagnesakovi, na ¢.l. 45
spisu sa nachadza potvrdenie, Ze vec bola dna 29.9.2008 pridelena sudcovi Mgr. Daniele
Pilarcikovej, na c.I. 46 spisu sa nachadza potvrdenie, Ze vec bola dna 23.2.2010
pridelend sudkyni JUDr. Monike Kurjakovej,zo spisu nemozno zistit dévod opakovaného
prerozdelovania veci — zmeny zakonného sudcu, 20.4.2011 pokyn sudcu pre kancelariu,
aby zistila sposobilost fyzickych osob na strane zalovanych a v pripade potreby pripojila
dedicskeé spisy, 23.8.2011 sudkyna nariaduje termin pojedndvania na den 14.10.2011
a vydava uznesenie o ciastocnom zastaveni konania, dna 13.10.2011 navrh na zmenu
Zaloby ana vstup dalsieho odporcu do konania, 14.10.2011 pojednavanie bez
prejednania veci odrocené za uicelom rozhodnutia o procesnom navrhu navrhovatela, dna
3.8.2012 sudkyna oznamuje predsednicke sudu skutocnosti, odovodnujuce jej vylucenie
z prejednavania a rozhodovania veci, 14.8.2012 predsednicka okresného sudu predklada
vec na rozhodnutie o vyliicent, resp. nevyliceni sudcu Krajskému sudu v Ziline. Krajsky
sud v Ziline uznesenim zo diia 24.8.2012 rozhoduje, Ze sudkyna JUDr. Monika Kurjakova
nie je vylucena z prejednavania a rozhodovania veci, vec vratend okresnému sudu
26.9.2012, dna 26.11.2012 sudkyna vyhotovuje uznesenie o pripusteni, aby do konania na
strane zalovanych vstupil dalsi odporca, ako aj o pripusteni zmeny petitu.

Zistené priciny reStancénosti:

- zo strany ucastnikov — zistené neboli,

- zo strany sudu — prietahy v konani mozno konstatovat' v obdobi od 3.11.2004 do
5.4.2011, kedy sudy (Okresny sud Dolny Kubin v obdobi od 3.11.2004 do
31.12.2007 a Okresny sud Namestovo od 1.1.2008 do 5.4.2011) nevykonali Ziadny
ukon, rovnako od vydania rozhodnutia zo dna 26.11.2012 do konca revidovaného
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obdobia , tj. do 31.5.2013 nebol zo strany zakonnej sudkyne vykonany Ziadny
ukon, hoci podla referatu sudkyne jej mal byt spis predlozeny po uplynuti 15-
dnovej lehoty od dorucenia rozhodnutia pravnemu zastupcovi zalobcu, ku ktorému
doslo 7.12.2012. Po prevzati veci Okresnym sudom Namestovo doslo v kratkom
casovom obdobi k opakovanej zmene zdkonného sudcu, c¢o vyplyva z potvrdeni
nachadzajucich sa v spise, zo spisu viak nemozno konstatovat’ na zaklade akého
opatrenia — Rozvrhu prace — k tejto zmene doslo, v obdobi od 1.1.2008, ked
agendu prevzal Okresny sud Namestovo do 23.2.2010, kedy vec prevzala aktualna
zdkonna sudkyna JUDr. Monika Kurjakova, bol spis Styrikrat prerozdeleny,
pricom sudcovia nevykonavali Ziadne procesné ukony a posledna zakonna sudkyna
JUDr. Monika Kurjakova, ktorej bola vec pridelena 23.2.2010 vykonala prvy
procesny ukon 5.4.2011 po viac ako roku.

- sp. zn. 1C/47/2008 o urcenie neplatnosti pravneho ukonu, aktudlne vec
prejednava JUDr. Margita Kovalovad, vec napadla 22.9.2004 na Okresny sud Dolny
Kubin a pévodne bola vedend pod sp.zn. 6C/17/2004 a bola pridelend sudkyni JUDr. Jane
Veselej, 19.11.2004 vyzva na zaplatenie sudneho poplatku, 16.12.2004 dorucenie Zaloby
ajej priloh zalovanym, 13.1.2005 vyjadrenie Zalovaného v 1/ rade, 23.5.2005 sud
nariaduje termin pojedndvania na den 24.6.2005, 20.6.2005 navrh na prerusenie
konania, 29.7.2005 sudkyiia Ziada spis z Krajského sidu Zilina do prdvoplatného
skoncenia, ktorého je navrhnuté konanie prerusit, 15.8.2005 sudkyna dorucuje navrh na
preruSenie konania pravnemu zdstupcovi navrhovatela, 3.10.2005 sudkyna navrh na
preruSenie konania zamieta, 10.10.2005 uznesenie sa dorucuje, na c.l. 58 je zdznam
o prideleni veci sudcovi tunajsSieho sudu JUDr. FrantiSkovi Potockému, na c.I. 59 je
potvrdenie o prijati veci Okresnym sudom v Namestove a prideleni veci sudkyni JUDr.
Margity Kovalovej, datum pridelenia na potvrdeni sa nenachadza (Okresny sud
Ndamestovo bol vytvoreny k 1.1.2008), 2.10.2009 referat sudkyne, nariadenie terminu
pojednavania na den 23.11.2009, 19.10.2009 ozndmenie o umrti odporkyne v 6/ rade,
20.10.2009 sud Ziada spravu o sudnom komisdrovi, ktory prejedndava dedicsku vec
a pravnych nastupcoch, 29.10.2009 sudna komisarka oznamuje okruh pravnych nastupcov
po nebohej odporkyni v 6/ rade, pripaja sa umrtny list, 4.11.2009 sud dorucuje
predvolanie na pojedndavanie pravnym ndstupcom zomrelej ucastnicky, 13.11.2009
ziadost odporcov o odrocenie pojednavania pre PN pravneho zastupcu, 13.11.2009 sud
zruSuje nariadeny termin pojedndvania na den 23.11.2009 a vytycuje novy termin
pojednavania na den 18.1.2010, 18.1.2010 vec bez prejednania odrocend na termin
12.3.2010, 26.2.2010 sudkyna ziada zastupcu zalobcu, aby predlozil prislusné listy
vlastnictva na preukazanie spoluviastnickeho prava, 1.3.2010 sud zrusuje termin
nariadeny na den 12.3.2010 a nariaduje termin pojednavania na den 23.4.2010 z dovodu
objektivnych prekazok na strane zdakonnej sudkyne, 14.4.2010 navrh na pripustenie zmeny
zaloby a pripustenie vstupu dalsich ucastnikov do konania, 23.4.2010 pojedndvanie, bez
prejednania veci odrocené na neurcito za ucelom rozhodnutia o procesnom navrhu,
13.7.2010 okresny sud vydal uznesenie o spojeni na spolocné konanie konani vedenych
pod sp.zn. 1C/47/2008, 1C/48/2008 a 1C/51/2008 s tym, ze konanie sa bude dalej viest
pod sp.zn. 1C/47/2008, na ¢.l. 115 az 311 sa nachadzaju listiny z pripojenych spisov —
obsah pripojenych spisov do spojenia veci, 29.11.2010 vyzva adresovana prdvnemu
zastupcovi navrhovatela na upravu petitu navrhu vzhladom na spojenie veci, 11.1.2011
urgencia vyzvy, 24.1.2011 zastupca navrhovatela dorucuje sudu upravu petitu, 4.8.2011
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sud vydava uznesenie o pripusteni vstupu do konania dalSieho ucastnika na strane
Zalovanych a pripusta zmenu petitu, 12.3.2012 sudkyna nariaduje termin pojedndvania
na den 27.4.2012, 2.4.2012 sud na zdaklade zisteni pri dorucovani Ziada umrtné listy
ucastnikov a oznamenie okruhu dedicov, 19.4.2012 navrhovatel podava navrh na
preruSenie konania, 27.4.2012 sud bez prejednania veci pojedndvanie odrocuje na
neurcito za ucelom rozhodnutia o ndvrhu o preruseni konania, 5.6.2012 okresny sud
vydava rozhodnutie, ktorym navrh na prerusenie konania zamieta, 25.6.2012 odvolanie
navrhovatela, 27.7.2012 okresny sud predkladd vec Krajskému sudu v Ziline na
rozhodnutie, 4.9.2012 Krajsky sud v Ziline vracia vec okresnému sidu bez meritérneho
rozhodnutia z dovodu, Ze napadnuté uznesenie vydal vyssi sudny uradnik a chyba
odovodnené stanovisko sudcu v zmysle ustanovenia § 374 ods. 4 O.s.p. ¢i odvolaniu mieni
vyhoviet, 6.9.2012 zdkonna sudkyna dava pokyn na vyhotovenie predkladacej spravy
a doplita svoje vyjadrenie, 19.9.2012 vec je predlozend Krajskému sidu v Ziline,
26.9.2012 krajsky sud uznesenie okresného sudu potvrdzuje, vec sa vracia na okresny sud
12.11.2012, dna 22.11.2012 sudkyna nariaduje pojedndvanie na den 14.1.2013, 8.1.2013
Ziadost pravneho zastupcu odporcov o odrocenie pojedndvania pre koliziu pojednavani,
18.1.2013 okresny sud bez prejednania veci po zisteni, Ze sa nedostavili viaceri ucastnici
a po zisteni, Ze odporkyne v 15/ a 25/ rade zomreli, odrocuje pojedndvanie na neurcito za
ucelom zistenia pravnych nastupcov, 15.1.2013 sud Ziada prostrednictvom dedicského
oddelenia oznamenie sudneho komisara, ktory prejedndva dedicstvo a oznamenie
pravnych nastupcov po nebohych odporkyniach.

Zistené priciny reStancnosti:

- na strane ucastnikov — naposledy vystupovalo na strane Zalovanych 35
ucastnikov, v priebehu konania zomreli viaceri zalovani, z ktorého dovodu okresny
sud musel opakovane zistovat okruh pravmych nastupcov, ucastnici opakovane
podavali navrhy na odrocenie pojedndvania a nariadenych pojedndvani sa ¢i uz
ucastnici alebo pravni zastupcovia nezucastnovali, navrhovatel v priebehu
konania podava opakovane procesné navrhy, o ktorych musi sud rozhodovat —
navrh na preruSenie konania, navrh na zmenu Zaloby, ndvrh na pripustenie
dalsich odporcov do konania.

- o strany sudu
subjektivne — mozno konstatovat dlhotrvajucu necinnost sudu v obdobi od
10.10.2005 do 23.11.2009, kedy sud nevykondval Ziadne ukony smerujuce
k prejednaniu a rozhodnutiu veci, v sucasnom Stadiu posledny vikon bol vykonany
15.1.2013, do konca revidovaného obdobia, t.j. do 31.5.2013 nebol vykonany
Ziadny ukon zo strany sudkyne,
objektivne — zloZitost veci vyplyvajuca aj z poctu ucastnikov na strane Zalovanych
(pred poslednymi umrtiami dvoch odporkyn bolo ucastnikov na strane zalovanych
35), ucastnici podavaju vel'ké mnoZstvo procesnych navrhov, o ktorych musi sud
rozhodnut’ skor ako vykond ukony smerujuce k rozhodnutiu veci, opakovana
potreba zistovat'v priebehu konania pravnych nastupcov po zomrelych
ucastnikoch.

- sp. zn. 1C/104/2008 o zaplatenie 73.375,- Sk s prisluSenstvom, vec aktudlne
prejednava JUDr. Margita Kovalova, vec napadla povodne na Okresny sud v Dolnom
Kubine 22.8.1997 pod sp.zn. 603/1997, nasledne bola z dovodu prislusnosti postupend
Okresnemu sudu Namestovo, kde dosla 25.8.1997 abola vedenda pod sp.zn.
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1Rob/139/1997, 26.9.1997 bol vydany platobny rozkaz, 17.10.1997 podany odpor proti
platobnému rozkazu, vec bola prevedenda do registra Cb, kde bola vec vedena pod sp.zn.
4Cb/51/1997, vo veci povodne konda JUDr. Rastislav Plutinsky, 22.1.1998 dorucenie
Zaloby na vyjadrenie, vyzva na zaplatenie sudneho poplatku, 27.1.1998 pripdja sa spis
Okresného sudu Dolny Kubin, 9.7.1998 opdtovné zaslanie odporu na vyjadrenie,
30.4.1999 okresny sud dava na vedomie navrhovatelovi, ze na zZalovaného bol vyhlaseny
konkurz a vyzyva ho, aby sa pisomne vyjadril ¢i trva na navrhu, 12.5.1999 navrhovatel’
oznamuje, ze ziada konanie prerusit, 16.11.1999 sudca dava pokyn, aby v registri bola
vec vedend ako preruSend a vec ddava na kalenddr 6 mesiacov, 17.5.2000 sudca opditovne
dava pokyn dat’ vec na kalendar 6 mesiacov a potom Ziadat od Krajského sudu v Banskej
Bystrici spravu, ¢i bol skonceny konkurz, okresny sud dopytuje Krajsky sud v Banskej
Bystrici, resp. spravkynu konkurznej podstaty na podanie spravy, ¢i bol skonceny konkurz,
ato 21.11.2000, 7.12.2000, 21.12.2000, na ¢.l. 31 nasleduje zaznam, Ze na zdklade
opatrenia predsedu okresného sudu ¢. 27/01 zo dna 9.7.2001 v suvislosti s prelozenim
sudcu JUDr. Rastislava Plutinského na Okresny sud Dolny Kubin od 1.7.2001 je tdto vec
pridelena na vybavenie sudcovi JUDr. FrantiSkovi Potockému, opdtovne su Ziadané
spravy o skonceni konkurzného konania, dna 21.8.2001, 25.9.2001 vyzva adresovand
navrhovatelovi, aby predloZil sudu pisomny dokaz, Ze Zalovanu sumu si uplatnil
v konkurznom konani a ¢i trva na podanej zalobe, 8.10.2001 navrhovatel’ oznamuje, ze
navrhol konanie prerusit a predklada doklad o prihldaseni pohladavky, 17.10.2001 sud
vydava uznesenie o preruseni konania do skoncenia konkurzu na majetok zZalovaného,
opdtovne sudca Ziada spravy o stave konkurzného konania, 18.5.2002, 20.6.2002,
3.6.2003, 26.11.2003, 5.1.2004, 27.4.2004, 4.11.2004, 16.12.2004 sudca Ziada
o0 zapozicanie konkurzného spisu 24K/42/1993, 11.1.2005 Krajsky sud v Banskej Bystrici
zapoziciava spis, 21.2.2005 sudca dava pokyn na vratenie spisu, 24.2.2005 sudca
opdtovne Ziada spravu o stave konkurzného konania, vo veci kona sudca JUDr. Miroslav
Jagnesak, zo spisu nevyplyva z akého dovodu mu bol spis prideleny, nasleduju opdtovné
spravy za ucelom zistenia stavu konkurzného konania 14.9.2005, 1.3.2006, 8.8.2006 sudca
Jagnesak dava pokyn, aby vec bola prevedend do sendatu JUDr. Potockého, zo spisu
nevyplyva z akého dovodu, vo veci kona Okresny sud Dolny Kubin a sudca JUDr.
Frantisek Potocky opdtovne zZiada spravy o stave konkurzného konania 28.8.2006,
19.1.2007, 17.5.2007, 17.9.2007, na ¢l 109 sa nachadza potvrdenie o prijati veci
Okresnym sudom Namestovo a prideleni veci sudkyni JUDr. Margite Kovalovej, vec je
vedend pod sp.zn. 1C/104/2008, sudkyna opdtovne Ziada spravy o stave konkurzného
konania dna 25.4.2008, 6.11.2008, 31.1.2009, toho istého dna je dorucend vyzva
navrhovatelovi ¢i trva na podanej Zalobe, opditovné spravy o stave konkurzného konania
sud zZiada 2.3.2009, 9.4.2009, 21.4.2009, 3.9.2009, 23.3.2010, 2.4.2010, 6.10.2010,
13.1.2011, 12.7.2011, 21.10.2011, 27.4.2012, 24.7.2012, 24.10.2012, 24.1.2013, pricom
z poslednej odpovede na Ziadanu spravu, ktora sudu dosla 24.10.2012 vyplhva, ze konkurz
nie je skonceny, bolo predlozené rozvrhové uzmesenie, voci ktorému bolo podané
odvolanie a spis je na Najvyssom sude SR.

Zistené priciny reStancénosti:

- objektivnym dovodom, pre ktory vec nebolo mozné prejednat’ a rozhodnut' je
prebiehajuce konkurzné konanie na majetok zZalovaného, z uvedeného dovodu je
prebiehajuce sudne konanie zo zakona prerusené a sud nemoze vykonavat ukony
smerujuce k prejednaniu a rozhodnutiu veci, okresny sud pravidelne zistuje stav
konkurzného konania, jeho neukoncenie je prekazkou rozhodnutia veci
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- sp. zn. 1C/6/2008 o zaplatenie 571,83 Eur s prisluSenstvom, vec aktudlne
prejednava JUDr. Margita Kovalova, vec povodne napadla 15.4.2002 na Okresny sud
Dolny Kubin, kde bola vedena pod sp.zn. Ro/331/2002, neskor 6C/329/2002, 26.6.2002
vyzva na zaplatenie sudneho poplatku, 10.9.2002 vydany platobny rozkaz, 1.10.2002
odpor voci platobnému rozkazu, vec je prevedend do registra C a vo veci kond sudkyna
JUDr. Blazena Stasikova, 14.1.2003 sudkyna dorucuje odpor a nariaduje termin
pojednavania na den 27.2.2003, 26.2.2003 na Ziadost ucastnikov sa rusi nariadené
pojednavanie, novy termin nariadeny na 16.9.2003, 16.9.2003 po prejednani veci je
pojednavanie odrocené na neurcito za ucelom vykonania dalsieho dokazovania, na ¢.l. 28
sa nachadza potvrdenie o prideleni veci sudkyni tunajsieho sudu ( OS Dolny Kubin )
JUDr. Margite Kovalovej dna 31.5.2007, na ¢.l. 29 sa nachadza potvrdenie Okresného
sudu v Namestove o prideleni veci JUDr. Margite Kovalovej, na potvrdeni nie je uvedeny
datum potvrdenia (Okresny sud Namestovo vznikol k 1.1.2008), veci je pridelend novad
spisova znacka 1C/6/2008, 15.4.2008 sudkyna Ziada sprdavy a vyzyva ucastnikov, aby
oznamili adresy svedkov, 11.6.2008 sudkyna nariaduje termin pojednavania na den
24.6.2008 a zZiada Zalobcu, aby predloZil zoznam svojich clenov, 23.6.2008 prichadza
Ziadost zalovaného o odrocenie pojednavania z dévodu jeho hospitalizacie, 24.6.2008 sud
pojednavanie odrocuje na neurcito za ucelom vysluchu svedka doziadanym sudom,
6.8.2008 sudkyna vyhotovuje doziadanie pre Okresny sud v Bratislave za ucelom vysluchu
svedka, 17.9.2008 urgencia doziadania, 1.12.2008 Okresny sud Bratislava dorucuje
vybavené dozZiadanie — vysluch svedka, 19.2.2009 sudkyna nariaduje pojedndvanie na den
6.4.2009 a zZiada spravy, 6.4.2009 po prejednani veci a vysluchu svedkov sudkyna
pojednavanie odrocuje na neurcito za ucelom opdtovného predvolania ucastnikov
a navrhnutej svedkyne, zaroven Ziada oznamit adresu svedkyne, 29.5.2009 nariadeny
termin pojednavania na 13.7.2009, 24.6.2009 Ziadost Zalovaného o odrocenie
pojednavania, 3.7.2009 okresny sud oznamuje, Ze termin pojednavania urceny na den
13.7.2009 preklada na den 20.7.2009, 6.7.2009 prichadza ospravedlnenie svedkyne
zdovodu PN, 7.7.2009 Ziadost Zalovaného o odrocenie pojedndvania, 20.7.2009 po
prejednani veci pojednavanie odrocené na neurcito za ucelom vyhotovenia znaleckého
posudku, 21.7.2009 pokyn sudkyne, aby navrhovatelovi boli dorucené potrebné udaje na
zaplatenie zalohy na znalecké dokazovanie, 21.7.2009 vyzva na navrhovatela, aby dorucil
prvopis prijmového pokladnicného dokladu, 25.8.2009 zlozend zdloha na dokazovanie,
9.9.2009 urgencia navrhovatela o dorucenie listiny, ktora ma byt predmetom znaleckého
skumania, 29.9.2009 opdtovne urgencia, 23.11.2009 sud nariaduje znalecké dokazovanie,
22.2.2010 sudkyna urguje podanie znaleckého posudku, 10.3.2010 znalkyna oznamuje, zZe
poziadala odporcov o poskytnutie sucinnosti — predlozenie porovnavacich rukopisov, po
ich doruceni sa bude snazit znalecky posudok dokoncit, 12.3.2010 sud predlzuje znalkyni
lehotu na podanie znaleckého posudku, 26.4.2010 urgencia znaleckého posudku, 4.5.2010
znalkyna predklada znalecky posudok s vyuctovanim, 6.5.2010 sud rozhoduje o znalecnom
a dorucuje ucastnikom znalecké posudky na vyjadrenie, nasleduje odvolanie Zalovaného
proti vydanému uzneseniu o znalecnom, 9.6.2010 sud dorucuje odvolanie znalkyni
a protistrane, 28.6.2010 sudkyna predklada vec na rozhodnutie krajskému sudu,
30.8.2010 krajsky sud uznesenie okresného sudu potvrdzuje, vec dosla na okresny sud
14.10.2010, 25.11.2010 sudkyna dorucuje rozhodnutie krajského sudu a nariaduje
pojednavanie na termin 17.1.2011, 17.1.2011 po prejednani veci pojednavanie odrocené
na neurcito za ucelom dopracovania znaleckého posudku, 28.1.2011 sud zasiela znalkyni
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Ziadost o dopracovanie znaleckého posudku so zadanou ulohou, 11.3.2011 predlozeny
doplnok znaleckého posudku, 7.4.2011 sudkyna dorucuje doplnok znaleckého posudku
a vytycuje termin pojedndavania na den 20.5.2011, 20.5.2011 po prejednani veci
pojednavanie odrocené na den 10.6.2011 za ucelom vyhldasenia rozsudku, 10.6.2011 sud
verejne vyhlasuje rozsudok, 24.6.2011 dorucené odvolanie proti rozsudku, 29.6.2011 sud
zasiela odvolanie na vyjadrenie, 15.7.2011 vyzva na zaplatenie sudneho poplatku,
11.8.2011 sud rozhoduje o trovach konania, 2.9.2011 nasleduje odvolanie voci vyroku
o trovach konania, 7.9.2011 sud dorucuje odvolanie na vyjadrenie, 30.9.2011 okresny sud
vec predklada krajskému sudu na rozhodnutie, 28.11.2011 krajsky sud rozsudok
a uznesenie okresného sudu zrusuje a vec mu vracia na dalSie konanie, vec dosla na
okresny sud 8.2.2012, k zruSeniu rozhodnuti dochadza z dovodu procesnych vad konania,
14.2.2012 sudkyna dorucuje rozhodnutie krajského sudu, 17.5.2012 sudkyna nariaduje
termin pojednavania na 20.7.2012, 20.7.2012 po prejednani veci pojednavanie odrocené
na den 7.9.2012, po prejednani veci pojednavanie odrocené na den 28.9.2012 za ucelom
vyhldsenia rozsudku, 28.9.2012 sudkyna vyhlasuje rozsudok, 12.10.2012 podany ndvrh na
doplnenie rozsudku, 16.10.2012 odvolanie odporcu proti rozsudku, 21.11.2012 okresny
sud zamieta ndavrh na doplnenie rozsudku, 29.11.2012 odvolanie proti uzneseniu,
15.1.2013 okresny sud predklada vec krajskému sudu na rozhodnutie o odvolaniach,
krajsky sud dna 26.3.2013 rozsudok okresného sudu zrusuje a vec mu vracia na dalsie
konanie, uznesenie o zamietnuti navrhu na doplnenie rozsudku potvrdzuje, vec je vrdtena
okresnéemu sudu 23.4.2013, 23.5.2013 sudkyna dava pokyn na dorucenie rozsudku
krajského sudu a vyzyva navrhovatela na predlozenie navrhov na vykonanie dokazovania.

Zistené priciny reStancnosti:
- na strane ucastnikov — opakovane podavané Ziadosti o odrocenie pojednavania.
- zo strany sudu
subjektivne — od 16.9.2003 do 15.4.2008 vo veci nebol vykonany Ziadny ukon
smerujuci k prejednaniu a rozhodnutiu veci

- vec 2C/29/2008 o ochranu osobnosti - vec napadla dria 25.5.2004 na OS
Dolny Kubin (pravdepodobne pod sp. zn. 5C/206/2004), potvrdenie OS Dolny Kubin
potvrdzuje, Ze dna 25.5.2004 bol prijaty navrh na zacatie konania — ochrana osobnosti,
vec bola pridelend na rozhodnutie sudcovi JUDr. Bebejovi (pod sp. zn. 5C/206/2004),
28.5.2004 — vyzva na zaplatenie SUP, 18.8.2004 — SUP zaplateny, 27.8.2004 — uznesenie

— poucenie navrhovatelovi, 3.9.2004 - ndvrh doruceny odporcovi na vyjadrenie,
8.10.2004 — vyjadrenie odporcu k navrhu, potvrdenie — vec 5C/206/2004 bola dia
25.1.2005 pridelena sudcovi JUDr. JagneSikovi, 4.4.2005 — ozndmenie

o predpokladanom termine pojednavania, 28.3.2006 — stanoveny termin pojedndvania na
4.5.2006, 28.4.2006 — dorucenie rozsirenia Zalobného ndvrhu na ochranu osobnosti
obzalovaného v 2/ rade, 4.5.2006 — zapisnica o pojednavani — pojednavanie odrocené na
neurcito za ucelom rozhodnutia o podanom navrhu zZalobcu, 4.5.2006 — uznesenie — sud
pripusta, aby do konania na strane Zalovaného ako dalsi ucastnik pristupil Urbarski
spolumajitelia, pozemkoveé spolocenstvo Tvrdosin, Trojicné namestie ako Zalovany v 2/
rade , 5.6.2006 — odvolanie proti uzneseniu zo dna 4.5.2006, 9.6.2006 — spis predlozeny
KS v Ziline na rozhodnutie o podanom odvolani, 21.6.2006 — opis odvolania doruceny
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navrhovatelovi, aby sa k nemu v lehote 10-tich dni od dorucenia vyzvy pisomne vyjadril,
20.7.2006 — uznesenie KS v Ziline — odvolanie Zalovanych 1/, 2/ odmieta, 11.10.2006 —
spis vrateny OS Dolny Kubin, potvrdenie — OS Namestovo potvrdzuje, Ze diia 25.1.2005
bol prijaty navrh na zacatie konania o ochranu osobnosti (pod sp. zn. 2C/29/2008), spis
bol prideleny JUDr. Jagnesdakovi, 13.3.2009 — stanoveny termin pojedndvania na
8.4.2009, Ziadany spis 5C/204/2004 + poucenie pre ucastnikov konania, 8.4.2009 —
zdpisnica o pojednavani - pojedndvanie odrocené na neurcito za ucelom vyZiadania
spisov. OS Dolny Kubin (7C/279/2005, 5C/265/2004, 5C/207/2004, 7C/97/1999,
6C/225/2005, 9C/247/2002, 5C/2105/1998, 13C/2492/2001, 2Cdo/154/2002), potvrdenie
— spis tunajSieho sudu 2C/29/2008 o ochranu osobnosti bol diia 29.6.2010 prideleny
sudcovi Mgr. Stubniakovi, 16.7.2010 — Ziadost o zapoZicanie spisu OS Dolny Kubin
5C/204/2004, 6.10.2010 — zaslanie Ziadaného spisu z OS Dolny Kubin 5C/207/2004,
3.11.2010 — uradny zdaznam vyhotoveny sudcom zo spisov 3C/285/2008 a 5C/52/2008,
vylucenie pripojenych spisov 3C/285/2008 a 5C/52/2008, 6.4.2011 — zaslanie dokladov od
odporcu, 6.4.2011 — zapisnica o pojedndavani — pojedndvanie odrocené na neurcito
zdovodu, aby zalobca podal navrh na pristupenie dalSieho ucastnika do konania,
pisomne o tomto navrhu bude rozhodnuté, nasledne bude vytyceny termin pojedndvania,
21.4.2011 — navrh na spojenie veci 2C/29/2008 s vecou 5C/57/2008 a spdtvzatie navrhu
voci zalovanému v 2/ rade od navrhovatela, 26.4.2011 — dorucenie listinnych dokazov
o neplatnosti volieb do organov Urbarskych spolumajitelov, pozemkové spolocenstvo
Tvrdosin od navrhovatela, 17.5.2011 — referat sudcu, 26.5.2011 — dorucenie vycislenia
trov pravneho zastupenia, 24.6.2011 — dorucené plnomocenstvo na zastupovanie
navrhovatela Mgr. P.,12.8.2011 — uznesenie — sud konanie voci Zalovanému 2/ zastavuje
+ wyrok o trovach konania , 16.8.2011 — referat sudcu — spis predlozil JUDr.
Srogoncikovej, ¢i suhlasi so spojenim jej veci sp. zn. 5C/57/2008 s touto vecou, 22.8.2011
— suhlas JUDr. Srogoncikovej so spojenim veci, 31.8.2011 — uznesenie o spojeni veci
2C/29/2008 a 5C/57/2008 na spolocné konanie, 9.9.2011 — odvolanie proti uzneseniu zo
dna 12.8.2011, 13.9.2011 — dorucenie odvolania druhej strane, 27.10.2011 — spis
predlozeny KS v Ziline na rozhodnutie o odvolani v casti trov konania, 30.11.2011 —
uznesenie KS v Ziline — uznesenie OS vo vyroku, ktorym konanie vo vztahu k Zalovanému
v rade 2/ zastavil, odvolanim ucastnikov nenapadnutom ponechava nedotknuté, vo vyroku,
ktorym ulozil Zalobcovi zaplatit’ Zalovanému v rade 2/ trovy konania, uznesenie okresného
sudu meni......, 13.1.2012 spis vrateny OS Namestovo, 19.1.2012 — rozhodnutie KS v Ziline
dorucené ucastnikom konania, 8.8.2011 — stanoveny termin pojedndvania na 12.9.2012 —
7.9.2012 — mailové podanie od pravneho zastupcu navrhovatela (Ziadost' o odrocenie
pojednavania z dovodu PN advokata od 6.9.2012), 12.9.2012 — zdpisnica o pojednavani —
pojednavanie odrocené na 10.10.2012, 21.9.2012 — ozndmenie o ukonceni zastupovania
navrhovatela JUDr. M., 10.10.2012 — mailové podanie od JUDr. B. — ospravedInenie na
pojednavanie a suhlas s prejednanim veci v nepritomnosti, 10.10.2012 — zapisnica
o pojednavani — pojednavanie odrocené na neurcito za ucelom rozhodnutia o procesnom
navrhu na pristupenie dalSieho ucastnika na strane Zalovanych, sud uklada pravnemu
zastupcovi zalobcu, aby v lehote 2-tyzdnov dorucil sudu dalSie pisomné vyhotovenie
Zalobného navrhu, a aby v tejto lehote sudu zaslal pripadnu zmenu zalobného petitu,
3.12.2012 - navrh na pripustenie upravy zZalobného navrhu od navrhovatela, 21.12.2012
— navrh na pripustenie upravy zalobného navrhu, 28.5.2013 — uznesenie — sud pripusta
zmenu zalobného navrhu v zneni podania Zalobcu zo dna 21.12.2012, sud pripusta, aby
do konania na strane Zalovanych vstupil ako Zalovany 3/ Urbarski spolumajitelia,
pozemkové spolocenstvo Tvrdosin.
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Zistené nedostatky a moZné priciny reStancnosti :
- necinnost sudu najmd do roku 2010, ako aj procesné navrhy a pristupenie dalsich
ucastnikov do konania

- sp. zn. 3C/24/2008- Zaloba o zaplatenie 49.733.537,- Sk s prisluSenstvom - vec
napadla 28.11.2001, vec pridelena JUDr. Bebejovi OS Dolny Kubin, v spise pripojené
uznesenie KS v Banskej Bystrici ¢.k. 47-24K 248/01 — 170 zo dna 14.12.2001 — vyhlaseny
konkurz na majetok diznika OTF — KOVOPLAST, s.r.o., Zavodna ¢. 459, Nizna (odporca
v 1/ rade), 2.1.2002 — referdat zakonného sudcu, oznamenie navrhovatelovi, ze na majetok
odporcu v 1/ rade bol uznesenim KS v Banskej Bystrici zo dna 14.12.2001 vyhlaseny
konkurz, ¢o ma za nasledok podla § 14 ods. 1 pism. d) zakona ¢. 328/1991 Zb. zo zakona
preruSenie konania, 18.2.2002 — odpoved’ na vyzvu sudu od navrhovatela, 18.2.2002 —
nesuhlas s pokracovanim sudneho konania od spravkyne konkurznej podstaty odporcu
v 1/ rade, 18.2.2002 — referat od zakonného sudcu (preved’ do registra Nc — vyhlasené
konkurzy, vyznac v registri C skoncené, v registri Nc spis kalendar 6 mesiacov), 17.3.2003
zistované, ci bol konkurz ukonceny, 24.9.2003 - zistované, ¢i bol konkurz ukonceny,
4.10.2004 — detto, 10.5.2005 — detto, 10.11.2009 — detto, potvrdenie — Okresny sud
v Namestove potvrdzuje, Ze dna 28.11.2001 bol prijaty ndvrh na zacatie konania — vec
bola pridelenda na rozhodnutie sudcovi — JUDr. Kurjakovd, 13.2.2008 — Ziadost na SKP
0 podanie spravy o stave konkurzného konania na upadcu, 3.3.2008 — odpoved’ od SKP
odporcu v 1/ rade — KS v Banskej Bystrici uznesenim ¢. k. 47 — 24K 248/01-677 zo dna
3.4.2006 zrusil konkurz na spolocnost OTF — KOVOPLAST, s.r.o., Nizna a SKP zbavil
funkcie, potvrdenie OS Namestovo, Ze spis bol dna 13.6.2008 prideleny sudkyni JUDr.
Koval’ovej, potvrdenie — spis bol dna 29.9.2008 prideleny sudkyni Mgr. Pilaréikovej,
15.10.2008 — referat Mgr. Pilarcikovej — Ziadost o podanie spravy v lehote 30-tich dni, ¢i
bola vymazana z obchodného registra obchodna spolocnost OTF — KOVOPLAST, s.r.o.,
Nizna v konkurze, 5.1.2009 — zdkonna sudkyna (zastupujuca?) — zistuje aktudlny stav
konkurznych konani vedenych voci odporcom v 1/, 3/ a 4/ rade, 16.1.2009 — odpoved’ od
SKP JUDr. P., 22.1.2009 — odpoved od SKP JUDr. P., 23.1.2009 — odpoved od SKP
JUDr. K., potvrdenie — spis bol dna 9.2.2009 prideleny sudkyni JUDr. Srogoncikovej,
11.3.2009 — JUDr. Srogoncikova zistuje stav konkurznych konani, 18.3.2009 — odpoved’
asistentky sendtu oddelenia obchodného sudnictva KS v Banskej Bystrici o stave
konkurzného konania (konkurzné konanie v predmetnej veci nebolo do dnesného dna
skoncené a nebolo vydané ani rozvrhové uzmesenie, tyka sa konkurzu na Sluzby Nizna,
s.r.0., Niznd v konkurze), 20.3.2009 sprdava tajomnicky sendtu oddelenia obchodného
sudnictva KS v Banskej Bystrici, konkurz na majetok upadcu ORA — FORM, s.r.o.,
v konkurze, Nizna, nebol skonceny, 23.3.2009 referat od JUDr. Srogoncikovej — kalendar
6 mesiacov, potom zopakuj Ziadost na KS v Banskej Bystrici, 22.4.2009 — odpoved’ na
Ziadost od odbornej referentky KS v Banskej Bystrici (konkurzné konanie GEOTHERM
plus, s.r.o. Niznd, nebolo ku dnesnému dnu skoncené), 8.10.2009 — oznamenie tajomnicky
senatu oddelenia obchodného sudnictva KS v Banskej Bystrici — konkurzné konanie na
ORA — FORM, s.r.o., Nizna, nie je skoncené, je prerusené do pravoplatného vydania
rozvrhového uznesenia upadcu Devin banka, a.s., Bratislava, konkurzné konanie na
GEOTHERM Dplus, s.r.o., Nizna — spravca konkurznej podstaty sudu predlozil konecnu
spravu, ktora este nie je schvalena, 15.10.2009 — oznamenie tajomnicky sendtu oddelenia
obchodného sudnictva KS v Banskej Bystrici — konkurzné konanie na majetok upadcu
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Sluzby Nizna, s.r.o., nebolo este skoncené, 2.3.2010 — referat od sudkyne — daj na
kalendar 6 mesiacov, potom opakuj Ziadost na KS v Banskej Bystrici, 9.4.2010 - Ziadost
na KS v Banskej Bystrici (stav konkurznych konani), 28.4.2010 — oznamenie od
tajomnicky sendatu oddelenia obchodného sudnictva KS v Banskej Bystrici (konkurzné
konanie na upadcu ORA — FORM, s.r.o., Nizna nie je skoncené, konanie prerusené do
pravoplatného vydania rozvrhového uznesenia upadcu Devin banka, a.s., Bratislava,
konkurz na majetok upadcu GEOTHERM plus, s.r.o., Niznd, bol uznesenim zo dna
12.2.2010 zruseny), 30.4.2010 — referat od sudkyne — Ziadost o oznamenie, ¢i konkurz na
odporcu v 3/ rade uz bol ukonceny, 30.4.2010 — oznamenie tajomnicky sendtu oddelenia
obchodného sudnictva KS v Banskej Bystrici — konkurzné konanie na majetok upadcu
Sluzby Niznda, s.r.o., Niznd, bolo zrusené uznesenim zo dna 20.4.2010, uznesenie nie je
eSte pravoplatné, 11.5.2010 — referat od JUDr. Srogoncikovej — daj na kalendar 2
mesiace, potom na KS BB, zZiadost' o zaslanie pravoplatného uznesenia, ktorym bol
zruSeny konkurz v konani vedenom pod SP 39-24K 89/02, 17.5.2010 — oznamenie
tajomnicky sendtu oddelenia obchodného sudnictva KS v Banskej Bystrici — konkurz na
majetok upadcu ORA — FORM, s.r.o., v konkurze, Niznd, este nie je skonceny, 3.6.2010 —
referat od JUDr. Srogoncikovej — Ziadost na KS BB o zaslanie pravoplatného uznesenia,
ktorym bol zruseny konkurz na zZalovaného 3/, potom spis na kalendar 6 mesiacov, potom
Ziadost na KS BB, ¢i este trva konkurz na upadcu Sluzby Nizna, s.r.o. v konkurze, Niznad,
potvrdenie, Ze vec bola dna 29.6.2010 pridelend na prejednanie sudcovi Magr.
Stubniakovi, 1.7.2010 — Ziadost sudcu na KS BB o ozndmenie v akom stave sa nachddza
konkurzné konanie ohladne zZalovaného v 2/ rade + Ziadost na navrhovatela, ci trva na
navrhu voci zalovanej 3/ a4/, ktorym bolo konkurzné konanie zrusené po splneni
rozvrhového uznesenia s tym, Ze sud poznamendva, Ze Zalovany 1/ bol vymazany
z Obchodného registra dna 8.3.2008, 9.7.2010 — oznamenie tajomnicky sendtu oddelenia
obchodného sudnictva KS v Banskej Bystrici — konkurzné konanie upadcu ORA — FORM,
s.r.o., Nizna, je stale prerusené, 14.7.2010 - odpoved navrhovatela na vyzvu sudu,
14.7.2010 — referat sudcu — predloz VSU na napisanie konceptu uznesenia pod menom
sudcu o zastaveni konania voci odporcovi 1/ a voci odporcom v 3/ a 4/ rade, 16.8.2010 —
uznesenie o zastaveni konania voci odporcom v 1/, 3/ a4/ rade , 6.9.2010 — referat
zakonného sudcu (spis na lehotu 1/1/2011, kedy opdtovne je potrebné zistit' stav
konkurzného konania), 14.1.2011 — oznamenie tajomnicky senatu oddelenia obchodného
sudnictva KS v Banskej Bystrici — konkurzné konanie na majetok upadcu ORA — FORM,
s.r.o., v konkurze, Nizna, je stale preruSené v nadviznosti na vydanie rozvrhového
uznesenia upadcu Devin banka, 1.6.2011 — referat od sudcu — opakovana ziadost na KS
v Banskej Bystrici, 15.6.2011 — ozndmenie tajomnicky sendtu oddelenia obchodného
sudnictva KS v Banskej Bystrici — konkurzné konanie je stdale prerusené, 2.1.2012
opakovana ziadost' sudcu na KS BB, 16.1.2012 - odpoved na Ziadost' od sudnej
tajomnicky KS v Banskej Bystrici — konkurzné konanie nie je skoncené a je stale prerusené
v nadvdznosti na vydanie rozvrhového uzmesenia upadcu Devin banka, 2.8.2012 —
opdtovna ziadost sudcu na KS BB, 7.8.2012 — ozndamenie sudnej tajomnicky oddelenia
obchodného sudnictva KS v Banskej Bystrici — konkurzné konanie je stale prerusené,
4.2.2013 — opdtovna ziadost sudcu o oznamenie, v akom stave sa nachadza konkurzné
konanie ohladne odporcu ORA — FORM, s.r.o. Nizna, 19.2.2013 — oznamenie sudnej
tajomnicky oddelenia obchodného sudnictva KS v Banskej Bystrici — vyhlaseny konkurz
nie je skonceny, je stale prerusené konanie, 20.2.2013 — spis na lehotu 1.9.2013.
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Zistené nedostatky a mozné priciny reStancnosti :

Za jednoznacnu pricinu reStancnosti mozno povazovat vyhlasenie konkurzu na viacerych
odporcov, navyse aj tieto konania su prerusené (ohladne odporcu ORA — FORM, s.r.o.
Nizna)

- sp. zn. 2C/147/2008 — Zaloba o vypratanie nehnutel’nosti - vec napadla 8.7.2002
na OS Dolny Kubin, potvrdenie — OS Dolny Kubin potvrdzuje, ze dna 8.7.2002 bol prijaty
navrh na zacatie konania o vypratanie nehnutelnosti a vec bola pridelend na rozhodnutie
sudcovi JUDr. Rastislavovi Plutinskému, 8.9.2003 — uradny zaznam — potvrdenie sudu
o prijati navrhu na zacatie konania vo veci obycajnou listovou zasielkou, 8.9.2003 — vyzva
na zaplatenie SUP + vyzva dorucena odporcovi, aby sa do 15-tich dni pisomne vyjadril
k pripojenému navrhu, 22.9.2003 — vyjadrenie odporkyne k navrhu, 27.10.2003 — Ziadost
o0 vytycenie pojedndvania vo veci vypratania nehnutelnosti, 6.11.2003 — navrh odporkyne
na vydanie predbezného opatrenia, 5.12.2003 uznesenie — vyzva na doplnenie a opravenie
chybajucich ndalezitosti navrhu na vydanie predbezného opatrenia, 11.12.2003 —
stanovené pojedndvanie na 15.1.2004, 9.1.2004 — doplnenie navrhu na vydanie
predbezného opatrenia, 9.1.2004 — uznesenie — vyzva na zaplatenie SUP za navrh na
nariadenie predbezného opatrenia, 15.1.2004 — zapisnica o pojednavani — pojednavanie
odrocené na neurcito s tym, Ze pravna zastupkyna navrhovatela zabezpeci sudu ndajomnu
zmluvu, bude pripojeny spis 5C/19/2003, zaroven sud rozhodne o predbeznom opatreni,
19.1.2004 — dorucenie fotokopie zmluvy o ndajme, 9.2.2004 — uznesenie — sud navrh na
nariadenie predbezného opatrenia zamieta, 10.2.2004 — stanoveny termin pojednavania
na 2.3.2004, 26.2.2004 — zruseny termin na 2.3.2004 a stanoveny novy termin na
16.3.2004, 16.3.2004 — zapisnica o pojedndavani — vyhldseny rozsudok, 19.4.2004 —
Ziadost sudcu o prediZenie lehoty na vyhotovenie rozsudku do 30.4.2004, 3.5.2004 (
lehota na vypracovanie rozsudku bola predizend do 30.4.2004 ), 31.5.2004 — odvolanie
odporkyne, na prvopise odvolania zaplateny SUP, 31.5.2004 — zaslanie odvolania
navrhovatelovi na vedomie pravnemu zastupcovi navrhovatela, 2.6.2004 — odvolanie
navrhovatela proti rozsudku OS Dolny Kubin v casti rozhodnutia o nepriznani nahrady
trov konania navrhovatelovi, 9.6.2004 — spis predloZeny Krajskému sidu v Ziline na
rozhodnutie o odvolani navrhovatela v casti o trovach konania a odporkyne proti
rozsudku, 11.6.2004 — na OS Dolny Kubin dorucené vyjadrenie k odvolaniu odporkyne,
26.10.2004 — zapisnica o pojednavani pred odvolacim sudom — rozsudok OS zrusuje a vec
mu vracia na dalsie konanie, 18.1.2005 — spis vrateny na OS Dolny Kubin, 20.1.2005 —
zistovany stav v konani 6C/29/2003 (spis je od 18.11.2004 na KS v Ziline pre rozhodnutie
o odvolani voci rozsudku), 8.9.2005 — Ziadost' o vytycenie terminu pojedndvania od
navrhovatela, potvrdenie — spis 7C/249/2002 prijaty dna 8.7.2002 bol diia 3.7.2006
prideleny sudkyni Mgr. Bebejovej, 5.3.2007 — stanoveny termin pojednavania na
30.3.2007, zZiadany spis 5C/2039/98, 30.3.2007 — zapisnica o pojednavani - 7 dovodu
zdravotnej indispozicie zakonnej sudkyne Mgr. Bebejovej vec prejednava jej zastupujuci
sudca JUDr. Bebej — pojednavanie odrocené na 18.5.2007, 3.5.2007 — namietka
zaujatosti vznesena Zalobcom voci sudkyni OS Dolny Kubin Mgr. Bebejovej a jej
manzelovi JUDr. Bebejovi, 4.5.2007 vyjadrenie Mgr. Bebejovej k podanej namietke
zaujatosti + vyjadrenie sudcu JUDr. Bebeja k namietke zaujatosti, 4.5.2007 -
upovedomenie o zruSeni terminu pojednavania, 10.5.2007 — uznesenie — vyzva na
zaplatenie SUP za vznesenie namietky zaujatosti, 24.5.2007 — zdaznam o zlozeni SUP,
20.6.2007 spis predlozeny KS v Ziline na rozhodnutie o vznesenych namietkach zaujatosti,
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2.7.2007 — uznesenie KS — JUDr. Bebejova a JUDr. Bebej nie su vyluceni z prejednavania
a rozhodovania veci, aktudlne vedenej na tamojsom sude pod sp. zn. 7C/249/2002,
30.7.2007 — spis vrdateny na OS Dolny Kubin, 1.8.2007 — uznesenie KS v Ziline dorucené
ucastnikom konania, 11.9.2007 — Ziadost' o zapozZicanie spisového materialu od Krajskej
prokuratiry v Ziline, 8.10.2007 — zapozicanie spisu Krajskej prokuratire v Ziline,
21.11.2007 — ziadost o vratenie spisu, 26.11.2007 — vratenie spisu na OS Dolny Kubin od
Krajskej prokuratiry v Ziline, potvrdenie — OS Ndamestovo potvrdzuje, %e diia 3.7.2006
bol prijaty ndavrh na zacatie konania o vypratanie nehnutel’nosti, vedeny pod sp. zn.
2C/147/2008 a prideleny sudcovi — JUDr. Miroslavovi JagneSakovi, potvrdenie — spis
2C/147/2008 bol diia 9.2.2009 prideleny JUDr. Miriam Srogoncikovej, potvrdenie —
spis tunajSieho sudu 2C/147/2008 bol diia 29.6.2010 prideleny sudcovi Mgr. Martinovi
Stubniakovi, 9.7.2010 — referdt sudcu — aby navrhovatel ozndmil, ¢i nadalej trvd na
podanej zalobe, 2.8.2010 — uradny zaznam o telefonickom urgovani pravneho zastupcu
navrhovatela, aby podal odpoved na vyzvu, 4.8.2010 — navrh Zalobcu na zdamenu
ucastnika na strane Zalobcu, 6.8.2010 ziadost OS Namestovo o zapozicanie spisu od
Spravy katastra TvrdoSin, 13.8.2010 — zaslanie spisového materidlu zo Spravy katastra
Tvrdosin, 20.8.2010 referat od sudcu, aby VSU v lehote 10-dni rozhodol o névrhu na
pripustenie zmeny Zzalobcu podla § 92 ods. 2 a3 O.s.p., 24.9.2010 — uznesenie
o pripusteni zameny ucastnikov konania na strane zZalobcu , 3.3.2011 — stanoveny termin
pojednavania na 21.3.2011, 21.3.2011 — zapisnica o pojedndvani — pojednavanie
odrocené na 30.3.2011 z dovodu potreby pripojenia spisov tunajsieho sudu, 22.3.2011 —
zmena terminu pojednavania na 4.4.2011 — oznamené ucastnikom konania, Ziadané spisy
5C/49/2008 a 5C/45/2008, 4.4.2011 — zapisnica o pojednavani — pojedndvanie odrocené
na neurcito z dovodu potreby vykonania dalSich dokazov vo veci, 7.4.2011 — oznamenie
adries svedkov od navrhovatela, 12.4.2011 — zapozZicanie spisu zo Spravy katastra
Tvrdosin, 15.8.2011 — stanoveny termin pojednavania na 21.9.2011, 21.9.2011 —
zdapisnica o pojednavani — pojednavanie odrocené na 5.10.2011 z dovodu potreby
pripojenia suvisiaceho spisového materidlu, 5.10.2011 — zdpisnica o pojedndvani —
pojednavanie odrocené na 24.10.2011 za ucelom vyhlasenia rozhodnutia vo veci,
24.10.2011 — zapisnica o pojednavani — vyhldsené uznesenie — sud bude pokracovat
v dokazovani — pojednavanie odrocené na 14.11.2011 z doévodu potreby vypocutia
navrhovatela, 10.11.2011 — zmena terminu pojednavania na den 7.12.2011 — oznamené
ucastnikom konania, 31.10.2011 — ospravedlnenie a Ziadost o zmenu terminu
pojednavania zo strany pravneho zastupcu odporcu, 1.12.2011 — predlozenie dokaznych
listin a stanoviska k tvrdeniam navrhovatela od odporcu, 7.12.2011 — zdpisnica
o pojednavani — pojednavanie odrocené na 18.1.2012 z dovodu potreby vykonat dalsi
dokaz vo veci, 20.12.2011 — oznamenie mien a adries svedkov, ktorych navrhuje vypocut
odporca a vyjadrenie k prednesu pravneho zastupcu navrhovatela, 18.1.2012 — zapisnica
o pojednavani — pojednavanie odrocené na 6.2.2012 za ucelom vyhlasenia rozhodnutia vo
veci, 23.1.2012 — dorucenie vycislenie trov konania od pravneho zastupcu navrhovatela,
6.2.2012 — zapisnica o vyhlaseni rozsudku — vyhlaseny rozsudok, 27.2.2012 — odvolanie
navrhovatela proti rozsudku, 1.3.2012 — odvolanie dorucené odporcovi na vyjadrenie,
14.3.2012 - vyjadrenie k odvolaniu navrhovatela od odporcu, 28.3.2012 — spis
predlozeny KS v Ziline na rozhodnutie o odvolani, 31.5.2012 — zdpisnica o pojedndvani
pred odvolacim sudom — pojedndvanie odrocené na 7.6.2012, 7.6.2012 — zdpisnica
o vyhlaseni rozsudku pred KS v Ziline, 2.7.2012 — spis vrdteny OS Ndamestovo — Krajsky
stid v Ziline rozsudok OS zru$il a vec mu vrdtil na d’alSie konanie, 10.9.2012 —
zapisnica o pojedndvani — pojednavanie odrocené na neurcito zdovodu potreby

47



doplnenia dokazovania, 12.9.2012 — Ziadost sudu adresovana Obvodnému oddeleniu PZ
v Tvrdosine o zaslanie informacie, pripadne spisového materialu ohladne podnetu
z podozrenia z trestneho c¢inu, ktory podala odporkyna dna 26.3.2003, 24.9.2012 — Ziadost
o podanie informacie od Obvodného oddelenia PZ v Trstenej, na vnutornom obale
spisového materidalu sa nachadza lepka s oznamom : spis 2C/147/08 — zapoZicany
v oddeleni 2C (2C/160/08) od 20.9.2012 — 11.1.2013

Zistené nedostatky a moZné priciny restancénosti :
zmeny v osobach zakonnych sudcov, od oktobra 2012 sud nevykonal Ziaden vikon

- sp. zn. 2C/140/2008 — Zaloba na vypratanie Hotela L. s prislusenstvom - diia
27.5.1997 — vec napadla na OS Dolny Kubin, 27.5.1997 — navrh na vydanie predbezného
opatrenia, 21.7.1997 — uznesenie — sud navrh na vydanie predbezného opatrenia zamieta
, 4.8.1997 — odvolanie proti uzneseniu o zamietnuti navrhu na vydanie predbezného
opatrenia, 8.8.1997 — spis predlozeny Krajskému sidu v Ziline na rozhodnutie o podanom
odvolani, 28.8.1997 — uznesenie KS v Ziline — uznesenie OS potvrdzuje, 28.10.1997 — spis
vrdateny OS Dolny Kubin, 17.5.2001 — stanoveny termin pojednavania na 21.6.2001,
21.6.2001 — zapisnica o pojedndvani — sud pojedndvanie odrocuje na termin 26.6.2001,
26.6.2001 — zapisnica o pojedndvani — vyhlaseny rozsudok, 23.7.2001 — rozsudok
expedovany, 31.7.2001 — odvolanie proti rozsudku, 22.8.2001 — dorucenie odvolania
a Ziadost o vyjadrenie k zaslanému odvolaniu, 4.9.2001 vyjadrenie sa k odvolaniu
Zalobcu, 7.9.2001 — spis predlozeny KS v Ziline, 24.4.2002 — pojedndvanie na KS v Ziline
— pojednavanie odrocené na neurcito za ucelom opdtovného predvolania ucastnikov,
31.7.2002 — uznesenie KS v Ziline — zrusuje rozsudok OS avec mu vracia na dalsie
konanie, 4.10.2002 spis vrateny OS Dolny Kubin, 7.10.2002 — rozhodnutie KS dorucené
ucastnikom konania, 20.11.2002 stanoveny termin pojednavania na 23.1.2003, 23.1.2003
— zdpisnica o pojednavani — pojednavanie odrocené na neurcito za ucelom vypracovania
pisomného rozhodnutia o pristupeni dalSieho ucastnika na strane zalovaného, 23.1.2003
— uznesenie — sud pripusta pristupenie dalSieho ucastnika na strane Zalovaného,
10.3.2003 — Ziadost o pripojenie spisu 7C/234/2002, 14.3.2002 — pripojeny spis
7C/234/2002  vyluceny, 21.3.2003 — rozhodnutie — sud konanie prerusuje do
pravoplatného skoncenia konania vedeného na OS Dolny Kubin pod sp. zn. 7C/234/2002,
8.4.2003 — odvolanie, 9.4.2003 dorucenie odvolania na vyjadrenie druhej strane, 7.5.2003
— spis predlozeny KS v Ziline na rozhodnutie o odvolani, 29.7.2003 — rozhodnutie KS
v Ziline — konanie o odvolani Zalovaného 2/ zastavuje, uznesenie OS potvrdzuje, 4.9.2003
spis vrateny OS Dolny Kubin, 4.10.2005 — uznesenie OS Dolny Kubin — sud konanie voci
zalovanému v 1/ rade zastavuje, 3.10.2005 — stanoveny termin pojednavania na
24.1.2006, 24.1.2006 — zapisnica o pojednavani — pojednavanie odrocené na termin
9.3.2006, 9.3.2006 — zapisnica o pojednavani — pojedndavanie odrocené na termin
27.4.2006 (mnozstvo ospravedlneni na pojedndvanie), 27.4.2006 — vznesend namietka
zaujatosti proti zakonnému sudcovi JUDr. Bebejovi, 27.4.2006 zapisnica o pojednavani —
pojednavanie odrocené na neurcito za ucelom predlozenia spisu odvolaciemu sudu na
rozhodnutie o vznesenej namietke zaujatosti, 4.5.2006 — vyzva na zaplatenie sudneho
poplatku ohladne konania o vinesenej namietke zaujatosti, 12.5.2006 zaplateny sudny
poplatok, 12.5.2006 — vyjadrenie zakonného sudcu JUDr. Bebeja k namietke zaujatosti,
18.5.2006 — predlozenie spisu Krajskému siidu v Ziline za ticelom rozhodnutia o namietke
zaujatosti, 27.6.2006 — vratenie spisu 7 KS v Ziline na OS bez rozhodnutia o ndmietke
zaujatosti, 3.7.2006 — stanoveny termin pojednavania na 21.8.2006, 21.8.2006 — zapisnica
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o pojednavani — pojednavanie odrocené na 14.9.2006, 14.9.2006 -  zapisnica
o0 pojednavani — pojednavanie odrocené na neurcito za ucelom zistenia stavu konania vo
veci evidované pod sp. zn. 7C/234/2002, 14.11.2006 — uznesenie OS Dolny Kubin — sud
konanie prerusuje do pravoplatneho skoncenia konania vedeného pod sp. zn.
3C/199/2006, potvrdenie OS Namestovo, ze dna 27.5.1997 bol prijaty navrh na zacatie
konania o vypratanie nehnutelnosti, vec bola pridelena sudcovi JUDr. Miroslavovi
Jagnesakovi, 20.2.2008 — zZiadost sudcu o zapozicanie spisu vedeného pod sp. zn.
3C/199/2006, 3.3.2008 — odpoved’ (spis nemozno zapozicat, tento bol zaslany na KS
v Ziline za ucelom rozhodnutia o odvolani Zalobcu proti rozsudku zo dna 30.4.2007),
27.5.2008 — navrh na zamenu ucastnikov, 9.6.2008 — Ziadost na OS Dolny Kubin
o zapozicanie spisu 3C/199/2006, 13.6.2008 — navrh na pristupenie dalsieho ucastnika do
konania na strane Zalovaného, 13.6.2008 — navrh na vydanie predbezného opatrenia,
18.6.2008 — stanoveny termin pojedndvania na den 15.7.2008, 30.6.2008 — ndvrh
Zalovaneho na preruSenie konania, 15.7.2008 — rozhodnutie OS Namestovo — sud
pripusta do konania dalsieho ucastnika na strane , 15.7.2008 — rozhodnutie OS
Namestovo — sud zakazuje......predbezné opatrenie , 15.7.2008 — zapisnica o pojednavani
— pojednavanie odrocené na termin 7.8.2008, 25.7.2008 — odvolanie zalovanych v 1/ a 2/
rade proti uzneseniu zo dna 15.7.2008, 29.7.2008 — dorucenie odvolania na vyjadrenie
druhej strane, 30.7.2008 — OS Namestovo rusi termin pojedndvania urceny na den
7.8.2008, oznamenie o zruSeni terminu pojedndavania dorucené vsetkym ucastnikom
konania, 20.8.2008 — spis predlozeny KS v Ziline za ucelom rozhodnutia o podanom
odvolani, 22.9.2008 rozhodnutie KS v Ziline — odvolanie odmieta, 26.9.2008 — spis
vrateny OS Namestovo, 22.9.2008 - rozhodnutie KS v Ziline — uznesenie OS meni tak, e
navrh na nariadenie predbezného opatrenia zamieta — spis vrateny OS Namestovo
26.9.2008, 23.10.2008 — stanoveny termin pojedndvania na 10.11.2008, 10.11.2008 —
zdpisnica o pojednavani — pojednavanie odrocené na neurcito stym, Ze ucastnikom
konania je poskytnuta lehota na podanie odvolania voci uzneseniu, ktorym bol zamietnuty
navrh zZalovanych na prerusenie konania, 10.11.2008 — uznesenie OS Ndamestovo — sud
navrh zZalovanych v 1/ a 2/ rade na prerusenie konania zamieta, 26.11.2008 — odvolanie
proti uzneseniu, 27.11.2008 — dorucenie odvolania druhej strane na vyjadrenie,
30.12.2008 — spis predlozeny KS v Ziline na rozhodnutie o odvolani, 31.3.2009 —
uznesenie KS v Ziline — uznesenie OS potvrdzuje, 11.5.2009 — spis vrateny OS Namestovo,
18.5.2009 — dovolanie Zalovanych v 1/ a 2/ rade proti uzneseniu KS v Ziline, 21.5.2009 —
dovolanie dorucené na vyjadrenie zZalobcovi, 29.6.2009 — spis predlozeny NajvyssSiemu
sudu SR na rozhodnutie o dovolani, 9.9.2009 — rozhodnutie NS SR — dovolanie Zalovanych
v 1/ a2/ rade odmieta, 19.10.2009 — spis vrateny na OS Namestovo, 23.10.2009 —
stanoveny termin pojednavania na 16.11.2009, 11.11.2009 Ziadost odporcov o odrocenie
pojednavania a ospravedinenie neucasti, 9.12.2009 — zapisnica o pojednavani —
pojednavanie odrocené na termin 20.1.2010, 19.1.2010 — Ziadost odporcov v 1/ a 2/ rade
o0 odrocenie pojedndvania, navrh odporcov v 1/ a2/ rade na preruSenie konania,
20.1.2010 — zapisnica o pojedndvani — pojednavanie odrocené na 24.2.2010, 23.2.2010 —
Ziadost' odporcov v 1/ a 2/ rade o odrocenie pojednavania a ospravedinenie neucasti,
24.2.2010 — zapisnica o pojednavani — pojednavanie odrocené na 24.3.2010, 24.3.2010 —
Ziadost konatela odporcov o odrocenie pojedndvania  a ospravedinenie neucasti,
24.3.2010 — zapisnica o pojedndavani — pojednavanie odrocené na 21.4.2010 s tym, Ze
bude Ziadana sprava od oSetrujucej lekarky konatela Zalovaného, c¢i choroba
u menovaného je takého charakteru, ktora by mu znemoznovala ucast na sudnom
pojednavani na OS Namestovo, 24.3.2010 — vyzva MUDr. K. ohladne oznamenia, ci
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u konatela je choroba takého charakteru, ze by mu znemozZnovala ucast na sudnom
pojednavani na OS Namestovo, 29.3.2010 — Ziadost konatela odporcov o odrocenie
pojednavania a ospravedinenie neucasti, 6.4.2010 — odpoved’ od MUDr. K. — choroba
umozituje menovanému ucast’ na sudnom pojedndvani na OS Namestovo, 20.4.2010
Ziadost  konatela odporcov o odrocenie pojednavania a ospravedinenie neucasti,
21.4.2010 — zapisnica o pojednavani — na pojedndvani vyhlaseny rozsudok, 21.5.2010 —
pisomne vyhotovené rozhodnutie dorucené ucastnikom konania, 25.6.2010 — odvolanie
zalovanych v 1/ a 2/ rade proti rozhodnutiu zo dia 21.4.2010, 25.6.2010 — dorucenie
odvolania druhej strane na vyjadrenie, 14.7.2010 — Ziadost' Zalovanych o priznanie
oslobodenia od platenia sudnych poplatkov, 29.7.2010 rozhodnutie OS Namestovo — sud
nepriznava zalovanym v 1/ a2/ rade oslobodenie od platenia sudnych poplatkov,
23.8.2010 — odvolanie Zalovanych v 1/ a 2/ rade proti uzneseniu o nepriznani oslobodenia
od platenia sudnych poplatkov, 9.9.2010 — spis predlozeny KS v Ziline na rozhodnutie
o odvolani proti rozsudku a zaroven proti uzneseniu OS Namestovo, 21.9.2010 — namietka
zaujatosti sudcov KS v Ziline, 24.2.2011 — vyjadrenie sudcov KS v Ziline o vznesenej
namietke zaujatosti, 28.2.2011 — spis predlozeny Najvyssiemu sudu SR na rozhodnutie
0 vznesenej namietke zaujatosti voci sudcom KS v Ziline, 14.3.2011 — spis vrateny na KS
v Ziline bez vydania rozhodnutia z Najvyssieho sidu SR (treba odstrdnit’ nedostatky),
22.3.2011 — uznesenie KS v Ziline — zaplatenie siidneho poplatku za ndmietku zaujatosti,
19.4.2011 — Ziadost Zalovanych o priznanie oslobodenia od platenia sudnych poplatkov,
26.4.2011 — vyzva KS v Ziline na preukdzanie zdarobkovych, majetkovych a socidlnych
pomerov, 16.5.2011 - odpoved na vyzvu, 14.9.2011 — uznesenie KS v Ziline — KS
uznesenie OS meni tak, Ze zalovanym v 1/ a 2/ rade priznava oslobodenie od sudnych
poplatkov v celom rozsahu, 25.10.2011 - spis predloZzeny NajvysSiemu sudu SR na
rozhodnutie o ndmietke zaujatosti voci sudcom KS v Ziline, 27.10.2011 — rozhodnutie
Najvyssieho sidu SR — sudcovia KS v Ziline nie su vyliceni z prejedndavania
a rozhodovania veci vedenej na KS v Ziline pod sp. zn. 7Co/264/2010, 7Co0/266/2010 (vec
OS Ndmestovo sp. zn. 2C/140/2008), 16.11.2011 — spis vrateny KS v Ziline, 19.3.2012 —
opdtovna staznost na prietahy v konani KS v Ziline, 28.3.2012 — uznesenie Najvyssieho
stidu SR dorucené ucastnikom konania, 20.3.2012 — rozhodnutie KS v Ziline — krajsky sud
rozsudok OS zrusSuje a vec mu vracia na dalsie konanie, 13.4.2012 — spis vrateny OS
Namestovo, 4.1.2013 — stanoveny termin pojednavania na 6.2.2013, 4.2.2013 — mailova
Ziadost' o odrocenie pojedndavania a ospravedlnenie neucasti zo strany zalovanych v 1/
a 2/ rade + navrh na prerusenie konania, 5.2.2013 — mailové podanie doplnené pisomnym
podanim, 6.2.2013 - zdpisnica o pojednavani — pojednavanie odrocené na neurcito
zdovodu procesného rozhodnutia o navrhu zZalovanych na preruSenie konania, Ziadost
adresovana OS Dolny Kubin o zapozicanie spisu 7C/9/2011, resp. o vyrozumeni v akom
Stadiu je konanie vo veci 3C/199/2006, 7.2.2013 — odpoved' z OS Dolny Kubin (spis
7C/9/2011 nie je mozné v sucasnosti zapozicat, pretoze vo veci bolo 30.1.2013 vyhlasené
uznesenie, ktorym bol navrh navrhovatela na obnovu konania, ktoré sa viedlo na OS
Dolny Kubin pod sp. zn. 3C/199/2006 ana Krajskom sude v Ziline pod sp. zn.
10C0/2013/2007, zamietnuté a spis je potrebny pre pisomné vyhotovenie tohto
rozhodnutia), 28.2.2013 — rozhodnutie OS Dolny Kubin — sud konanie prerusuje do
pravoplatnosti uznesenia OS Dolny Kubin sp. zn. 7C/9/2011 — rozhodnutie o navrhu na
obnovu konania 23.4.2013 — referat o sledovani spisu 7C/9/2011 kazdé tri mesiace az do
pravoplatnosti tohto konania, potom predloz zakonnému sudcovi.

Zistené nedostatky a mozné priciny restancnosti :
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ako dovod restancnosti sa javi — opakovana Ziadost konatela odporcu o odrocenie
pojednavania z dovodu PN ( tato Ziadost je zjavme ucelova vzhladom na vyjadrenie
oSetrujiicej lekarky ), ndamietky zaujatosti a to aj voci sudcom KS Zilina, navrhy na
preruSenie konania

- sp. zn. 5C/40/2008 — Zaloba o urcenie prava zodpovedajiica vecnému bremenu
nadobudnutého vydrianim - Zaloba napadla 20.8.2001, 18.1.2002 — Zaloba dorucend na
vyjadrenie odporcom, 15.5.2003 — stanoveny termin pojedndvania na 1.10.2003,
1.10.2003 — zapisnica o pojednavani — pojedndvanie odrocené na neurcito za ucelom
opdtovného predvolania ucastnikov a pravneho zastupcu navrhovatelky, 31.8.2004 —
dorucené splnomocnenie na zastupovanie navrhovatelky advokatom, 9.12.2004 —
dorucenie upresnenia zaloby, 30.12.2004 — uznesenie OS Dolny Kubin o pripusteni, aby
z konania vystupil Zalovany a aby na jeho miesto vstupil iny Zalovany, 30.12.2004 —
uznesenie o povinnosti zaplatit SUP, 3.12.2005 — odvolanie proti vyrubeniu doplatku
sudneho poplatku, 16.2.2005 — spis predlozeny za ucelom rozhodnutia o odvolani
Krajskemu sudu v Ziline, 28.2.2005 — uznesenie KS v Ziline — uznesenie OS potvrdzuje,
22.3.2005 — vec vratena na OS Dolny Kubin bez meritorneho rozhodnutia z KS Zilina,
7.4.2005 — spis opitovne predlozeny KS v Ziline predkladacou spravou, 9.11.2005 spis
vrateny OS Dolny Kubin bez meritorneho rozhodnutia (chyba rozhodnutie o trovach
konania), 2.2.2005 — doplateny sudny poplatok, 13.3.2006 — uznesenie OS Dolny Kubin —
Zalovanemu sa nahrada trov konania nepriznava (na uzneseni chyba oznacenie Prvopis),
4.5.2006 spis opditovne predlozeny KS v Ziline, 30.5.2006 — KS v Ziline rozhodol —
uznesenie OS v spojeni s dopliacim uznesenim potvrdzuje, spis vrdateny OS Dolny Kubin
10.7.2006, 14.9.2006 stanoveny termin pojedndvania na 7.11.2006, 26.9.2006 — pravny
zastupca navrhovatelky sudu oznamuje, Ze navrhovatelke vypovedal plnu moc, 28.9.2006
— uznesenie OS Dolny Kubin — poucenie , 6.11.2006 — ospravedinenie neucasti na
pojednavani zo strany odporcu (dlhodobo planovanad pracovna cesta do zahranicia),
7.11.2006 — zapisnica o pojednavani — pojedndvanie odrocené na termin 21.12.2006,
21.12.2006 — zapisnica o pojedndavani — pojednavalo sa v nepritomnosti Zalovaného,
vypocuta zalobkyna, jej pravna zastupkyna, pojednavanie odrocené na termin 15.2.2007,
14.2.2007 — dorucena ziadost' a ospravedlnenie neucasti na pojedndavani zo strany
Zalovaného, 15.2.2007 — zapisnica o pojednavani — pojednavanie odrocené na 20.3.2007,
19.3.2007 — zalovany telefonicky oznamil, Ze Ziada pojedndvanie odrocit na iny termin
vzhladom na jeho prdceneschopnost, ktora podla jeho vyjadrenia potrva najmenej 1
mesiac, 20.3.2007 — zapisnica o pojednavani — pojednavanie odrocené na 24.5.2007,
24.5.2007 — zapisnica o pojednavani — pojednavanie odrocené na 10.7.2007, volany
svedok, 10.7.2007 — zapisnica o pojedndavani — pojedndvanie odrocené na neurcito za
ucelom vykonania obhliadky na mieste samom, 23.7.2007 — Ziadost pravnej zdstupkyne
navrhovatelky na obhliadke vypocut’ dalsich svedkov, potvrdenie — OS Namestovo tymto
potvrdzuje, Ze dia 20.8.2001 bol prijaty navrh na zacatie konania a vec bola pridelend
na rozhodnutie JUDr. Gabriele Kysel’ovej, 20.2.2008 — stanoveny termin pojednavania
na 27.3.2008, 26.3.2008 - Ziadost o ospravedinenie Zalovaného na pojednavani,
27.3.2008 — zapisnica z obhliadky, 31.3.2009 — stanoveny termin pojedndvania na
30.4.2008, 30.4.2008 zapisnica o pojedndvani — na pojednavani vypocuty svedok —
pojednavanie odrocené na 2.5.2008, 2.5.2008 — zapisnica o pojedndvani — vyhldaseny
rozsudok v mene Slovenskej republiky, 30.5.2008 rozsudok v pisomnej forme vypraveny
ucastnikom konania , 11.8.2008 — odvolanie zZalovaného proti rozsudku OS Namestovo,
11.8.2008 — odvolanie dorucené zalobkyni na vyjadrenie, 22.8.2008 — dorucené
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vyjadrenie k odvolaniu od Zalobkyne, 12.9.2008 spis predlozeny Krajskému siidu v Ziline
na rozhodnutie o odvolani, 30.10.2008 — spis vrateny OS Namestovo bez meritorneho
rozhodnutia o odvolani Zalovaného (splnit' povinnost — vyzvat odvolatela — Zalovaného
k zaplateniu sudneho poplatku z odvolania vo veci samej), 31.10.2008 — uznesenie —
ulozenie povinnosti zZalovanému zaplatit' sudny poplatok za odvolanie, 28.11.2008 spis
opdtovne predlozeny Krajskému sudu v Ziline na rozhodnutie o odvolani, 28.5.2009
uznesenie KS v Ziline — KS v Casti vec zrusuje a vracia na dalsie konanie, v casti zostava
rozsudok OS nedotknuty, 6.7.2009 — spis vrateny OS Namestovo, 9.7.2009 — uznesenie KS
Zilina dorucené ucastnikom konania, 1.10.2009 — stanoveny termin pojedndvania na
5.11.2009, 5.11.2009 — zapisnica o pojednavani — pojednavanie odrocené na neurcito za
ucelom doplnenia dokazovania vysluchom svedkov, vyziadanim si prislusnych dokladov zo
Spravy katastra Tvrdosin, 7.12.2009 zZiadané spravy okresnym sudom od Spravy katastra
Tvrdosin, 23.12.2009 — zaslanie objednavky zo Spravy katastra Tvrdosin, 8.1.2010 —
stanoveny termin pojednavania na 9.2.2010, 8.2.2010 — doplnenie Zalobného navrhu zo
strany zalobkyne, 9.2.2010 — zapisnica o pojednavani — pojedndvanie odrocené na
23.3.2010 za ucelom doplnenia dokazovania podla navrhu pravnych zastupcov, 12.2.2010
- uznesenie — o pripusteni, aby do konania na strane Zalovaného v 2. rade ako dalsi
ucastnik  vstupil , 12.2.2010 — uznesenie o pripusteni zmeny zalobného navrhu
23.3.2010 — zapisnica o pojedndavani — pojedndavanie odrocené na 11.5.2010 za ucelom
opdtovného predvolania ucastnikov konania ako aj zZalovaného v 2. rade, volany svedok,
23.4.2010 — doplnenie zZalovaného navrhu od pravnej zastupkyne zZalobkyne, 27.4.2010 —
uznesenie o pripusteni, aby do konania na strane zalovaného v 3. rade ako dalsi ucastnik
vstupil... , 27.4.2010 — uznesenie o pripusteni zmeny Zalovan¢ho navrhu , 11.5.2010 —
zdapisnica o pojedndvani — pojedndvanie odrocené na termin 21.5.2010, 21.5.2010 —
zapisnica o vyhldseni rozsudku, 2.6.2010 — odvolanie Zalovaného v 1.rade proti rozsudku
OS Ndmestovo, 14.6.2010 — dorucenie odvolania ostatnym ucastnikom konania na
vyjadrenie, 23.6.2010 — vyjadrenie Zalobkyne k odvolaniu, 13.7.2010 spis predloZeny
Krajskemu sudu v Ziline na rozhodnutie o odvolani, 22.10.2010 uznesenie KS v Ziline —
v casti rozsudok OS zrusSeny a vec mu vratend na dalSie konanie, v casti rozhodnutie OS
nedotknuté, 13.12.2010 — spis vrateny OS Namestovo, 2.2.2011 — uznesenie — sud
opravuje vyrokovu cast uznesenia OS Namestovo o pripusteni zmeny Zalobného navrhu,
29.6.2011 — stanoveny termin pojednavania na 26.7.2011, 26.7.2011 — zapisnica
o pojednavani — pojednavanie odrocené na 30.8.2011, 30.8.2011 — zdpisnica
o pojednavani — pojednavanie odrocené na 20.9.2011 za ucelom vyhlasenia rozsudku,
20.9.2011 — zapisnica o vyhlaseni rozsudku, 11.10.2011 — dorucené odvolanie Zalobkyne
proti rozsudku, 25.10.2011 — rozhodnutie o uloZeni povinnosti zaplatit' sudny poplatok
z odvolania, 3.11.2011 — vyjadrenie Zalovaného k odvolaniu Zalobkyne, 14.12.2011 — spis
predlozeny KS v Ziline na rozhodnutie o odvolani Zalobkyne, 28.1.2013 — zdpisnica
o verejnom vyhldseni rozsudku na KS v Ziline — pojedndvanie odrocené na neurcito,
25.3.2013 — uznesenie KS v Ziline — rozsudok OS zrusuje a vec mu vracia na dalsie
konanie, 23.5.2013 spis vrdateny OS Ndmestovo, 27.5.2013 — rozhodnutie KS v Ziline
dorucené ucastnikom konania.

Zistené nedostatky a mozné priciny reStancnosti :

Opakovane vec zrusena odvolacim sudom, vstup dalsich ucastnikov do konania, zmeny
Zalobného navrhu
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- sp. zn. 2C/17/2008 — Zaloba o vyslovenie neplatnosti pravneho ukonu relativne
neplatného - vec napadla na OS Dolny Kubin 22.9.2004, potvrdenie — OS Dolny Kubin
potvrdzuje, ze dna 22.9.2004 bol prijaty navrh na zacatie konania — vec pridelena JUDr.
Jane Veselej, 19.11.2004 — vyzva na zaplatenie SUP, 6.12.2004 — dorucenie zZaloby
odporcovi na vyjadrenie, 3.1.2005 — vyjadrenie odporcu k Zalobnému navrhu, 7.1.2005 —
dorucenie vyjadrenia od zalovaného v 6.rade, 7.1.2005 — dorucenie vyjadrenia od
zalovaného v 3./ rade, 7.1.2005 — dorucenie vyjadrenia od Zalovaného v 2./ rade, 7.1.2005
— vyjadrenie Zalovaného v 4./ rade, 13.7.2005 — uznesenie — sud konanie voci odporkyni
v 1./ rade zastavuje), potvrdenie — vec bola diia 31.5.2007 pridelend na prejednanie
sudcovi OS Namestovo JUDr. Miroslavovi JagnesSdakovi, 13.4.2010 — stanoveny termin
pojednavania na 19.5.2010, 19.5.2010 — zapisnica o pojednavani — pojednavanie
odrocené na neurcito za ucelom rozhodnutia o procesnom navrhu zalobcu, 9.6.2010 —
uznesenie — sud pripusta, aby do konania ako odporca v 8./ rade vstupil....., 6.7.2010 —
odvolanie zalovanych v 2./, 3./, 7./ a 8./ rade proti rozhodnutiu zo dna 9.6.2010, 3.8.2010
— predlozenie spisu KS v Ziline za ticelom rozhodnutia o odvolani, 30.8.2010 — uznesenie
KS v Ziline — odvolanie odporcov odmieta, 22.10.2010 — spis vrateny OS Namestovo,
23.7.2012 — uznesenie — sud pripusta zmenu , 21.9.2012 — odvolanie navrhovatela proti
rozhodnutiu , 8.11.2012 — spis predlozeny KS v Ziline na rozhodnutie o odvolani,
28.11.2012 — uznesenie KS v Ziline — KS uznesenie OS zrusuje a vec vracia OS na dalsie
konanie, 27.12.2012 — spis vrateny OS Namestovo, 8.1.2013 — Ziadost na upresnenie
zalobného navrhu, 15.2.2013 urgencia Ziadosti, 8.3.2013 — opdtovna urgencia ziadosti,
14.3.2013 podanie k urgencii, 23.4.2013 — rozsiahla Ziadost sudcu adresovana
nayrhovatel’ovi za ucelom upresnenia povodného petitu zaloby na zdklade rozhodnutia KS
v Ziline.

Zistené nedostatky a moZné priciny restancénosti :
necinnost sudu - od 22.10.2010 do 23.7.2012 bez ukonu, vicsi pocet ucastnikov a s tym
spojené procesné ukony

- sp. zn. 2C/160/2008 — Zaloba o vyslovenie neplatnosti pravneho ukonu -
povodna spisova znacka OS Dolny Kubin 6C/15/2004, 22.9.2004 — vec napadla OS
Dolny Kubin, potvrdenie OS Dolny Kubin, zZe dina 22.9.2004 napadla Zaloba o vyslovenie
neplatnosti pravneho ukonu, vec pridelena JUDr. Jane Veselej, 19.11.2004 — vyzva na
zaplatenie SUP, 15.12.2004 — zaloba dorucend odporcovi na vyjadrenie, 13.1.2005 —
vyjadrenie odporcu k Zalobnému ndvrhu, 17.1.2005 — vyjadrenie Zalovaného v 2./ rade
k navrhu, 19.1.2005 — vyjadrenie Zalovaného v 4./ rade k navrhu, 17.1.2005 — vyjadrenie
zalovaného v 5./ rade k navrhu, 24.1.2005 — vyjadrenie zalovaného v 6./ rade k navrhu,
17.1.2005 — vyjadrenie Zalovaného v 7./ rade k navrhu, 10.1.2005 — OS Dolny Kubin
vyziadanie umrtnych listov, 14.1.2005 — dorucenie umrtnych listov, 15.8.2005 — sud
dorucuje dedicom odporcu v 3./ rade Zalobu, potvrdenie -- spis bol dita 3.7.2006
prideleny pod sp. zn. 6C/15/2004 JUDr. FrantiSkovi Potockému, 18.1.2007 — ozndmenie
skutocnosti, pre ktoré je JUDr. Potocky vyluceny vo veci podla § 15 O.s.p., 19.1.2007 —
opatrenie ¢. 4 predsedu OS Dolny Kubin, pridelenie veci na dalSie konanie nahodnym
vyberom inému sudcovi tunajsieho sudu vybavujucemu veci register C, potvrdenie — spis
bol dita 19.1.2007 prideleny JUDr. Rastislavovi Plutinskému, potvrdenie — OS
Ndamestovo potvrdzuje, Ze dita 19.1.2007 bol spis prideleny sudcovi JUDr. JagneSakovi,
13.4.2010 — stanoveny termin pojednavania na 19.5.2010, 19.5.2010 — zapisnica
o pojednavani — sud pojednavanie odrocuje na neurcito za ucelom rozhodnutia
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o procesnom navrhu zalobcu, 9.6.2010 uznesenie — sud pripusta, aby do konania ako
odporca v 8./ rade vstupil ucastnik, 20.7.2010 — uznesenie sudu o pripusteni zmeny petitu
Zaloby , 29.10.2010 — stanoveny termin pojednavania na 1.12.2010, 1.12.2010 —
zapisnica o pojednavani — pojedndvanie odrocené na neurcito za ucelom zabezpecenia
dokazov v zmysle podanych ndavrhov, 17.7.2012 — stanoveny termin pojedndvania na
8.8.2012, 8.8.2012 — zapisnica o pojedndvani — pojedndvanie odrocené za ucelom
procesného rozhodnutia o navrhu pravneho zastupcu Zalobcov a zdroven bude potrebné
pripojit dedicske spisy po zomrelom......, jeho synoch......, 20.9.2012 — Ziadost sudcu
o pripojenie spisu tunajsieho sudu 2C/147/2008 z dévodu, aby sud mohol rozhodnut
o navrhu na prerusenie konania, 8.1.2013 — rozhodnutie OS Ndamestovo — sud navrh
Zalobcu na preruSenie konania zo dna 7.8.2012 zamieta , 4.4.2014 — oznamenie mesta
Trstena o doruceni pisomnosti do ruk adresata.

Zistené nedostatky a moZné priciny reStancnosti :
spis koloval medzi viacerymi sudcami bez uvedenia dévodu, resp. odkazu na pripadnu
zmenu rozvrhu prdace ( JUDr. Veseld, JUDr. Potocky, JUDr. Plutinsky, JUDr. Jagnesak)

- sp. zn. 3C/11/2008 (Mgr. Zuzana Hartelovda) - Zalobny ndvrh na vyslovenie
neplatnosti kupnej zmluvy - dna 1. 7. 1997 na Okresnom sude Dolny Kubin prijaty navrh,
vec zapisand pod sp. zn. 9C/481/1997, SUP 500,- Sk zaplateny v kolkoch, dna 28. 7. 1997
predlozenie plnej moci pre pravneho zastupcu navrhovatelov, dna 8. 8. 2002 referat na
termin 4. 12. 2002 (pod referatom podpisana JUDr. Bobikova); dna 26. 8. 2002 vyzva na
vyjadrenie k navrhu, dna 29. 10. 2002 vyjadrenie odporcu v rade 1/ k navrhu (podané
osobne); dna 6. 11. 2002 predlozenie plnej moci pre prdavneho zastupcu odporcu v rade
1/; zazurnalizované podanie zo 4. 12. 2002 (bez prijmovej peciatky, ¢i pripojenej obalky)
pravneho zastupcu navrhovatelov o doruceni dokladov a ospravedinenie neucasti na
pojednavani dna 4. 12. 2002 spolu so Ziadostou o odrocenie pre koliziu s inym
pojednavanim na Okresnom sude Banska Bystrica, kde bol termin na 4. 12. 2002 vytyceny
az 12. 11. 2002, ako aj z dovodu prebichajiiceho konania na Okresnom sude Dolny Kubin
sp. zn. 9C/479/1997; dna 4. 12. 2002 zapisnica o pojednavani; sud pojedndval bez
pritomnosti zastupcu Zalobcu; pojedndvanie odrocené na neurcito za ucelom vyzvy na
predlozZenie dokladov z pozemkového registra a identifikacie parciel; zapisnica bez
podpisu sudcu, chyba konstatovanie o zachovani lehoty na pripravu pojedndvania;
Ziadost' o doklady, dna 27. 1. 2003 urgencia Ziadosti; dna 4. 3. 2003 urgencia Ziadosti
pod nasledkom ulozenia pokuty, predlozZenie dokladov; dna 11. 8. 2005 referat na termin
12. 9. 2005 (uz pod menom JUDr. Rastislava Stieranku); Ziadost o zaslanie rozhodnuti od
Obvodného pozemkového uradu Namestovo, zazZurnalizované podanie z 12. 9. 2005 (bez
prijmovej peciatky, prip. pripojenej obalky) — navrh na prerusenie konania, dna 12. 9.
2005 zapisnica z pojedndvania; pojedndvanie odrocené podla § 119 ods. 1 O. s. p. na 9.
11. 2005; dna 27. 10. 2005 zZiadost na Spravu katastra Tvrdosin, Obvodny pozemkovy
urad Namestovo o zaslanie dokladov v lehote 7 dni; dna 8. 11. 2005 zaslanie dokladov od
Obvodného pozemkového uradu Namestovo; dna 9. 11. 2005 zapisnica o pojedndvani;
sud pripustil do konania navrhovatela v rade 2/ a prerusil konanie do pravoplatného
skoncenia spravneho konania; zaZurnalizované pisomné vyhotovenia uznesenia o vstupe
navrhovatela v rade 2/ do konania a uznesenia o preruseni konania; dna 1. 12. 2005
zaslanie dokladov od Spravy katastra Tvrdosin, dna 12. 12. 2005 odvolanie odporcu
v rade 1/ proti uzneseniu o preruseni konania; dna 14. 12. 2005 odvolanie odporcu v rade
2/ proti uzneseniu o vstupe navrhovatela v rade 2/ do konania; dna 23. 12. 2005
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odvolania predlozené Krajskému sudu v Ziline; diia 9. 1. 2006 zaslanie odvolani na
vyjadrenie; dna 23. 1. 2006 vyjadrenie odporcu v rade 2/ k odvolaniu odporcu v rade 1/ ;
dna 15. 2. 2006 spis prideleny referujucemu sudcovi; dna 31. 3. 2006 uznesenie
Krajského sudu v Ziline, ktorym odvolanie odporcu v rade 2/ odmietol; uznesenie
o preruSeni konania zrusil a vec vratil okresnemu sudu; uznesenie nebolo dorucené Ing.
Saskovi (pribraty navrhovatel v rade 2/) v désledku coho bola nespravne vyznacend
pravoplatnost; dna 11. 5. 2006 spis vrateny na Okresny sud Dolny Kubin; dna 13. 6. 2008
potvrdenie Okresného sudu Namestovo o prideleni spisu do obc¢ianskopravneho oddelenia
pod sp. zn. 3C/11/2008 JUDr. Margite Kovalovej, dna 12. 12. 2008 referat od sudkyne
Mgr. Pilarcikovej na vyhotovenie Ziadosti Obvodnému pozemkovému uradu Namestovo
a Ziadosti o zapozicanie spisu 7 Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 5C/482/1997; dna 8.
1. 2008 wurgencia Ziadosti Obvodnému pozemkovemu uradu Namestovo, ozndmenie
Okresného sudu Dolny Kubin, Ze spis sp. zn. 5C/482/1997 je od 3. 10. 2005 na Krajskom
stide v Ziline vo veci odvolania Zalobcu (sp. zn. Krajského sidu v Ziline 9Co0/36/2005);
dna 21. 1. 2009 vyjadrenie Obvodného pozemkového uradu Namestovo na Ziadost z 12.
12. 2008; dna 5. 10. 2009 ziadost na Okresny sud Dolny Kubin o zapozicanie spisu sp. zn.
5C/482/1997 a zZiadost na Obvodny pozemkovy urad Namestovo o zapoZicanie spisu C.
OPU-2005-00046; dita 14. 10. 2009 vyjadrenie Obvodného pozemkového iiradu
Ndmestovo, Ze spis je na Krajskom side v Ziline; diia 15. 10. 2009 vyjadrenie Okresného
stidu Dolny Kubin, Ze spis je na Krajskom sude v Ziline; diia 23. 2. 2010 vec pridelend
JUDr. Monike Kurjakovej len prostrednictvom potvrdenia zazurnalizovaného v spise; dna
19. 1. 2011 vec pridelena Mgr. Zuzane Hartelovej len prostrednictvom potvrdenia
zazurnalizovaného v spise; dna 26. 9. 2011 Ziadost Okresnému sudu Dolny Kubin
o zapozicanie spisu sp. zn. 5C/482/1997, Ziadost na Obvodny pozemkovy urad Namestovo
o zapozicanie spisu ¢. OPU-2005-00046 a Ziadost na Spravu katastra Tvrdosin o aktudlny
vypis z LV; dna 29. 9. 2011 oznamenie Okresného sudu Dolny Kubin o stave konania
5C/482/1997; dna 6. 10. 2011 ozndmenie Spravy katastra TvrdoSin; dna 12. 10. 2011
uradny zdznam, Ze Obvodny pozemkovy urad Namestovo nemoze spis zaslat, nakolko bol
zapozicany Okresnej prokurature v Namestove; dna 29. 12. 2011 referat na dorucenie
uzneseni z ¢. I. 237 a 261 pribratému ucastnikovi a pokyn na vyznacenie pravoplatnosti;
referat nebol zrealizovany, dorucenie bolo vykonané, ale pravoplatnost nebola
vyznacend, zle vyznacena pravoplatnost na ¢. I. 261 nebola opravena; dna 2. 1. 2012
wiiadanie spravy od Krajského sidu v Ziline o stave konania sp. zn. 9Co/36/2005 (sp. zn.
Okresného sudu Dolny Kubin 5C/482/1997), prip. zaslanie kopie Zaloby a rozhodnutia
okresného sudu v lehote 10 dni; dna 17. 2. 2012 urgencia Ziadosti; dna 5. 3. 2012
odpoved’ Krajského sudu v Ziline, Ze vec sp. zn. 9Co/36/2005 nie je skoncend, konanie je
prerusené do prdvoplatného skoncenia veci Okresného sudu Namestovo sp. zn.
2D/34/2008; kopia zZaloby 5C/482/1997 a rozsudku Okresného sudu Dolny Kubin ¢. k.
5C/482/1997-760 z 9. 6. 2005; dna 31. 7. 2012 vyzZiadanie spravy od notara o stave
konania 2D/34/2008 v lehote 10 dni; dna 13. 9. 2012 urgencia Ziadosti; dna 20. 9. 2012
odpoved, Ze konanie nie je skoncené, notar nevedel uviest predpokladané ukoncenie
dedicského konania; dita 18. 4. 2013 vratenie spisu z Ustavného sudu SR, kde bol
zapozicany dna 26. 3. 2013; stanoveny termin pojednavania na 26. 6. 2013

Zistené nedostatky ako mozZné priciny resStancnosti:

- dlhodoba necinnost sudu po prijati veci od 28. 7. 1997 do 8. 8 2002 bez
akychkolvek ukonov, nasledne od 4. 3. 2003 do 11. 8. 2005; od 11. 5. 2006 do 13.
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6. 2008; dna 23. 2. 2010 vec pridelena novému sudcovi, ktory po prideleni
nevykonal Ziaden ukon a vec bola nasledne pridelena dalsiemu novéemu sudcovi
dna 19. 1. 2011, ktory zacal s ukonmi az 26. 9. 2011

- oOkresny sud ziadal kspisu aj spis Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn.
5C/482/1997 a spis Obvodného pozemkového iiradu Némestovo ¢ OPU-2005-
00046; spis Okresného sudu Dolny Kubin bol dlhodobo od roku 2005 na Krajskom
stide v Ziline, kde odvolacie konanie sp. zn. 9C0/36/2005 bolo prerusené z dévodu
prebiehajuceho dedicského konania 2D/34/2008 na okresnom sude Namestovo;
spis Obvodnéeho pozemkového uiradu Namestovo v priebehu roka 2009 na krajskom
stide v Ziline a v roku 2011 na Okresnej prokuratiire Namestovo

- sp. zn. 3C/37/2008 (Mgr. Zuzana Hartelova) - Zaloba na vyslovenie neplatnosti
pravneho ukonu, relativne neplatného - dnia 15. 6. 2004 na Okresnom sude Dolny Kubin
prijata zaloba; vec zapisana pod sp. zn. 7C/120/2004 a pridelena JUDr. Rastislavovi
Plutinskemu, dna 21. 6. 2004 uznesenie s poucenim ucastnikov konania a rovnopis Zaloby
na vyjadrenie; dna 22. 6. 2004 vyzva na SUP vo vyske 1.000,- Sk podla polozky ¢. I pism.
b) sadzobnika sudnych poplatkov, dna 23.-26.7. 2004 vyjadrenia odporcov v rade 2/-7/;
dina 1. 7. 2004 SUP zaplateny v kolkoch;, dna 31. 3. 2005 oznamenie sudu
o predpokladanom termine pojednavania v I. Stvrtroku 2006; dna 3. 7. 2006 vec
pridelena JUDr. Frantiskovi Potockému; dna 6. 10. 2006 sprava JUDr. Potockého o stave
konania pre predsedu okresne¢ho sudu; vec pridelena JUDr. Monike Kurjakovej na
Okresnom  sude  Namestovo bez datumu len  prostrednictvom  potvrdenia
zazurnalizovaného v spise; dna 13. 6. 2008 vec uz pod sp. zn. 3C/37/2008 pridelena
JUDr. Miroslavovi Jagnesakovi len prostrednictvom potvrdenia zazZurnalizovaného
v spise; dna 29. 9. 2008 vec pridelena Mgr. Daniele Pilarcikovej len prostrednictvom
potvrdenia zazZurnalizovaného v spise; dna 23. 2. 2010 vec pridelena JUDr. Monike
Kurjakovej len prostrednictvom potvrdenia zazurnalizovaného v spise; dna 19. 1. 2011
vec pridelena Mgr. Zuzane Hartelovej len prostrednictvom potvrdenia zazurnalizovaného
v spise; dna 7. 3. 2011 vyzZiadanie spravy o pobyte odporcov v rade 2/ - 6; vyzva na
zaslanie umrtného listu odporcu v rade 7/; dna 25. 3. 2011 urgencia umrtného listu, dna
1. 4. 2011 zaslanie umrtného listu; dna 12. 4. 2011 vyzva na zaslanie umrtného listu
odporcu v rade 5/; vyziadanie spravy o dedicskom konani po odporcovi v rade 5/; dna 20.
4. 2011 zaslanie umrtného listu; drna 20. 5. 2011 zaslanie osvedcenia o dedicstve, dna 23.
9. 2011 predvolanie na termin 14. 10. 2011; dna 13. 10. 2011 ndvrh na zmenu navrhu;
dna 14. 10. 2011 zapisnica o pojednavani; pojednavanie odrocené na neurcito za ucelom
rozhodnutia o zmene navrhu a o pripusteni dalsieho ucastnika na strane odporcov, dna
28. 12. 2011 uznesenie o pripusteni ucastnika na strane odporcov a uznesenie o pripusteni
zmeny navrhu, dna 29. 5. 2013 referat na vytycenie terminu pojedndvania

Zistené nedostatky ako mozné priciny resStancnosti:

- dlhodoba necinnost sudu po prijati veci od jula 2004 do marca 2011 bez uikonov;,
v priebehu uvedeného obdobia sud ucastnikom oznamil predpokladany termin
pojednavania v 1. Stvrtroku 2006, ktory sa neuskutocnil a nasledne bola vec bez
vykonania akychkolvek ukonov opakovane pridelovana novym sudcom (v r. 2006
Ix, vr. 2008 3x, v r. 2010 Ix) az do januara 2011, kedy bola pridelena aktudlnemu
zakonnému sudcovi; nasledne bol sud necinny od 28. 12. 2011 do 29. 5. 2013
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- sp. zn. 2C/10/2008 (Mgr. Daniela Pilarcikova) - Zaloba o zaplatenie 300.000,- Sk
s prislu§enstvom - dnia 21. 12. 2001 na Okresnom sude Dolny Kubin prijata zaloba; dna
4. 1. 2002 vyzva na zaplatenie SUP vo vyske 15.000,- Sk (bez uvedenia prislusnej polozky
sadzobnika) vydanda pod menom sudcu JUDr. Bebeja; dna 25. 1. 2002 zaznam o zloZeni
SUP; dna 6. 2. 2002 vyzva na vyjadrenie Zalovaného k zalobe; dna 2. 7. 2002 predvolanie
na termin 18. 7. 2002; dna 18. 7. 2002 zapisnica o pojedndvani (chyba zaciatok (hodina)
pojednavania); pritomni pravny zastupca zalobcu a Zalovaného, (oboznamenie so spisom
bez uvedenia konkrétnych listin), navrh pravneho zdastupcu Zalobcu na preruSenie
konania do pravoplatného skoncenia konania o urcenie neplatnosti ndajomnej zmluvy,
Z ktorej plnil predchodca Zalobcu Zalovanému sumu, ktorej zaplatenia sa v tomto konani
domaha; pojednavanie odrocené na neurcito za ucelom zistenia prebiehajuceho konania,
pre ktore pravny zastupca zalobcu Ziadal konanie prerusit; dna 1. 8. 2002 Ziadost' na
Krajsky sud v Ziline o stave konania sp. zn. 7Co/1397/1999; diia 23. 8. 2002 odpoved’
Krajského sidu v Ziline; diia 9. 9. 2002 prerusenie konania, dia 24. 10. 2002 referdt
o ulozeni spisu na kalendar do pravoplatného skoncenia konania sp. zn. 5C/2039/1998;
dna 27. 2. 2003 referdt o ulozeni spisu na kalendar 5 mesiacov, dna 16. 9. 2003 vec
predlozend sudcovi; referat na zistenie stavu veci sp. zn. 6C/29/2003 a uloZenie spisu na
kalendar do 1. 12. 2003; dna 30. 9. 2003 uradny zdaznam o zapozicani spisu sp. zn.
6C/29/2003 JUDr. Knazurovej k jej inéemu spisu; dna 2. 10. 2003 referat o uloZeni spisu
na kalenddar 6 mesiacov, dna 1. 4. 2004 vec predloZenad sudcovi, referdt na uloZenie spisu
na kalendar do prdvoplatného skoncenia veci sp. zn. 6C/29/2003; dna 25. 1. 2005 vec
pridelena  JUDr.  Miroslavovi  Jagnesakovi  len  prostrednictvom  potvrdenia
zazurnalizovaného v spise; nasledne zazZurnalizované potvrdenie Okresného sudu
Ndamestovo bez datumu o veci sp. zn. 2C/10/2008, dna 29. 9. 2008 vyzva Okresnému sudu
Dolny Kubin o zapozicanie spisu sp. zn. 6C/29/2003; dna 7. 10. 2008 odpoved’ Okresného
sudu Dolny Kubin, Ze vec sp. zn 6C/29/2003 bola pripojena k spisu sp. zn. 7C/249/02
(2C/147/2008), ktory bol odstupeny Okresnému sudu Namestovo, dna 9. 2. 2008 vec
pridelena  JUDr.  Miriam  Srogoncikovej  len  prostrednictvom  potvrdenia
zazurnalizovaného v spise; dna 10. 3. 2009 Ziadost o stave konania vo veci sp. zn.
13Co0/3044/2000 na Krajskom sude v Ziline; dia 7. 4. 2009 urgencia ziadosti; dna 15. 4.
2009 oznamenie Krajského sidu v Ziline o stave konania a fotoképia rozhodnutia sp. zn.
13Co/3044/2000 z 10. 9. 2002, dna 27. 4. 2009 Ziadost Okresnému sudu Dolny Kubin
o fotokopiu rozsudku vo veci sp. zn. 5C/2039/2008; dia 22. 5. 2009 urgencia Ziadosti; dna
25. 5. 2009 mailové oznamenie, ze sp. zn. 5C/2039/2008 je pripojeny pri sp. zn.
7C/249/2002, ktory bol odstupeny Okresnému sudu Namestovo dna 20. 12. 2007, dna 23.
2. 2010 vec pridelena Mgr. Daniele Pilarcikovej len prostrednictvom potvrdenia
zazurnalizovaného v spise; dna 16. 6. 2010 pokyn na zistenie stavu veci sp. zn.
2C/147/2008 a 2C/190/2008 a ich pripojenie (spisy boli zrejme pripojené, lebo nasledne
bol dany pokyn o ich vrdtenie; zaznam o pripojeni sa v spise nenachadza); dna 16. 8.
2010 predvolanie na termin 18. 11. 2010; dna 18. 11. 2010 zapisnica o pojednavani;
pritomni pravny zdstupca Zalobcu a aj zalovaného, pravny zastupca Zalobcu vzal spdt
navrh v casti urokov z omeskania; pravny zdstupca Zalovaného namietal premlcanie
naroku, pojednavanie odrocené za ucelom rozhodnutia o procesnych navrhoch, dna 30.
3. 2011 uznesenie o zastaveni konania v casti urokov z omeskania (referat na prvopise);
uznesenie o pripusteni zmeny Zalobného navrhu (referat na prvopise); dna 19. 7. 2011
Ziadost na obvodny lesny urad o zapozicanie spisu o zalozeni Urbaru Trstend, pozemkoveé
spolocenstvo; dna 1. 8. 2011 zaslanie spisu, dna 22. 9. 2011 referat na termin 27. 10.
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2011, dna 27. 10. 2011 zapisnica o pojedndavani; pritomni Zalobca a pravny zastupca, ako
aj zalovany a pravny zastupca, pojednavanie odrocené na 10. 1. 2012 za ucelom
vyziadania spisu zo Spravy katastra Tvrdosin ¢. X/5/1999; dna 1. 12. 2011 Ziadost o spis
na Spravu katastra Tvrdosin, dna 10. 1. 2012 zapisnica o pojedndvani; pritomni pravny
zastupca zalobcu a zZalovaného, pojednavanie odrocené na 14. 2. 2012; dna 14. 2. 2012
zdpisnica o pojedndvani, pritomni pravny zdstupca zZalobcu a zalovaného, pojednavanie
odrocené na 5. 3. 2012, dna 5. 3. 2012 zapisnica o verejnom vyhlaseni rozsudku,; pritomni
pravny zastupca zalobcu a Zalovaného; dna 22. 3. 2012 odvolanie Zalobcu, dna 27. 3.
2012 zaslanie odvolania Zalobcu Zalovanému na vyjadrenie; dna 28. 3. 2012 uznesenie
o poplatkovej povinnosti vo vyske X,- Eur (polozka ¢. 1 pism. a) sadzobnika); dna 10. 4.
2012 zaznam o zloZeni SUP; dna 17. 4. 2012 vyjadrenie Zalovaného; dna 24. 4. 2012 vec
predlozend Krajskému siidu v Ziline; diia 27. 9. 2012 uznesenie Krajského sudu v Ziline,
ktorym rozsudok okresného sudu zrusil a vec vratil na dalsie konanie; dna 9. 11. 2012 vec
vratena Okresnemu sudu Namestovo, dna 30. 4. 2013 zapisnica o pojednavani (na
zapisnici nespravne uvedeny datum 30. 4. 2012); pritomni prdvny zdstupca Zalobcu
a zalovaného, pojednadvanie odrocené na 16. 5. 2013 za ucelom vyhlasenia rozsudku, dna
16. 5. 2013 zapisnica o verejnom vyhlaseni rozsudku (referat na prvopise rozsudku)

Zistené nedostatky ako moZné pri¢iny reStancnosti:
- na strane ucastnikov

pravny zastupca zalobcu podal navrh na prerusenie konania pre iné prebiehajiice
sudne konanie, co vyvolalo zistovanie zo strany sudu o stave predmetného konania

a) na strane sudu

- dlhodobo a opakovane bol spis v obdobi od 24. 10. 2002 do 29. 9. 2008 bez
akychkolvek ukonov ukladany na kalendar z dovodu prebiehajucich konani sp.
zn. 5C/2039/1998 a 6C/29/2003, pricom v priebehu roku 2008 (z odpovede
Okresného sudu Dolny Kubin zo 7. 10. 2008) a 2009 (z oznamenia Okresného sudu
Dolny Kubin z 25. 5. 2009) sa zistilo, Ze oba spisy povodne vedené na Okresnom
sude Dolny Kubin pod sp. zn. 5C/2039/1998 a 6C/29/2003 boli pripojené k veci sp.
zn. 7C/249/2002, ktora bola odstupend Okresnému sudu Namestovo (sp. zn.
Okresného sudu Namestovo 2C/147/2008); spis 2C/147/2008 bol pripojeny
k predmetnej veci za ucelom zistenia stavu konania az na zaklade pokynu zo 16. 6.
2010, nasledne bol vytyceny termin pojednavania na 18. 11. 2010, od kedy sa
ukony zacali vykonavat priebezne

- vobdobi od 29. 9. 2008 do 18. 11. 2010 sud zistoval len stav suvisiacich
prebiehajucich konani

- sp. zn. 2D/336/2008 (porucitel’ F. M., zomrel 15.3.2008), sudca JUDr. Miroslav
Jagnesak, 4.4.2008 doslo umrtné oznamenie na okresny sud, 30.4.2008 uznesenie o zacati
dedicského konania a poverenie notarovi ako sudnemu komisarovi — JUDr. B. L., od
12.5.2008 ukony sudneho komisara — lustrum v centralnom registri zavetov (dalej len
,NCRza*), 26.5.2008 predbezné Setrenie — zapisnica + ziadost' o podklady z katastra,
23.6.2008 dosli podklady zo spravy katastra, 25.6.2008 vyzva dedicke, ze rodinny dom
treba dat’ zapisat do katastra nehnutelnosti, 29.7.2008 Ziadost o vypis z LV ¢. X k. T,
8.8.2008 dosiel vypis z listu viastnictva aj na rodinny dom zo spravy katastra, 11.8.2008
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dolozeny znalecky posudok na rodinny dom, 12.8.2008 predvolanie na prejednanie
dedicstva na 27.8.2008 — vykonané prejednanie, dedicia sporovali cenu rodinného domu,
3.9.2008 vypracovany navrh uzmesenia na okresny sud, ato na ustanovenie znalca,
17.9.2008 uznesenie o znaleckom dokazovani na cenu rodinného domu (VSU), 30.9.2008
a 6.10.2008 dosli odvolania dedicov, 17.10.2008 — zmena uznesenia sudom, 5.3.2009
opakované ukony k odstranovaniu problémov s dorucovanim uznesenia dedicke,
17.7.2009 spis vrateny notdrovi, 21.7.2009 spis dosiel notarovi, 23.7.2009 stanoveny
termin prejednania dedicstva na 7.8.2009 — odrocené na neurcito s tym, ze dedicka (E. L.)
sa nachddzala v zahranici (V. B.), 24.9.2009 doslo plnomocenstvo od advokdta na
zastupovanie dedicky E. L., 1.10.2009 nariadeny termin prejednania dedicstva na
30.10.2009, 29.10.2009 Ziadost o odrocenie, 30.10.2009 termin odroceny na neurcito na
zabezpecenie nového znaleckého posudku, 23.4.2010 dolozeny novy znalecky posudok,
4.5.2010 nariadeny termin na prejednanie dedicstva na 3.6.2010 — vykonané a odrocené
na 6.7.2010, 15.6.2010 zZiadost' dedicky o odrocenie pojednavania na zabezpeclenie
dalsich dokazov, 22.6.2010 oznamenie notdra, Ze o spornom predmete dedicstva sa
v ramci prejednania dedicstva nerozhoduje + boli vyZiadané podklady od urbaru,
6.7.2010 vydané osvedcenie o dedicstve, 9.7.2010 dosiel spis na okresny sud, 14.7.2010
Ziadost dedicky E. L. o pokracovanie v dedicskom konani, 10.8.2010 vrateny spis notarovi
na pokracovanie v dedicskom konani (k vrateniu doslo realne 12.8.2010), 9.3.2010
nariadeny termin na prejednanie dedicstva na 30.3.2010 — dolozZené nové plnomocenstvo,
vykonané prejednanie dedicstva, Ziadost' ucastnikov o prerusenie dedicského konania,
kedZe bol vyvolany sudny spor o neplatnost darovacej zmluvy, termin bol odroceny na
neurcito, 5.5.2011 uznesenie o preruseni dedicského konania (VSU), (prévoplatnost
22.2.2012 v spojeni s uznesenim Krajského sidu v Ziline, sp.zn. 5Cod/19/2011-182),
18.5.2011 odvolanie, 30.7.2011 vyrubeny sudny poplatok z odvolania a zaslanie
odvolania na vyjadrenie ostatnym ucastnikom, 15.8.2011 dosli vyjadrenia k odvolaniu,
30.9.2011 predlozeny spis na Krajsky sud v Ziline, 30.1.2012 vydané uznesenie
o potvrdeni rozhodnutia o preruseni dedicského konania (v spise od tohto terminu nie su
zaznamy o tom, Ze sa zistuje stav v sporovom konani, pre ktoré doslo k preruseniu
dedicského konania).

- Sp. zn. 3D/271/2008 (sudkyna JUDr. Monika Kurjakova), ide o dedicsku vec po
porucitelke M. G., rod. K., ktora zomrela X, povodnd spisova znacka Okresného sudu
Ndamestovo D/166/99, 21.5.1999 dosiel umrtny list, 17.6.1999 vydané uznesenie o zacati
dedicského konania a poverenie notarovi ako sudnemu komisarovi — JUDr. V. S, od
28.6.1999 sudny komisar zacal vykonavat ukony o dedicstve, chronoldgia ukonov je
uvedend aj v ramci odévodnenia Nalezu Ustavného sidu SR sp.zn. IILUS 86/2011-30 zo
dna 31.5.2011, ktorym bolo rozhodnuté, ze 1./ zdkladné prdavo stazovatela na
prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla clanku 48 ods. 2 Ustavy SR a prdvo na
prejednanie jeho zaleZitosti v primeranej lehote podla clanku 6 ods. 1 Dohovoru
o ochrane ludskych prav a zakladnych slobod postupom Okresného sudu Namestovo
v konani vedenom pod sp.zn. 3D/271/2008 (povodne vedenom pod sp.zn. D/166/99)
porusené boli, 2./ Okresnému sidu Namestovo Ustavny sud prikdzal v dotknutom konani
konat' bez zbytocnych prietahov, 3./staZovatelovi bolo priznané financné zadostucinenie
v sume X,- Eur s povinnostou ich zaplatit’ Okresnym sudom Ndamestovo do 2 mesiacov od
pravoplatnosti Nalezu a po 4/ Okresny sud Namestovo bol zaviazany aj povinnostou
nahradit’ stazovatelovi trovy konania X Eur do 2 mesiacov od dorucenia rozhodnutia.
Ustavny sud uznesenim ¢. k. III. US 86/2011-13 z 2. marca 2011 prijal staznost
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stazovatela na dalsie konanie v rozsahu namietané¢ho porusenia jeho zakladného prava
na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov a prava na prejednanie jeho zaleZitosti v
primeranej lehote postupom okresného sudu v predmetnom konani. Vo zvysSnej casti
predlozenu staznost odmietol ako zjavne neopodstatnenu. Predsednicka okresného sudu
dorucila 27. aprila 2011 ustavnému sudu vyjadrenie, v ktorom predostrela tento
chronologicky priebeh sporného dedicského konania:

- dna 21.05.1999 (¢l. 1) Okresnému sudu v Namestove doruceny umrtny list M. G., rod. K.,
zomrelej, zapisany ako novy navrh pod Sp. zn. D 166/99
- dna 17.06.1999 (¢l. 2,3) sud zacal konat vo veci prejednania dedicstva po porucitelke M.
G., rod. K., zomrelej vydanim uznesenia o zacati konania a poveril notara ako sudneho
komisara JUDr. V. S. vykonanim potrebnych iikonov vo veci prejednania dedicstva
- dna 28.06.1999 (¢l. 4) sudny komisar spisal zapisnicu s dedicom A. G. o predbeznom
vySetreni D 166/99, Dnot 108/99 (¢l. 4), ktoré udaje boli doplnené dedicom J. G.
(stazovatelom) pisomnym podanim zo dna 21.4.2000 (¢l. 7)

- dna 06.10.1999 (¢l. 6, 7) — sudny komisar vyzZiadal PK lustrdcie, spravu zo Slovenskej
sporitelne a. s. Zo spisu nezisteny datum vybavenia Ziadosti, je viak mozné predpokladat, ze
bola vybavena po 20.12.1999, ktory datum je zrejmy ako ddtum vyhotovenia pripojenych
listov viastnictva

- listami zo dna 2.3.2000 (¢l. 56, 58) — poziadal A. G. o prerusenie dedicského konania az do
pravoplatného skoncenia konania o vydanie opravného uznesenia k rozhodnutiu Stdtneho
notdarstva v Dolnom Kubine ¢. D 341/80 zo dita 4.9.1980. Dalsim podanim poziadal o vydanie
opravného uznesenie k rozhodnutiu Statneho notdrstva v Dolnom Kubine ¢. D 341/80 zo diia
4.9.1980

-dna 22.06.2000 (¢l. 66) — uzavreta dedicska dohoda

- dna 6.7.2000 (¢l. 83) dorucend sudu ziadost o pokracovanie v dedicskom konani
- sudny komisar dna 22.03.2001 (¢l. 87) vtycil pojedndvanie na den 24.4.2001, kedy bolo
pojednavanie odrocené na den 15.5.2001 (¢l. 96) za ucelom vyZiadania dalsich listin
(opraveného PK prot. ¢. 473)

-dna 15.05.2001 (¢l. 98) rozhodnuté uznesenim, nakolko sa dedicia nedohodli o vyporiadani
dedicstva

- dna 30.11.2001 (¢l. 108) uznesenie dorucené sudu, ktoré bolo nasledne dorucované
ucastnikom dedicského konania

- dna 18.1.2002 (¢l. 117) dorucené sudu odvolanie proti tomuto uzneseniu podané J. G.
- dna 4.3.2002 (¢l. 120) vyrubeny sudny poplatok z podané odvolania uznesenim ¢. k.
D/166/99

- dna 19.3.2002 (¢l. 124) dorucené sudu odvolanie dedica A. G. proti uzneseniu o dedicstve
- dna 23.3.2002 (¢l. 126) vypracovana predkladacia sprava pre odvolaci sudu, ktorému bol
spis predlozeny dna 4.4.2002

- dna 13.10.2002 (¢I. 129) dorucené uznesenie Krajského sudu Zilina, ktorym uznesenie
prvostuprnového sudu zrusil a vec vratil na dalsie konanie
- dna 10.1.2003 (¢l. 140 referat sudcu na druhej strane) spis odoslany sudnemu komisdrovi
-dna 10.5.2005 (¢l. 141) sudny komisar vyziadal PK lustracie, identifikacie parciel, ktoré mu
boli dorucené dna 25.5.2005 (¢l. 142)

-dna 27.6.2005 (¢l. 188) rozhodnuté uznesenim

- dna 15.3.2007 (¢l. 195) dorucené sudu vypracované uznesenie, ktoré bolo sudnemu
komisarovi vratené pripisom zo dna 4.9.2007 (¢l. 210)

- dna 25.6.2008 (¢l. 216) pojedndvanie odrocené pre nepritomnost ucastnikov dedicského
konania

- podanie zo dna 19.6.2008 (¢l. 218), ktorym ucastnik dedicského konania J. G. Ziadal
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prerusit dedicské konanie do pravoplatného skonceni konania vedeného pod sp. zn.
3C/37/2007.

- pojednavanie zo dna 10.7.2008 odrocené pre nepritomnost jednej dedicky na 12.8.2008 (¢l.
235)

- pojedndvanie zo dna 12.8.2008 odrocené na neurcito (¢l. 238) z dovodu PN dedicky M. G.
- dna 28.2.2011 (¢l. 292) dorucené sudu vypracované uznesenie 3D/271/2008-292, ktoré sa
dorucuje ucastnikom dedicského konania. *

V nadvéznosti na uvedenu chronolégiu predsednicka okresného sudu uviedla, ze ,,vo veci
neboli vykonané Ziadne ukony od 10.1.2003. kedy bol spis vrateny sudnemu komisdrovi (¢l.
140) do 10.5.2005, kedy sudny komisar vyziadal PK lustrdcie, identifikacie parciel (¢l. 141).
Podla vyjadrenia sudneho komisdra nebolo mozné vo veci konat z dovodu, zZe v katastralnom
uzemi O., v ktorom sa predmet dedicstva nachadza, prebiehal ROEP a vsetky podklady
potrebné pre dalsi postup mu boli dorucené az 30.5.2008 na jeho Ziadost zo dna 10.5.2005.
Sudny komisar vo veci rozhodol uznesenim, ktorého pisomné vyhotovenie predloZil sudu az po
uplynuti 6 mesiacov (¢l. 188, 195). Nasledne bol spis vrdateny sudnemu komisdarovi po uplynuti

alsich 6 mesiacov (¢l. 120). Teda obdobia medzi vykonanim tychto ukonov mozno hodnotit
ako zbytocné prietahy v konani.

V roku 2008 vo veci neboli vykonané Ziadne ukony od 12.8.2008, kedy bolo pojedndvanie
odrocené, az do 20.2.2011. Toto nekonanie bolo sposobené akceptovanim Ziadosti dedica J.
G. (¢l. 218), aby sa v dedicskom konani nepokracovalo do pravoplatného skoncenia veci sp.
zn. 3C/37/2007. Pod touto spisovou znackou bolo vedené konanie na Okresnom sude v
Dolnom Kubine a po prechode vykonu sudnictva diiom 1.1.2008 na Okresny sud Namestovo,
bola veci pridelena sp. zn. 2C/73/2008. Po doruceni rozhodnutia ¢. k. 2C/73/2008-60 zo dna
9.11.2009 potvrdeného rozsudkom Krajského sudu v Ziline ¢ k. 9Co/31/2010 zo dia
26.2.2010 sudnemu komisarovi spolu s urgenciou konania zo dna 11.1.2011, bolo vydané
uznesenie o dedicstve. Z uvedeného vyplyva, Ze na dizku konania vyznamnou mierou prispeli
aj samotni ucastnici konania, podanim Ziadosti o nekonanie do skoncenia iného sudneho
konania.

V' sucasnej dobe je konanie v Stadiu vykondvanie ukonov prvostupniového sudu pred
predlozenim spisu odvolaciemu sudu.

Skutkova zlozZitost sporu je dand tym, Ze predmetom sporu je velky pocet nehnutelnosti, ktoré
bolo potrebné spravne zidentifikovat' a z toho dévodu aj vyckat na ukoncenie ROEP v
katastralnom uzemi O. “.

Chronologia konci ukonom dna 28.2.2011 a dalej sa v revizii zistili nasledované
ukony: 17.3.2011 uznesenie Okresného sudu Namestovo vydané podla navrhu sudneho
komisdra (VSU), 7.4.2011 doslo podanie dedica, 8.4.2011 doslo podanie dalSieho dedica
+ notar vyziadal spis z Okresného sudu Namestovo, 11.4.2011 spis zaslany sudnemu
komisarovi + doslo odvolanie voci vydanému uzneseniu, 20.4.2011 notar vratil spis na
okresny sid aj s vyjadrenim, 7.6.2011 Ziadost Ustavného siidu SR o predloZenie spisu ku
konaniu II1.US 86/2011-46, 20.6.2011 ozndmenie o umrti ticastnika dedicského konania,
14.6.2011 zaslany spis okresnym sudom notarovi, 12.8.2011 dosiel spis na okresny sud od
notdra s jeho vyjadrenim, 23.8.2011 vydany pokyn na vypracovanie doZiadania do Ceskej
republiky (ustalenie okruhu dedicov po zomretom dedicovi), ku dnu 23.8.2011 kona vo
veci JUDr. Monika Kurjakova ako sudkyna, avsak nie je zrejmé odkedy doslo k prideleniu
veci uvedenej sudkyni, nie je vykonany Ziadny zaznam, 5.9.2011 Setrenie pobytu ucastnika
v CR, 9.9.2011 Ziadost na Okresny sud Ostrava o dorucenie dedicského rozhodnutia,
4.10.2011 odpoved' z Okresného sudu Ostrava (formalne nedostatky doZiadania),
11.10.2011 pokyn na vypracovanie doziadania do CR, 15.12.2011 ozndmenie Okresného
sudu Ostrava k dorucovaniu, 18.1.2012 urgované vybavenie doziadania Okresnym sudom
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Ostrava, 24.1.2012 dodatocné dorucenie uznesenia o dedicstve (¢.l. 292 spisu), 14.2.2012
informacia z Okresného sudu Ostrava o stave vybavenia dozZiadania, 6.3.2012 spis
predlozeny Krajskému sidu v Ziline, 29.5.2012 ozndmenie nespravneho zdpisu veci do
senatu 7Co, 4.6.2012 pokyny na zapis veci do registra — sendatu odvolacieho sudu 9Co,
29.6.2012  odstraneny nedostatok v doruceni uznesenia ucastnikom a vyzva
k zastupovaniu, 15.8.2012 ukony k dorucovaniu + Ziadost o dorucenie do CR, 18.10.2012
oznamenie z Okresného sudu Ostrava, 6.11.2012 opakovana vyzva na ucastnikov,
27.2.2013 vydané uznesenie Krajského sidu v Ziline, sp.zn. 10Cod/11/2012, vec zrusend
a vratena sudu prvého stupna na dalsie konanie, 25.3.2013 spis dosiel na Okresny sud
Namestovo — do 26.4.2013 bolo uznesenie dorucované ucastnikom, ku dnu revizie bez
dalsieho ukonu (poznamka — zo spisovéeho materialu nebolo zrejmé, zZe vo veci bol vydany
Nalez Ustavného sidu SR k prietahom, nebol siicastou spisového materidlu).

Doévody restancnosti predloZenych spisov agendy D:

Vo vztahu k spisu sp.zn. 2D/336/2008 bolo Standardne a pravidelne konané az
k okolnosti namietok dedicky E. L. vo vztahu k cene casti dedicstva, a to rodinného domu,
pricom zo strany dedicky doslo tiez k problemom s preberanim zdsielok sudu, nachadzala
sa v zahranici (V. B.), az neskor 24.9.2009 doslo k doloZeniu plnomocenstva zo strany
advokata tejto dedicky, tiez boli podané Ziadosti o odrocenie pojednavania zo strany
dedicov ako vcastnikov konania a k prediZeniu konania doslo aj vzhladom na potrebu
zabezpecenia nového znaleckého posudku na ocenenie rodinného domu. Dna 5.5.2011
bolo rozhodnuté o preruseni dedicskeho konania, o ktorom rozhodoval aj odvolaci sud,
pricom k pravoplatnému preruSeniu dedicského konania doslo dinom 22.2.2012 a toto
preruSenie dedicského konania pokracuje doteraz. 'V konani sudu, resp. sudneho
komisara (JUDr. B. L.) bolo mozné zistit aj dlhsiu dobu cinnosti od 30.10.2009 do
23.4.2010 (zabezpecovanie noveho znaleckého posudku), od 12.8.2010 do 9.3.2010
a dalej na strane okresného sudu od 18.5.2011 (podané odvolanie) do 20.7.2011
(vyrubenie sudneho poplatku za odvolanie a zaslanie odvolania na vyjadrenie ostatnym
ucastnikom,).

Vo vztahu k spisu sp.zn. 3D/271/2008 boli konstatované prietahy v konani v Naleze
Ustavného sidu SR ¢k IILUS 86/2011-30 zo dia 31. mdja 2011, pricom do dia
rozhodnutia Ustavného siidu bolo zhodnocované obdobie s chronolégiou iikonov
vykonanych vo veci tak sudom ako aj sudnym komisarom. Z odovodnenia dotknutého
ndlezu pre potreby reviznej spravy je potrebné konstatovat, Ze podla Ustavného sidu SR
predmetom konania v predmetnej veci vedenej okresnym sudom je prerokovania dedicstva
po porucitelovi, ktoré tvori beznu sucast' rozhodovacej cinnosti vSeobecnych sudov.
V okolnostiach posudzovaného konania, mieru skutkovej ndrocnosti zvySoval pocet
ucastnikov konania (15, neskor az 17) i nevyhnutnost identifikacie pozemkovych parciel
tvoriacich sucast dedicstva. Pokial ide o kriterium zlozZitost veci, podla ndzoru ustavneho
sudu komplexne nemozno predmetnu vec aj s prihliadnutim na urcity stupen skutkovej
narocnosti povazovat za tak skutkovo a pravme narocnu, zZe by to aj vzhladom na
charakter, okresnym sudom vykonanych procesnych ukonov, odovodnovalo doterajsiu
dizku konania (v tom case 12 rokov). Podla Ustavného sudu SR sprdvanie stazovatela
neprispelo zasadnym spésobom k predizeniu sporného dedicského konania. Stazovatel sa
25. juna 2008 nezucastnil nariadeného pojednavania, v dosledku coho bolo pojednavanie
odrocené na 10. jula 2008. Ustavny sid SR poukdzal na to, Ze trvanie napadnutého
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konania (v tom case 12 rokov) uz samo osebe bolo hodnotené a celkom jednoznacne ako
neprimerané. V postupe okresného sudu sa vyskytli obdobia necinnosti relevantné
z hladiska predmetu konania o predlozenej ustavnej staznosti. Islo o obdobie od 6. jula
2000, ked jeden z ucastnikov dedicského konania dorucil okresnému sudu Ziadost
o pokracovanie v konani o dedicstve do 24. aprila 2001, ked’ sa uskutocnilo pojedndvanie
vo veci (9 mesiacov). Na pojednavani 15. maja 2001 povereny sudny komisar pripravil
podla § 175 ZD ods. 1 O.s.p. navrh uznesenia o potvrdeni nadobudnutia dedicstva podla
dedicskych podielov, ktory vsak dorucil okresnému sudu az 30. novembra 2001 (6 a pol
mesiaca). Obdobie od 10. januara 2003, ked bol dedicsky spis po doruceni odvolacieho
rozhodnutia okresnym sudom zaslany sudnemu komisarovi do 10. maja 2005, ked
povereny sudny komisar pozadoval od organu spravy katastra nehnutelnosti listinné
podklady Ustavny siud SR nepripocital na tarchu okresného sidu. Dévodom bola
skutocnost, ze v tomto obdobi sudny komisar nemohol plynule postupovat v intenciach
zavdzneého pravneho ndzoru odvolacieho sudu, kedZe prebiehal ROEP. V dosledku
prebiehajuiceho  ROEP bolo na sprave katastra pozastavené vyddavanie vypisov
a vykondvanie zdpisov pre obec a katastralne uzemie. Za obdobie bezdovodnej necinnosti
oznacil Ustavny sid SR aj casovy iisek od 27. jina 2005, ked povereny sidny komisdr
uskutocnil pojedndvanie vo veci do 15. marca 2007, ked dorucil dedicskému sudu ndavrh
meritorneho uznesenia pripraveného na zdaklade vysledkov pojednavania z 20. juna 2005
(20 a pol mesiaca). Konajuci sud nasledne 4. septembra 2007 vec vratil podla § 175 ZD
ods. 1 O.s.p. poverenemu sudnemu komisarovi pre nedostatok podkladov navrhnutého
uznesenia. Sudny komisdar potom az po viac ako 9-tich mesiacoch uplnej procesnej
pasivity (25. jima 2008) uskutocnil pojedndvanie vo veci. Podla Ustavného sidu SR
vyrazné obdobie necinnosti v dedicskom konani trvalo od 12. augusta 2008
(pojedndvanie) do 17. marca 2011, ked’ okresny sud vydal rozhodnutie vo veci. Aj ked’ na
¢.l. 218 sa nachadzala Ziadost' dedica, aby sa v dedicskom konani nepokracovalo do
pravoplatného skoncenia veci sp.zn. 3C/37/2007 (suvisiace konanie bolo prdvoplatne
ukoncené v druhom stvrtroku 2010), tak okresny sud o tomto procesnom navrhu
nerozhodol a naviac vo veci dalej konal na pojedndvani 10. jula 2008 aj 12. augusta
2008. Pritom na pojednavani 12. augusta 2008 dotknuty dedi¢ navrhol, aby sud rozhodol
vo veci uznesenim (C.l. 239 spisu). Predmetom suvisiaceho konania bolo urcenie
neplatnosti darovacej zmluvy uzavretej v roku 2001 medzi dvoma dalsimi ucastnikmi
dedicského konania; predmetom darovania boli nehnutelnosti (pozemky) v katastralnom
uzemi, ktoré darca nadobudol dedenim po svojom otcovi (manzel porucitelky a otec
stazovatela) este v roku 1980. Podla Ustavného sudu SR tak bolo zrejmé, Ze bez ohl'adu
na vysledok tohto konania by sporné nehnutelnosti nemohli tvorit' sucast’ dedicstva po
zomretom porucitelovi a byt tak predmetom Zalovaného dedicského konania. S odkazom
na § 109 ods. 2 pism. ¢) O.s.p. Ustavny sid SR konstatoval, Ze uvedené skutocnosti
nepredstavovali pre okresny sud prekazku braniacu plynulému dalSiemu priebehu
dedicského konania. Poslednym vyhodnocovanym iikonom zo strany Ustavného siidu SR
bol ukon uznesenia okresného sudu zo 17. marca 2011, proti ktorému bolo dorucené
13.4.2011 odvolanie. Ustavny siid SR okresnému sidu prikizal vo veci dalej konat bez
zbytocnych prietahov. Z dalsej chronologie ukonov v dedicskej veci zistenych v ramci
predmetnej revizie bol zisteny Standardny postup okresného sudu aj sudneho komisara,
z ktorych ukonov naposledy je potrebné zvyraznit rozhodnutie z 27.2.2013, a to uznesenie
Krajského sudu v Ziline, sp.zn. 10Cod/11/2012, ktorym doslo k zruseniu veci a vrdteniu na
dalsie konanie sudu prvého stupna, pricom spis doSiel opdtovne na Okresny sud
Namestovo 25.3.2013 ado 26.4.2013 bolo uznesenie odvolacieho sudu dorucované
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ucastnikom. Od tohto datumu ku dnu vykonania revizie (jun 2013) nedoslo k dalsim
ukonom vo veci, vec je doteraz neskoncend. Za zmienku stoji to, zZe v dedicskom spise sa
nenachddza ani v képii Nalez Ustavného siidu SR z 31. mdja 2011 — tento bol vyhladany
revizorom z internetového portalu na zaklade nepriamych informacii zistenych zo spisu.

- sp.zn. 3C/285/2008 - o ochranu osobnosti, zakonnd sudkyna Mgr. Zuzana
Hartelova - 07.10.1998 OS Dolny Kubin doruceny ndavrh na zacatie konania,12.10.1998
vyzva na vyjadrenie sa k navrhu, 22.10.1998 vyzva na zaplatenie sudneho poplatku za
podany navrh, zdaznam o zlozeni sudneho poplatku, 16.04.1999 ziadost Zalobcu
o vytycenie pojednavania, 23.04.1999 Ziadost Okresnému uradu Tvrdosin o poskytnutie
informacii a dorucenie kupnopredajnych zmluv, 20.05.1999 pojedndvanie — odrocené na
neurcito za ucelom predlozenia dokladov a navrhnutia svedkov, vytycenie terminu na
02.12.1999, 02.12.1999 pojednavanie - odrocené na neurcito z dovodu vznesenia
namietky zaujatosti zo strany zalobcu, 10.12.1999 vyjadrenie sudcu k namietke zaujatosti,
10.12.1999 predkladacia sprava KS ZA (spis doruceny KS ZA dna 16.12.1999),
23.12.1999 KS ZA dorucené doplnenie namietky zaujatosti, 10.03.2000 uznesenie KS ZA
o namietke zaujatosti — sudca vyluceny z prejednavania veci, 16.04.2003 uradny zaznam —
spis zapozicany na zaklade Ziadosti Okresného uradu Justicnej policie Dolny Kubin,
20.01.2004 uradny zaznam - spis vrdateny okresnému sudu, vytyceny termin pojednavania
na 27.02.2004, zalovani 1. a 2. vyzvani na oznamenie ¢i su v konani zastupeni pravnym
zastupcom, 18.02.2004 ospravedinenie ZzZalovaného 1/. zucasti na pojednavani,
27.02.2004 pojedndvanie (konala JUDr. KATARINA PODHORCOVA) pojedndvanie
odrocené na neurcito za ucelom vypocutia svedkov, uradny zdaznam — spis bol od
14.01.2005 do 20.01.2005 pripojeny k Spr. 2053/03, vytycenie pojednavania na
28.10.2005, 28.10.2005 dorucené ospravedinenie pravneho zastupcu zalovanych z ucasti
na pojednavani, zalovani 1/. a 2/. dali suhlas na konanie bez jeho pritomnosti, 28.10.2005
pojednavanie — pojedndvanie odrocené na neurcito za ucelom zistenia stavu spravneho
konania, 23.02.2006 vyzva Obvodnému pozemkovému uradu na zaujatie stanoviska,
vytycenie terminu na 07.04.2006, 03.04.2006 uradny zaznam — zistovanie stavu spravneho
konania, 07.04.2006 pojednavanie - vyhldaseny rozsudok, 29.05.2006 dorucené odvolanie
zalobcu, 30.05.2006 predkladacia sprava KS ZA, 12.07.2006 vyzva na doplnenie
plnomocenstva, 12.09.2006 krajsky sud vyzval na vyjadrenie k odvolaniu + vyrubil SUP
za odvolanie, 10.10.2006 zaznam o zloZeni SUP, 06.09.2007 pojedndvanie na KS ZA —
pojednavanie odrocené na neurcito za ucelom predvolania svedkov, 04.10.2007
pojednavanie na KS ZA - vyhldaseny rozsudok— rozsudok okresného sudu zruseny a vec
vrdtena na dalsie konanie (spis doruceny na OS 07.02.2008), uradny zdznam — spis
prideleny JUDr. MONIKE KURJAKOVEJ na OS Namestovo, 13.06.2008 uradny zaznam
- spis prideleny JUDr. MIROSLAV JAGNESAK, 29.09.2008 iradny zdznam — spis
prideleny Mgr. DANIELA PILARCIKOVA, 08.12.2008 Ziadost o zapozic¢anie spisov 5C
2105/98 a 5C 786/98 vedenych na OS Dolny Kubin, 22.12.2008 — dorucené spisy 5C
2105798 a 5C 786/98 z OS Dolny Kubin, 23.02.2010 uradny zdznam - spis prideleny
JUDr. MONIKE KURJAKOVEJ, 19.01.2011 uradny zdaznam — spis prideleny Mgr.
ZUZANE HARTELOVEJ, 22.01.2013 uznesenie — konanie zastavené voci Zalovanému 2/.,
vytyCenie pojedndavania na 20.03.2013, 20.03.2013 pojednavanie — pojednavanie
odrocené na 26.04.2013 za ucelom predlozZenia listinnych dokazov, 25.03.2013 sudu
dorucené listinné dokazy, 26.03.2013 Ziadost o zapoZicanie spisov vedenych na OS Dolny
Kubin, 05.04.2013 doruceny navrh na vstup ucastnika + zmena navrhu, 10.04.2013 sudu
zapozicany spis z OS Dolny Kubin, 24.04.2013 prav. zastupca sa ospravedinil z ucasti na
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pojednavani a zZiadal odrocit pojednavanie, 28.05.2013 vyzva na upresnenie zmeny
navrhu

Zistené nedostatky ako moZné priciny reStancnosti:

- dlhsia necinnost Okresného sudu Dolny Kubin: v obdobi od 30.10.1998
(potvrdenie o zaplateni sudneho poplatku) do 23.04.1999 (Ziadost sudu o zaslanie
informacii) bol okresny sud (skoro pol roka) necinny

- spis bol v obdobi od 16.04.2003 do 20.01.2004 zapozicany Okresnému uradu
Justicnej policie Dolny Kubin, t.j. spis bol zapozicany 9 mesiacov

- spis sa nachadzal v obdobi od 01.07.2006 do 07.02.2008 na Krajskom sude ZA, za
ucelom rozhodnutia o podanom odvolani proti rozsudku okresného sudu

- dlhsia necinnost Okresného sudu Namestovo: v obdobi od februara 2008 (nie je zo
spisu mozné presne zistit kedy bol spis prideleny na OS Namestovo) do 22.01.2013
okresny sud vykonal iba jeden ukon — Ziadost o zapoZicanie spisov zo dna
08.12.2008, okresny sud teda vo veci nekonal skoro 5 rokov (v tomto obdobi bol
spis postupne prideleny 4 sudcom)

- zmeny v osobach zakonného sudcu

sp.zn. 2C/153/2008 - o zaplatenie 260.358,80 Sk,-, zakonna sudkyna Mgr. Daniela
Pilarcikova - 04.05.2001 doruceny navrh na zacatie konania, 15.05.2001 vyzva na
zaplatenie SUP + vyzva na dolozenie origindlu plnej moci, zdznam o zlozeni SUP,
04.06.2001 vydany platobny rozkaz, 17.06.2001 ziadost OO PZ Trstend o dorucovanie
zalovanemu, 12.09.2001 Ziadost OO PZ Trstend o dorucovanie Zalovanému, 09.10.2001
dorucené oznamenie od OO PZ Trstena — zasielka dorucena zZalovanemu, 18.10.2001
doruceny odpor Zalovaného, 25.10.2001 vyzva na zaplatenie SUP za podany odpor,
vytycenie terminu na 08.01.2002, 09.11.2001 odvolanie proti uzneseniu o vyrubeni SUP,
zrusSeny termin pojedndvania, 19.11.2001 predkladacia sprava KS ZA (dorucena KS ZA
21.11.2001), 20.11.2001 uznesenie KS ZA — potvrdené uzmnesenie o vyrubeni SUP,
wityceny termin na 12.03.2002, ospravedinenie pravneho zastupcu z neucasti na
pojednavani, 12.03.2002 pojednadvanie — pojedndvanie odrocené na neurcito za ucelom
opdtovného predvolania ucastnikov, vytycenie terminu na 23.07.2002, 22.07.2002
dorucené ospravedlnenie pravneho zastupcu Zalovaného z neucasti na pojednavani,
23.07.2002 pojedndvanie — pojednavanie odrocené na 26.09.2002, 25.09.2002 dorucené
ospravedinenie prav. zastupcu Zalovaného z neucasti na pojednavani z dovodu podania
navrhu na vyhlasenie konkurzu na majetok Zalovaného, 26.09.2002 pojedndvanie —
pojednavanie odrocené na 26.11.2002 za ucelom opdtovného predvolania svedkov,
27.09.2002 vyzva prav. zastupcovi zZalobcu na doloZenie origindlu zmluvy o ndjme,
14.10.2002 doruceny original zmluvy o ndjme, 28.10.2002 Ziadost OO PZ Tvrdosin
o dorucovanie zalovanému, 20.11.2002 dorucené ospravedinenie prav. zdstupcu
Zalovaného z neucasti na pojednavanie, 26.11.2002 pojedndvanie — pojednavanie
odrocené na neurcito, s tym ze zalobca bude vyzvany, ¢i vzhladom na vyhlasenie konkurzu
na zalovaného trva na podanej Zalobe, 28.11.2002 vyzva zalobcovi, o oznamenie ci berie
Zalobu spdt, 05.12.2002 ziadost' Zalobcu o prerusenie konania,13.03.2013 vyzva SKP
Zalovaného, ¢i navrhuje pokracovat v konani, 02.04.2003 dorucené oznamenie SKP
Zalovaného — nesuhlas s pokracovanim v konani, uradny zaznam — OS Namestovo - vec
pridelena JUDr. MIROSLAVOVI JA GNESAKOVI, uradny zaznam zo dna 29.09.2008 — na
Zalobcu aj zalovaného vedeny konkurz, 02.10.2009 vyzva SKP Zalovaného, o oznamenie ci
trva konkurz na Zalovaného, 29.10.2009 dorucené oznamenie od SKP zZalovaného o trvani
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konkurzu, 03.02.2010 vyzva SKP Zalovaného, o oznamenie ci trva konkurz na zalovaného,
16.02.2010 dorucené oznamenie od SKP Zalovaného o trvani konkurzu, uradny zaznam z
23.02.2010 — vec pridelend Mgr. DANIELE PILARCIKOVEJ, 08.09.2010 vyzva SKP
Zalovaneho, o oznamenie ci trva konkurz na Zalovaného, 08.09.2010 vyzva KS BB na
oznamenie, Ci trvd konkurz na Zalobcu a oznamenie SKP zalobcu, 01.10.2010 dorucenad
odpoved’ KS BB — konkurz na Zalobcu trva, 01.10.2010 dorucené oznamenie — konkurz na
Zalovaného zruseny, 25.03.2011 Ziadost KS BB o zaslanie rozhodnutia, ktorym bol
zruSeny konkurz na Zalovaného, 07.04.2011 dorucené uzmnesenie, ktorym bol zruseny
konkurz na Zalovaného, 11.04.2011 vyzva SKP Zalobcu o oznamenie, Ci trvd konkurz na
Zalobcu, 11.05.2011 urgencia SKP Zalobcu, 25.07.2011 Ziadost KS BB oznamenie, ¢i trva
konkurz na Zalobcu a oznamenie spravcu SKP, 02.08.2011 dorucené oznamenie z KS BB,
09.01.2012 zZiadost' KS BB oznamenie, ¢i trva konkurz na Zalobcu a oznamenie spravcu
SKP, 24.01.2012 dorucené oznamenie z KS BB, 09.01.2013 vyzva SKP zalobcu, ci berie
navrh spdt alebo navrhuje pokracovat' v konani, 27.02.2013 urgencia SKP Zalobcu,
28.05.2013 uznesenie — ulozenie poriadkovej pokuty SKP zZalobcu

Zistené nedostatky ako moZné priciny reStancnosti:

- na strane ucastnikov: zZalovany nepreberal sudne zasielky - bolo potrebné dorucovat
prostrednictvom OO PZ, opakované ospravedlnovanie sa pravnych zdstupcov ucastnikov
Z neucasti na pojednavaniach

- konanie bolo dlhodobo prerusené v dosledku konkurznych konani vedenych na
zalovaneho (konkurz na majetok Zalovaného vyhlaseny uznesenim KS BB zo dna
14.10.2002) a zalobcu, pricom SKP zZalovaného nedal suhlas na pokracovanie v konani.
Po zruseni konkurzu vedeného na majetok zZalovaného, stile trval konkurz vedeny na
majetok Zalobcu, pricom SKP Zalobcu nereagoval na opakované vyzvy sudu, ¢i navrhuje
pokracovat'v konani, v dosledku coho mu bola uloZena poriadkova pokuta

sp.zn. 5C/31/2008 — o vyslovenie neplatnosti zmluvy, zakonna sudkyna Mgr.
Daniela Pilarcikova - 27.05.1997 OS Dolny Kubin doruceny navrh na zacatie konania,
SUP zaplateny v kolkoch s podanym ndavrhom, uradny zaznam — k spisu pripojeny spis
sp.zn. 5C 371/97, vytycenie terminu pojedndvania na 23.07.1998, 22.06.1998 Ziadost
Obvodnému uradu Tvrdosin o zapozicanie spisu, 23.07.1998 pojedndvanie — konanie
prerusené az do prdvoplatného skoncenia veci 5C/371/97 vedenej na OS Dolny Kubin,
06.08.1998 dorucené odvolanie proti uzneseniu o preruseni konania, 18.09.1998 vyzva na
vyjadrenie zalovanému 1/. a 2/., predkladacia sprava KS ZA (dorucenda KS ZA dna
11.11.1998), 30.11.1998 uznesenie KS ZA — potvrdené uznesenie o prerusSeni konania
(spis doruceny OS Dolny Kubin dna 15.03.1999), 07.11.2000 uradny zaznam — spis sp.zn.
5C/371/97 predlozeny KS ZA za ucelom rozhodnutia o podanom odvolani, 10.01.2001
uradny zaznam — spis sp.zn. 5C/371/97 sa nachadza na KS ZA, 30.05.2001 pripojeny spis
sp.zn. 5C/371/97, 30.05.2001 doruceny od Zalobcu ndvrh na pokracovanie v konani,
vytyCenie terminu pojednavania na 17.05.2001, 14.05.2001 uradny zaznam — pripojeny
spis sp.zn. 4C 239/93, 17.05.2001 uradny zaznam — ospravedlnenie prav. zastupcu
Zalobcu a Zalobcu z neucasti na pojednavani, 17.05.2001 pojedndvanie — pojednavanie
odrocené na neurcito za ucelom opdtovného predvolania ucastnikov konania, vytycenie
pojednavania na 03.07.2001, 03.07.2001 pojedndvanie — uznesenie o preruSeni konania
do pravoplatného skoncenia konania sp.zn. 5C 383/97, 09.05.2002 uradny zdaznam —
zistovanie stavu konania sp.zn. 5C 383/97, 29.10.2002 pripojeny spis sp.zn. 5C 383/97,
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13.01.2003 uradny zaznam — zistovanie stavu konania sp.zn. 5C 383/97, 09.04.2003
uradny zaznam — zistovanie stavu konania sp.zn. 5C 383/97, 11.07.2003 uradny zaznam -
vec sp.zn. 5C 383/97 predlozena na KS ZA na rozhodnutie o podanom odvolani,
08.02.2005 uradny zaznam - sp.zn. 5C 383/97 je pripojeny k spisu 7C/234/2002,
15.10.2005 uradny zaznam - vec sp.zn. 5C 383/97 je prerusena do pravoplatného
skoncenia veci sp.zn. 7C/234/2002, uradny zaznam — vec 31.05.2007 pridelena JUDr.
Peter Bebej, 01.08.2007 uradny zaznam — zistovanie stavu konania — vec sp.zn. 5C 383/97
prerusend do skoncenia veci sp.zn. 3C/199/2006, 31.05.2007 uradny zaznam — vec
pridelend na OS Namestovo JUDr. Gabriele Kyselovej, 15.10.2008 uradny zdaznam — vec
sp.zn. 3C/199/2006 bola vratena na OS Dolny Kubin, 28.10.2008 dorucené oznamenie
z OS Dolny Kubin, ze vec sp.zn. 3C/199/2006 bola predlozend NS SR na rozhodnutie
o podanom dovolani, 04.02.2009 zistovanie stavu konania sp.zn. 3C/199/2006,
09.02.2009 uradny zdaznam — vec pridelena JUDr. Miriam Srogoncikovej, 02.03.2009
doruceny rozsudok sp.zn. 3C/199/2006, 04.05.2009 uradny zaznam — zistovanie stavu
konania (spis sp.zn. 5C 383/1997 sa nachadza na OS Namestovo pod sp.zn.
2C/140/2008), 08.07.2009 uradny zdznam — spis sp.zn. 2C/140/2008 sa nachddza na NS
SR, 06.10.2001 uradny zdznam — spis sp.zn. 2C/140/2008 sa nachadza na NS SR,
08.01.2010 uradny zdznam — spis sp.zn. 2C/140/2008 nie je pravoplatne skonceny,
23.02.2010 uradny zaznam — vec pridelena Mgr. Daniele Pilarcikovej, 15.03.2010 uradny
zaznam — zistovanie stavu konania sp.zn. 2C/140/2008, 06.07.2010 uradny zaznam —
zistovanie stavu konania sp.zn. 2C/140/2008, 26.05.201 1 uradny zaznam -zistovanie stavu
konania sp.zn. 2C/140/2008, 02.01.2012 uradny zaznam — zistovanie stavu konania sp.zn.
2C/140/2008, 12.07.2012 uradny zaznam — zistovanie stavu konania sp.zn. 2C/140/2008,
16.01.2013 uradny zdznam — zistovanie stavu konania sp.zn. 2C/140/2008

Zistené nedostatky ako moZné priciny reStancnosti:

- konanie bolo dlhodobo prerusené do pravoplatného skoncenia inych sudnych konani:
od 23.07.1998 do pravoplatného skoncenia konania sp.zn. 5C/371/97 (ktoré bolo
skoncene vr. 2001), ndsledne Okresny sud Dolny Kubin prerusil konanie do
pravoplatného skoncenia konania sp.zn. 5C/383/97 (teraz vedenom na OS Namestovo pod
sp.zn. 2C/140/2008) — konanie stale nebolo pravoplatne skoncené

Obchodnopravne veci:

- Sp.zn. 5Cb/26/2008 (aktudlne sudkyna JUDr. Gabriela Kyselovad), zaloba
dosla dna 7.9.2006 na Okresny sud Dolny Kubin (sp.zn. 9Cb/189/2006), vo veci konal
sudca JUDr. Rastislav Stieranka, Zaloba sa tykala neplatnosti uzneseni valného
zhromazdenia, dna 11.9.2006 okresny sud vyzval Zalobcu na zaplatenie sudneho poplatku,
20.9.2006 — zaplateny sudny poplatok zo Zaloby, 26.9.2006 vydané uznesenie — Zaloba
dorucena zZalovanému s poucenim postupom podla § 114 O.s.p. (dorucené 2.10.2006),
17.10.2006 dolozené splnomocnenie pre pravneho zastupcu Zalovaného, 23.5.2007
uradny zaznam o nahliadnuti do spisu zo strany Zalovaného, na ¢.l. 36 spisu sa nachadza
nové potvrdenie o prideleni spisu na vybavenie Okresnému sudu Namestovo pod sp.zn.
5Cb/26/2008 (sudkyna JUDr. Gabriela Kyselova), 22.7.2008 uradny zaznam
o nahliadnuti do spisu pravnym zastupcom Zalovaného, 30.7.2008 pisomné vyjadrenie
pravneho zdstupcu zalovaného k zalobe, 7.4.2009 uznesenie o prerusSeni konania do
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skoncenia konania sp. zn. Okresného sudu Namestovo 5Cb/14/2008 (pravoplatnost
uznesenia 30.4.2009), 12.5.2009 pokyn sudcu na zistenie stavu vo veci 5Cb/14/2008,
23.11.2009 uznesenie okresného sudu o pokracovani v konani (pravoplatné 7.12.2009),
24.11.2009 vyzva pravnemu zdstupcovi zZalobcu ¢i trva na zalobe, 7.12.2009 Zalobca
oznamil, Ze na zalobe trva, 12.3.2010 nariadené pojednavanie na 20.4.2010, 19.4.2010
doslo ospravedinenie pravneho zastupcu Zalobcu, 20.4.2010 pojedndvanie odrocené na
3.6.2010 - vykonané pojednavanie a vyhlaseny rozsudok (Zaloba sa zamieta), rozsudok
odoslany ucastnikom 2.7.2010, 29.7.2010 podané odvolanie, 3.8.2010 vyzva okresného
sudu na odstranenie vad odvolania, 26.8.2010 doslo doplnenie odvolania, 9.9.2010
doplnenie odvolania a dolozenie plnomocenstva od novo zvoleného pravneho zdastupcu
Zalobcu, 23.9.2010 predchadzajuce podania doplnené v originali, 28.9.2010 zaslanie
odvolania zalobcu na vyjadrenie zalovanému, 30.9.2010 vyzva na sudny poplatok
z odvolania, 20.10.2010 doslo vyjadrenie Zalovaného k odvolaniu zalobcu, 29.10.2010
vyhotovend predkladacia sprava, ktord dosla 10.11.2010 na Krajsky sid v Ziline (sp.zn.
14Cob/285/2010), 14.9.2011 bol podany ndavrh na preruSenie odvolacieho konania,
22.9.2011 doslo ozndmenie Zalobcu s dolozenym Ndlezom Ustavného sidu SR 1V.US
434/2010 zo 16.6.2011, 31.10.2011 vyjadrenie Zalovaného kndvrhu na preruSenie
odvolacieho konania, 10.11.2011 vyzva Zalobcovi na Specifikaciu dévodov prerusenia +
zaslanie vyjadrenia pravnemu zastupcovi zZalovaného, 29.12.2011 Ziadost o predlozZenie
lehoty na vyjadrenie, 5.1.2012 doplnenie navrhu na prerusenie odvolacieho konania
(telefax), 9.1.2012 doplnenie v originali, 25.1.2012 vyzva pravnemu zdstupcovi
Zalovaneho, 6.3.2012 uznesenie o preruseni odvolacieho konania (pravoplatné
12.3.2012), 19.3.2012 zo suvisiaceho spisu Krajského sidu v Ziline sp.zn. 13Cob/71/2012
zabezpeceny rozsudok Najvyssieho sudu SR, sp.zn. 20bdo/1/2012 z 22.2.2012, ktorym bol
v stvisiacej veci Krajského sidu v Ziline rozsudok z 30.5.2007, ¢.k. 20Cob/340/2006-475
zruSeny a vec mu bola vratena na dalsie konanie, 26.4.2012 uznesenie Krajského sudu
v Ziline, ¢.k. 14Cob/285/2010-180 o zruseni prvostupiiového rozsudku a vrdteni veci sidu
prvého stupna na dalSie konanie, 18.5.2012 spis doSiel na Okresny sud Namestovo,
8.4.2013 wurgencia prdavneho zastupcu zalobcu a oznamenie, 29.4.2013 nariadené
pojednavanie na 23.5.2013, 13.5.2013 zaslanie substitucného splnomocnenia, 23.5.2013
pojednavanie, pri ktorom bolo zistené, Ze okresny sud opomenul dorucit’ uznesenie
Krajského siidu v Ziline o zruSeni prvostupiiového rozsudku a aj z tohto dévodu bolo
odrocené pojednavanie, (uznesenie odvolacieho sudu bolo pravaym zastupcom
dorucované az na zaciatku pojednavania), pojednavanie bolo odrocené na 20.6.2013.

- Sp.zn. 2Cb/37/2008 (aktudlny sudca JUDr. Miroslav Jagnesak), 29.3.2006 dosla
zaloba na Okresny sud Dolny Kubin (sp.zn. 9Cb/60/2006 — sudca JUDr. Rastislav
Stieranka), 30.3.2006 doplneny original zaloby, vykonana vyzva na zaplatenie sudneho
poplatku zo Zaloby, 7.4.2006 dolozZenie plnomocenstva, 26.4.2006 uznesenie podla § 114
O.s.p., zaloba dorucena na vyjadrenie zalovanému, 29.5.2006 doslo vyjadrenie k zalobe,
16.8.2006 uznesenie o preruseni konania (pravoplatnost vyznacena diom 19.9.2006),
12.9.2006 podané odvolanie proti uzneseniu o preruseni konania, 20.9.2006 predlozené
na Krajsky sid v Ziline (sp.zn. 20Cob/321/2006), 14.11.2006 uznesenie Krajského sidu
v Ziline, ktorym bolo uznesenie sudu prvého stupiia potvrdené (pravoplatné dna
20.12.2006), 11.12.2006 spis bol vrateny Okresnému sudu Dolny Kubin, 14.8.2007 boli
dolozené listiny pravnym zastupcom zalovaného, 14.8.2007 nariadené pojedndvanie na
2.10.2007, 5.9.2007 ziadost o prerusenie konania, 20.9.2007 Ziadost o odrocenie
pojednavania, 27.9.2007 uznesenie o zamietnuti ndvrhu na preruSenie konania,
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16.10.2007 odvolanie zo strany Zalobcu, 24.10.2007 predlozené Krajskému sudu v Ziline
(sp.zn. 14Cob/55/2007), 5.12.2007 vyjadrenie k odvolaniu, 7.7.2008 uznesenie, ktorym
bolo prvostupnové rozhodnutie potvrdené (pravoplatné 20.8.2008), 29.7.2008 spis vrateny
na Okresny sud Dolny Kubin (vec pridelend na vybavenie sudkyni JUDr. Ivete Bebejovej),
22.8.2008 urgencia pravneho zastupcu zalovaného, 1.1.2009 vec uz na Okresnom sude
Namestovo pridelena JUDr. Miroslavovi Jagnesakovi pod sp.zn. 2Cb/37/2008, 20.1.2011
nariadené pojednavanie na 23.2.2011, 7.2.2011 dolozZenie plnomocenstva, 23.2.2011
vykonané pojednavanie a odrocené na verejné vyhlasenie rozsudku na 11.3.2011 - verejné
vyhldsenie rozsudku (Zaloba bola zamietnuta), rozsudok bol odoslany 11.3.2011,
31.3.2011 odvolanie Zalobcu, 8.4.2011 zaslanie odvolania Zalovanému na vyjadrenie,
21.4.2011 wuznesenie o sudnom poplatku z odvolania, 3.5.2011 doslo vyjadrenie
k odvolaniu, 12.5.2011 podané odvolanie proti uzneseniu o zaplateni sudneho poplatku
zodvolania, 16.5.2011 vystavend predkladacia sprava, 27.5.2011 vec predlozend
Krajskému sidu v Ziline (¢akalo sa na rozhodnutie Okresného siidu Bratislava III. ¢.k.
45Cb/70/2005-412 zo 7.2.2006), 14.9.2011 navrh na preruSenie konania, 10.10.2011
zistovanie stavu v konani NajvysSieho sudu SR, sp.zn. 30bdo/45/2008, 14.10.2011
odpoved’ z Najvyssieho sidu SR, Ze rozsudok bol zruseny Nalezom Ustavného siidu,
4.11.2011 vyjadrenie Zalovaného, 3.1.2012 doplnenie ndavrhu na prerusenie odvolacieho
konania, 13.2.2012 uznesenie o preruseni odvolacieho konania (sp.zn. 13Cob/222/2011,
13Cob/223/2011, pravoplatné 13.3.2012), 4.4.2012 uznesenie Krajského sudu v Ziline
o zruSeni rozsudku a aj zruSeni uznesenia a doslo kvrateniu veci na Okresny sud
Ndamestovo diiom 4.5.2012, 8.4.2013 urgencia pravneho zastupcu zalobcu, 31.5.2013
nariadené pojedndavanie na 17.7.2013.

- Sp.zn. 5Cb/91/2008 (aktualna sudkyia JUDr. Gabriela Kyselova), vec dosla
15.8.2007 na Okresny sud Dolny Kubin (sp.zn. 2Rob/312/2007) o zaplatenie penaznej
sumy, dna 17.8.2007 vyrubeny sudny poplatok zo Zaloby avyzva na doloZenie
plnomocenstva, 27.8.2007 doplnené plnomocenstvo a zaplateny sudny poplatok
24.8.2007, 24.9.2007 vydany platobny rozkaz stym, Ze nasledovali ukony k jeho
dorucovaniu, 6.12.2007 uznesenie o zruSeni platobného rozkazu (pravoplatné
31.12.2007), 31.12.2007 prevod do Cb — sp.zn. 5Cb/132/2007 (JUDr. Peter Bebej),
1.1.2008 vec prevzal Okresny sud Namestovo pod sp.zn. 5Cb/91/2008 (JUDr. Gabriela
Kyselova), 25.3.2008 nariadené pojednavanie na 21.4.2008 a vydané uznesenie podla
§ 114 O.5.p., 1.4.2008 ospravedinenie neucasti zo strany Zalobcu, 21.4.2008 pojednavanie
odrocené (vada v doruceni) na 19.5.2008 — zisteny vyhldaseny konkurz na majetok
Zalovaného, ex lege prerusenie konania, od 16.6.2008 prebiehalo Setrenie vyzvami na
spravcu konkurznej podstaty, pripadne konkurzny sud, ¢i konkurz na zZalovaného (Tatra
Door s.r.o.) trva, pripadne, ¢i spravca konkurznej podstaty dava suhlas na pokracovanie

v prerusenom konani, 30.1.2013 posledna sprava nového spravcu konkurznej podstaty,
spis bol dany na kalendar 30.6.2013.

- Sp.zn. 5Cb/153/2008 (aktualna sudkyna JUDr. Gabriela Kyselova), spis dosiel
na Okresny sud Dolny Kubin dina 31.8.2007 (sp.zn. 2Rob/336/2007, JUDr. Margita
Kovalova), o zaplatenie penaznej sumy voci Tatra Door s.r.o., 3.9.2007 vyzva na
pravneho zastupcu zalobcu (upresnenie Zaloby), 10.9.2007 dosla odpoved, 25.9.2007
vyzva na sudny poplatok zo zaloby, 4.10.2007 uhrada sudneho poplatku, 26.10.2007
vydany platobny rozkaz, sp. zn. 4Rob/23/2008 (Mgr. Vanda Mikulasova), ku dnu 1.2.2008
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uz ukon zo strany Okresného sudu Namestovo — dorucovanie platobného rozkazu,
5.3.2008 dorucovanie platobného rozkazu, 31.3.2008 uznesenie o zruseni platobného
rozkazu - nulitné rozhodnutie, kedze 5.5.2008 po prevode do registra Cb (JUDr. Gabriela
Kyselova) bolo zistené, ze 16.1.2008 bol vyhlaseny konkurz na majetok Zalovaného, od
20.5.2008 vyzva na spravcu konkurznej podstaty, c¢i navrhuje pokracovat v konani,
26.5.2008 spravca konkurznej podstaty ozndamil, Ze nenavrhuje pokracovanie
v prerusenom konani, od 17.12.2009 pravidelné zistovanie stavu v konkurznom konani,
naposledy 30.1.2012 dosla sprava od spravcu konkurznej podstaty, Ze konkurz trva.

- Sp.zn. 2Cb/5/2008 (aktualna sudkyna JUDr. Gabriela Kyselova), 23.1.2008 vec
dosla na Okresny sud Namestovo, zaloba o nahradu Skody, 11.2.2008 poucenie
Zalovanemu podla § 114 O.s.p., 18.2.2008 doslo vyjadrenie Zalovaného k zalobe, 4.7.2008
vyjadrenie zZalovaného zaslané Zalobcovi, 17.7.2008 doslo vyjadrenie zalobcu, 17.7.2008
vyzva zZalobcovi na zaplatenie sudneho poplatku a vyssi sudny uradnik predlozil vec
sudcovi na nariadenie pojedndvania, 17.6.2009 nariadené pojednavanie na 21.7.2009 (az
od tohto datumu je zrejmé konanie sudkyne JUDr. Gabriely Kyselovej, nebol zrejmy
dovod zmeny zdakonného sudcu, ked dovtedy konal vo veci JUDr. Miroslav Jagnesdak),
13.7.2009 doslo vyjadrenie zalovaného, 16.7.2009 podand Ziadost o odrocenie
pojednavania (kolizia terminov na strane pravneho zastupcu zalovaného), 21.7.2009
pojednavanie odrocené na 8.9.2009 — pojednavanie vykonané a odrocené na 8.10.2009 —
pojednavanie vykonané a odrocené na neurcito na dalsie dokazovanie, 3.11.2009
rozhodnutie o svedocnom, 9.11.2009 dosli dualsie dokazy, 7.11.2009 nariadene
pojednavanie na 21.1.2010 — dosla Ziadost o odrocenie pojednavania zo strany pravneho
zastupcu zalobcu, 21.1.2010 pojednavanie odrocené na 9.3.2010 — odrocené pre PN
Zalovaného na neurcito + na zabezpecenie dokazu vysluchom svedka mimo pojednavania,
2.6.2010 nariadené pojednavanie na 15.7.2010, 25.6.2010 rozhodnutie o svedocnom,
15.7.2010 pojedndvanie odrocené (kolizia pojednavani na strane pravneho zastupcu
zalobcu) na 7.9.2010 — pojednavanie vykonané, vyhlaseny rozsudok, 29.10.2010 doslo
odvolanie zZalovaného, 4.11.2010 uznesenie o sudnom poplatku z odvolania + zaslanie
odvolania protistrane, 24.11.2010 podané odvolanie proti uzneseniu o vyrubeni sudneho
poplatku z odvolania, 25.11.2010 podané odvolanie Zalobcu proti rozsudku, 6.12.2010
vydané opravné uznesenie, 16.12.2010 a 17.12.2010 dosli odvolania od oboch ucastnikov
proti opravnému uzneseniu, 4.1.2011 pokyn sudcu na vyhotovenie predkladacej spravy
odvolaciemu sudu, 13.1.2011 vypracovana predkladacia sprava, 25.1.2011 vec dosla na
Krajsky sid v Ziline, 26.1.2011 vykonané lustrum, 30.11.2011 doslo ozndmenie
o vyhlaseni konkurzu na Zalobcu, 30.11.2011 vyzva na sprdvcu konkurznej podstaty,
19.3.2012 uznesenie o zruSeni a vrdteni veci okresnému sudu na dalSie konanie
(pravoplatné 27.4.2012), 23.4.2012 vec dosla spdt na Okresny sud Namestovo, 25.4.2012
vyzva ucastnikom k dokazovaniu, 1.6.2012 spravca konkurznej podstaty dal suhlas na
pokracovanie v konani, 2.7.2012 podané vyjadrenie Zalobcu, 19.4.2013 nariadenie
pojednavania na 7.5.2013, 3.5.2013 doslo ospravedinenie a Ziadost' o odrocenie pre PN
zalovaneho, 7.5.2013 pojednavanie odrocené na neurcito + Ziadost okresného sudu
adresovana oSetrujucemu lekdarovi o zdravotnom stave Zalovaného vo vztahu k moznosti
ucasti na pojedndavani.

- Sp.zn. 5Cb/4/2008 (aktuadlna sudkyna JUDr. Gabriela Kyselova), 8.8.2001 dosla
Zaloba na Krajsky sud v Ziline (sp.zn. 15Cb/467/01), 17.8.2001 pre vecnii neprislusnost
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vec postupena na Okresny sud Dolny Kubin, 10.9.2001 vec dosla Okresnému sudu Dolny
Kubin (sp.zn. 4Cb/16/2003), 28.11.2002 predlozené na Najvyssi sud SR (nesuhlas
s postupenim veci), 17.12.2002 uznesenie Najvyssieho sudu SR, ¢.k. Ndc/723/02-34 s tym,
Ze vecne a miestne je prislusny Okresny sud Dolny Kubin, 23.1.2003 vec dosla na Okresny
sud Dolny Kubin (sudkyna JUDr. Renata Knazurova), 30.1.2003 vyzva na zaplatenie
sudneho poplatku, 3.2.2003 vyzva, aby sa zZalovany vyjadril, 12.3.2003 zaplateny sudny
poplatok, 15.4.2003 nariadené pojednavanie na 2.5.2003, 29.4.2003 ziadost' Zalobcu
o0 odrocenie pojednavania — zmena terminu na 14.7.2003, 10.7.2003 Ziadost' Zalovaného
o0 odrocenie pojednavania, 22.7.2003 nariadené pojedndvanie na 20.10.2003, 17.10.2003
doslo vyjadrenie k Zalobe, 20.10.2003 vykonané pojednavanie + odrocené na neurcito na
pripojenie spisu Krajského siidu v Ziline, sp.zn. 20Cob/281/2000, 5.1.2004 pojedndvanie
vykonané — odrocené na neurcito na mimosudne vyriesenie veci, 8.3.2004 vyzva
okresného sudu ¢i doslo k mimosudnemu vyrieseniu veci, 11.3.2004 Ziadost Zalovaného
o predizenie lehoty na vyjadrenie do 30.4.2004, 26.5.2004 vyzva okresného sidu ¢i doslo
k mimosudnemu vyrieSeniu veci, 21.6.2004 oznamenie, ze nedoslo k dohode ucastnikov +
bol Specifikovany predmet naroku, 15.7.2004 nariadené pojednavanie na 7.10.2004 —
ospravedlnenie neucasti — odrocené na 11.10.2004, 21.10.2004 nariadené pojednavanie
na 17.1.2005 — odrocené na zistenie ci nedoslo k zmene organov OKAPA s.r.o. + Ci Ing.
K. vystupuje ako konatel, 22.2.2005 pojedndvanie nariadené na 23.5.2005 — vykonané
pojednavanie a odrocené na 26.9.2005 na dalsie dokazovanie, 2.6.2005 vyzva okresného
sudu na dolozenie dokazov, 23.5.2005 uznesenie o poriadkovej pokute Ing. K.
(nedostavenie sa na pojednavanie), 22.6.2005 odvolanie Ing. K. proti uzneseniu
o poriadkovej pokute, 6.7.2005 uznesenie o odpusteni poriadkovej pokuty, 8.7.2005
nariadené pojednavanie na 26.9.2005, 2.8.2005 zmena terminu na 28.11.2005,
28.11.2005 ziadost o odrocenie (praceneschopnost pravneho zdstupcu zalobcu) —
odrocené na neurcito, 30.11.2005 vyzva pravnemu zdstupcovi zalobcu kolko bude trvat
praceneschopnost, 7. 12.2005 oznamenie, ze pravny zdstupca Zalobcu je prace schopny,
10.12.2005 nariadené pojednavanie na 6.3.2006 — pojednavanie vykonané + odrocené na
neurcito na specifikaciu predmetu vydania veci + vyzva sudu, 27.3.2006 odpoved’ Zalobcu
a vyjadrenie, 28.3.2006 zaslanie vyjadrenia protistrane, 12.4.2006 nariadené
pojednavanie na 24.7.2006, 12.7.2006 ospravedinenie zalobcu a Ziadost o odrocenie
pojednavania, 13.7.2006 upovedomenie o odroceni pojednavania na 23.10.2006 -
odrocené pre PN pravneho zastupcu zalobcu, 24.10.2006 vyzva pravnemu zdstupcovi
Zalobcu, 31.5.2007 nariadené pojedndvanie na 1.10.2007 — ospravedlnenie neucasti
Zalovaného + pravneho zdastupcu zalobcu — odrocenie na 28.1.2008, 3.10.2007 ciastocné
spdtvzatie Zaloby (o vydanie veci, zostal len narok na financnu ndhradu), 15.2.2008
Z vypisu z obchodného registra zistené, Ze zalovany 1/ bol ex offo vymazany z obchodného
registra, 14.2.2008 — Ziadost' Zalobcu o doplnenie dokazovania, (28.1.2008 — chybajuca
zapisnica alebo zdaznam vo vztahu k nariadenému pojedndvaniu); od 1.1.2008 doslo
k presunu spisu na Okresny sud Namestovo — sudkyna JUDr. Gabriela Kyselova,
28.3.2008 nariadené pojedndvanie na 28.4.2008, 31.3.2008 vyzZiadanie spravy od
ucastnikov, resp. svedkov k predmetu sporu, 15.4.2008 dosla sprava a dalsie (nové)
listinné dokazy, 28.4.2008 vykonané pojednavanie + podany navrh pravneho zastupcu
Zalobcu na pripustenie vstupu dalSieho ucastnika do konania na strane Zalovaného —
odrocené na neurcito, 23.5.2008 doplnené dokazy zo strany Zalobcu, 26.8.2008 uznesenie,
c.k. 5Cb/4/2008-197 o vstupe Zalovaného 3/ do konania (pravoplatne 24.9.2008),
uznesenie C.k. 5Cb/4/2008-198 o zastaveni konania voci zalovanému 1/ (pravoplatné
24.9.2008), 2.9.2008 nariadené pojednavanie na 24.9.2008, 9.9.2008 zZiadost' pravneho
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zastupcu zalobcu o odrocenie (kolizia pojednavani), 12.9.2008 zmeneny termin
pojednavania na 9.10.2008, 19.9.2008 doslo odvolanie Zalovaného 3/, 8.10.2008 zruseny
termin pojednavania vytyceného na 9.10.2008, vec predlozend Krajskému sudu v Ziline na
rozhodnutie o odvolani (doslo 14.10.2008, sp.zn. 13Cob/402/2008), 16.12.2008 uznesenie
Krajského sidu v Ziline, ¢.k. 13Cob/402/2008-216 (odvolanie odmieta) — pravoplatné
16.1.2009, 29.12.2008 vrateny spis okresnemu sudu, 7.1.2009 nariadené pojednavanie na
27.1.2009, 27.1.2009 vykonané pojedndavanie a odrocené na 10.3.2009 na vysluch
svedkov, 9.3.2009 zZiadost pravneho zastupcu Zzalobcu o odrocenie pre necinnost
Zalovaného a vadu v doruceni svedkovi, 6.3.2009 doslo vyjadrenie Zalovaného 3/,
10.3.2009 vada v doruceni — pojednavanie odrocené na 16.4.2009, 14.4.2009 Zalovany 3/
dorucil doklady (nové), 16.4.2009 vykonané pojedndvanie a odrocené na neurcito ,,s tym,
Ze pravnej zastupkyni Zalobcu uklada lehotu 15 dni, v ktorej sudu oznamia dalsie navrhy
na doplnenie dokazovania®, 27.5.2009 vyzva na prdavneho zastupcu zalobcu na
,,oznacenie navrhov na doplnenie dokazovania*“, 22.6.2009 pravny zastupca zalobcu
oznacil dalsie dokazy, 26.6.2009 vyzva na Zalovanych 2/ a 3/ na oznamenie dalSich
skutocnosti, 6.10.2009 uznesenie o ulozeni poriadkovej pokusy c.k. 5Cb/4/2008-281
(pravoplatne 2.11.2009), 12.10.2009 opdtovnd vyzva na oznamenie dalsich skutocnosti
a dolozenie dokazov, 2.11.2009 odvolanie Zalovaného 3/, 5.11.2009 Zalovany 2/ doloZzil
vyjadrenie, 5.1.2010 nariadené pojednavanie na 25.2.2010, 18.1.2010 ziadost o pozicanie
spisu Okresného sudu Dolny Kubin, sp.zn. 7Cb/275/1994 + vyzva na prdavneho zastupcu
zalobcu, aby doniesla doklady k pohybu plynovych flias, 24.2.2010 ospravedinenie pre PN
zalovaneho 2/, avsak neziadal o odrocenie, 25.2.2010 pojednavanie odrocené pre PN
Zalovaneho 2/ na 1.4.2010 — Ziadost' pravneho zastupcu Zalobcu pre PN o odrocenie
pojednavania — pojednavanie odrocené na 13.5.2010, 15.4.2010 pravny zastupca Zalobcu
Ziadal odrocit pojednavanie (dovolenka pravneho zastupcu zalobcu), 19.4.2010 zmeneny
termin pojednavania na 8.6.2010 — Ziadost pravneho zastupcu zalovaného 2/ o odrocenie
pre PN — odrocené na neurcito, 11.8.2010 nariadené pojedndavanie na 28.9.2010,
19.8.2010 Ziadost pravneho zdstupcu zalobcu o odrocenie (kolizia pojedndvani),
24.8.2010 zmena terminu pojednavania na 19.10.2010, 10.9.2010 zmena terminu
pojednavania (povinné Skolenie sudcu) na 28.10.2010, 23.9.2010 Ziadost pravneho
zastupcu zalobcu o odrocenie (kolizia pojednavani), 27.10.2010 Zalovany 3/ Ziadal
odrocit pojednavanie pre PN konatela, 28.10.2010 pojednavanie odrocené na 2.12.2010),
1.12.2010 zZiadost' o odrocenie pre PN Zalovaného 2/ + pripojil sa aj pravny zdstupca
Zalobcu, 2.12.2010 pojedndvanie odrocené na 1.2.2011 — vykonané pojednavanie
(Ciastocné spdtvzatie Zaloby) + odrocené na 22.3.2011, 7.2.2011 okresny sud zabezpecil
dalsie dokazy, 12.2.2011 ospravedlnenie Zalovaného 2/ pre PN so Ziadostou o pripadné
odrocenie pojednavania, 22.3.2011 vykonané pojedndvanie a odrocené na 17.5.2011 na
vysluch svedkyne, 17.5.2011 vykonané pojednavanie a odrocené na 6.6.2011 na
vyhlasenie rozsudku, 6.6.2011 vyhlaseny rozsudok (Ciastocna pravoplatnost vo vyrokoch
1./, 1./, 1V/), 27.6.2011, 16.6.2011 odvolanie Zalovan¢ho 2/, 1.7.2011 dorucenie
odvolania pravnemu zastupcovi Zalobcu avyzva na zaplatenie sudneho poplatku
z odvolania Zalovanému 2/, 2.8.2011 predkladacia sprava na krajsky sud (doslo
10.8.2011), sp.zn. 14Cob/179/2011 (12.11.2012) uznesenie o zruseni prvostuprniového
rozsudku vo vyrokoch 1./, V./ avrateni veci sudu prveho stupiia na dalsie konanie
(pravoplatne 8.1.2013), 14.12.2012 doslo k vrateniu spisu na okresny sud, od 28.1.2013,
tj. od vyznacenia dolozky pravoplatnosti na rozsudku okresného sudu v spojeni
s uznesenim odvolacieho sudu do 12.6.2013 (den revizie) nebol vykonany Ziadny ukon.
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- Sp.zn. 5Cb/24/2008 (aktudalna sudkyna JUDr. Gabriela Kyselova), vec dosla
18.4.2006 na Okresny sud Dolny Kubin (sp.zn. 9Cb/187/2006, JUDr. Rastislav
Stieranka), 2.6.2006 vydany platobny rozkaz — do 11.8.2006 jeho dorucovanie, 23.8.2006
podany odpor, 12.9.2006 zaslany odpor protistrane a vydané uznesenie o zaplateni
sudneho poplatku z odporu, 9.10.2006 vyjadrenie Zalobcu k odporu, 2.3.2007 nariadené
pojednavanie na 19.4.2007, 4.4.2007 vyjadrenia ucastnikov a Specifikdacia zaloby,
10.4.2007 predvolani svedkovia, 19.4.2007 vykonané pojednavanie a odrocené na
7.6.2007 + uznesenie o uloZeni poriadkovej pokuty Zalovanému, 23.4.2007 navrh na
vykonanie dokazov, 25.4.2007 vyZiadanie spravy sudom, 4.6.2007 ospravedlnenie
Z pojednavania (odcestovanie ucastnika), 7.6.2007 (pozn. v zdpisnici nespravne uvedeny
datum 19.4.2007) — vykonané pojednavanie a odrocené na 11.9.2007 na vykonanie
vysluchu zalovaného + uznesenie o ulozeni poriadkovej pokuty Zalovanému z 12.7.2007,
odvolanie proti ulozeniu poriadkovej pokuty, 11.9.2007 pojedndvanie vykonané + vydané
uznesenie o preruSeni konania do pravoplatného skoncenia trestného konania
(pravoplatne 4.12.2007), 21.9.2007 dolozZenie dokladov Zalovanym o tom, kde sa zdrziaval
v case pojednavania, od 1.1.2008 vec vybavoval Okresny sud Namestovo (JUDr. Gabriela
Kyselova), 27.2.2008 dotaz na OR PZ Dolny Kubin kc. ORP-1279/2-OSV-NO-06,
19.3.2008 ozndamenie, Ze trestné konanie bolo prerusené, 29.5.2008 dotaz na OR PZ
Dolny Kubin, opakovane 16.6.2008 oznamené, Ze trestné konanie bolo prerusene,
opakované dotazy na OR PZ Dolny Kubin v dnoch 6.11.2008, 2.3.2009, 1.7.2009,
17.12.2009, odpovede, zZe trestné konanie bolo prerusené — 21.11.2008, 12.3.2009,
24.7.2009, 4.1.2010, dna 8.9.2010 vydané dve uznesenia o odpusteni poriadkovej pokuty
(c.l. 169, 170 spisu), 12.10.2010 dotaz na OR PZ Dolny Kubin, 22.10.2010 bol predlozeny
okresnému sudu trestny spis, 2.11.2010 vrateny spis na OR PZ Dolny Kubin, 1.4.2011
uznesenie o pokracovani ¢.k. 5Cb/24/2008-176 a nariadené pojednavanie na 12.5.2011 +
opdtovna vyzva o predlozenie vysetrovacieho spisu, 12.5.2011 pojedndvanie odrocené
(ucastnici nepritomni) na 7.6.2011 — pojedndvanie vykonané + vyhlaseny rozsudok,
9.9.2011 odvolanie Zalovaného, 22.9.2011 uznesenie o sudnom poplatku za podané
odvolanie + zaslanie odvolania protistrane, 5.10.2011 doslo vyjadrenie k odvolaniu,
12.10.2011 vypracovana predkladacia sprava odvolaciemu sudu, 1.12.2011 dosiel spis na
Krajsky sud v Ziline (sp.zn. 13Cob/441/2011), 11.4.2012 uznesenie Krajského siudu
v Ziline, ¢.k. 13Cob/441/2011-230 o zruSeni rozsudku a vrateni veci sidu prvého stupria
na dalSie konanie, 9.5.2012 dosiel spis na okresny sud, 22.6.2012 vydané uznesenie
o znaleckom dokazovani, 27.6.2012 vyzva zalovanému, 18.7.2012 vlozeny preddavok na
znalca zalobcom, 22.8.2012 odvolanie Zalovaného proti preddavku na znalecné, od
20.9.2012 do 18.10.2012 zistovanie pomerov Zalovaného, 26.2.2013 vydané uznesenie
o nepriznani oslobodenia od sudnych poplatkov Zzalovanému, 22.3.2013 odvolanie
Zalovaného proti uzneseniu, 17.4.2013 vyzva Zalovanému, 29.4.2013 vyZiadanie spravy,
30.4.2013 doslo tlacivo k oslobodeniu od sudnych poplatkov, 14.5.2013 dosli spravy
k pomerom zZalovaného.

- Sp.zn. 5Cb/3/2008 (aktualna sudkyna JUDr. Gabriela Kyselova), 8.11.2002 vec
dosla na Okresny sud Dolny Kubin (sudkyna JUDr. Renata Knazurovad) o zaplatenie
penaznej sumy, 14.11.2002 vyzva na zaplatenie sudneho poplatku, 3.12.2002 zaplateny
sudny poplatok, 13.12.2002 vydany platobny rozkaz, 27.12.2002 podany odpor, 3.2.2003
vyjadrenie k odporu, 13.2.2003 nariadené pojednavanie na 21.3.2003 — vykonané
a odrocené na 2.6.2003 na dalsie dokazovanie, 24.3.2003 vyzva okresného sudu na
zabezpecenie dokazov, 2.6.2003 vykonané pojedndavanie a odrocené na neurcito na
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zabezpecenie spisu z Okresného sudu Zvolen, 25.7.2003 Ziadany spis z Okresného sudu
Zvolen, 31.7.2003 oznamené, Ze spis nie je mozné zaslat' z Okresného sudu Zvolen, kedZe
sa nachadza na NS SR, 6.11.2003 opdtovna Ziadost' na Okresny sud Zvolen, 9.2.2004
oznamené z Okresného sudu Zvolen, Ze sa spis z NS SR nevratil, 20.5.2004 opdtovna
Ziadost na Okresny sud Zvolen, 26.5.2004 — spis je na NS SR, 30.7.2004 opdtovna Ziadost
na Okresny sud Zvolen, 5.8.2004 spis je na NS SR, 15.10.2004 opditovna ziadost' na
Okresny sud Zvolen, 25.10.2004 spis je na NS SR, 1.2.2005 opdtovna Ziadost na Okresny
sud Zvolen, 7.2.2005 zZiadany spis sp.zn. Er/2177/01 z Okresného sudu Zvolen pripojeny
a z neho zabezpecené fotokopie dokazov, 11.3.2005 nariadené pojedndvanie na 6.6.2005,
29.4.2005 vyzvy ucastnikom, 6.6.2005 vykonané pojednavanie a odrocené na vyhlasenie
rozsudku na 9.6.2005 — rozsudok vyhlaseny, odoslany 11.7.2005, 10.8.2005 podané
odvolanie Zalovanym, 2.9.2005 vyzva na zaplatenie sudneho poplatku z odvolania,
16.9.2005 zaplateny sudny poplatok z odvolania, 28.9.2005 doslo vyjadrenie Zalobcu,
30.9.2005 vyhotovena predkladacia sprava (predlozene 7.10.2005 na Krajsky sud
v Ziline), 27.4.2006 pojedndvanie na Krajskom side v Ziline, sp.zn. 20Cob/331/2005
vydané uznesenie o zruseni rozsudku a vrateni veci sudu prvého stupna na dalSie
konanie, 26.5.2006 spis dosiel na Okresny sud Dolny Kubin, 25.5.2006 Okresny sud
Zvolen ziadal o vrdtenie exekucného spisu, 6.6.2006 pripojeny spis vrateny na Okresny
sud Zvolen, 22.6.2006 nariadené pojednavanie na 2.10.2006 — vykonané a odrocené na
8.1.2007 na vysluch svedkov — pojedndvanie vykonané a odrocené na 2.4.2007 na vysluch
dalsich svedkov — vykonané a odrocené na neurcito (jeden svedok bol hospitalizovany),
11.4.2007 zZiadana sprava z nemocnice, od 1.1.2008 vo veci konal Okresny sudu
Ndamestovo (JUDr. Gabriela Kyselova), 5.3.2008 nariadené pojedndvanie na 7.4.2008 —
odrocené na 5.5.2008 pre PN ucastnika, 2.5.2008 navrh na odrocenie pojedndvania pre
PN pravneho zastupcu zalobcu a pre odcestovanie svedka, 5.5.2008 pojednavanie
odrocené na neurcito, 20.11.2008 Ziadost o nariadenie pojedndavania — urgencia
zalovaného, 24.11.2008 nariadené pojednavanie na 9.12.2008, 8.12.2008 navrh na
zamenu ucastnikov na strane Zalobcu, 9.12.2008 vykonané pojednavanie a odrocené na
8.1.2009 + rozhodnuté uznesenim o nepripusteni zameny, 16.12.2008 podané odvolanie,
17.12.2008 predkladacia sprava na Krajsky sud v Ziline (doslo dna 29.12.2008),
17.3.2009 uznesenie Krajského sudu v Ziline, sp.zn.  13Cob/479/2008 — zmena
rozhodnutia — pripustenie zameny ucastnikov, 15.4.2009 vrateny spis na okresny sud,
27.5.2009 vyznacenie pravoplatnosti na uzmneseni, 23.3.2009 vyhlaseny konkurz na
Zalovanéeho (pravoplatné 15.7.2009), 6.7.2009 spravca konkurznej podstaty nenavrhol
pokracovat' v konani, nasledovali pravidelné vyzvy okresného sudu na spravcu konkurznej
podstaty, resp. konkurzny sud (17.12.2009, 8.9.2010, 28.10.2010, 7.2.2011, 14.12.2011,
20.2.2012, 4.1.2013, 7.2.2013, spravy boli podané 11.1.2010, 7.2.2011, 5.3.2012),
28.2.2011 bol vyzvany zalobca ci trva na zZalobe (narok neuplatnil v konkurze), 8.11.2011
opakovana vyzva zalobcovi, 23.4.2012 opakovana vyzva Zalobcovi, 14.6.2012 bola
spisana zapisnica so zalobcom s tym, Ze trval na Zalobe, 5.3.2013 oznamil konkurzny sud,
Ze konkurzné konanie nebolo ukoncené, prebieha speniazovanie majetku.

- Sp.zn. 5Cb/2/2008 (aktualna sudkyna JUDr. Gabriela Kyselova), 3.8.2000 vec
dosla na Okresny sud Dolny Kubin (sudkyina JUDr. Rendata Knazurovad) o zaplatenie
penaznej sumy, 16.8.2000 vyzva na zaplatenie sudneho poplatku a na vyjadrenie,
28.8.2000 zaplateny sudny poplatok, 13.9.2000 doslo vyjadrenie Zalovaného, 25.9.2000
vyzva na doloZenie plnomocenstva, 9.11.2000 doplnenie plnomocenstva, 4.10.2000
nariadené pojednavanie na 13.12.2000 — zmena na 5.1.2001 - pojednavanie odrocené na
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neurcito (na nariadené znaleckého posudenia), 18.1.2001 uznesenie o preddavku na
znalecné (pravoplatné 12.2.2001), 30.1.2001 zaplateny preddavok, 17.8.2001 uznesenie
o ustanoveni znalca, 4.9.2001 spis prevzal znalec, 2.5.2002 podana staznost na necinnost
sudu, 6.5.2002 okresny sud Ziadal znalca o podanie znaleckého posudku, 11.6.2002
urgencia znalca, 23.7.2002 podany znalecky posudok, 29.7.2002 znalecky posudok
zaslany na vyjadrenie ucastnikom, 14.2.2003 uznesenie o znalecnom (prdvoplatné
12.3.2003), 18.2.2003 nariadené pojedndvanie na 28.3.2003 — vykonané a odrocené na
neurcito na pripojenie spisu Okresného sudu Trnava, sp.zn. 17C/303/00, 9.6.2003
vyziadany spis z Okresného sudu Trnava, 16.6.2003 oznamené, Ze spis bude zaslany na
Krajsky sud Trnava, 29.10.2003 Krajsky sud Trnava rozhodol o zruSeni rozsudku
Okresného sudu Trnava, 5.4.2004 pojednavanie vykonané a spojené s konanim Okresného
sudu Dolny Kubin, sp.zn. 4Cb/194/00 a 4Cb/72/03 a odrocené na neurcito, 7.4.2004
uznesenie o spojeni s dalsim spisom sp.zn. 4Cb/66/04, 8.4.2004 vyzva na sudny poplatok
zo zaloby v spojenej veci, 30.4.2004 zaplateny sudny poplatok, 7.9.2004 nariadené
pojednavanie na 22.11.2004, 22.11.2004 pojednavanie vykonané a odrocené na 28.2.2005
— pojednavanie vykonané a odrocené na vyhlasenie rozsudku — 4.3.2005 vyhlaseny
rozsudok, 19.4.2005 uznesenie o preddavku, uznesenie o znalecnom, 11.5.2005 odvolanie
Zalovaného, 17.5.2005 predkladacia sprava na Krajsky sid v Ziline (sp.zn. 23Co/248/05,
249/05, 250/05), 4.4.2006 uznesenie Krajského sudu v Ziline, sp.zn. 23Co/248/05 —
o zruSeni rozsudku a vrateni veci sudu prvéeho stupina na dalsie konanie, 12.6.2006 spis
vrateny na Okresny sud Dolny Kubin, 28.6.2006 dozZiadanie na Okresny sud Trnava,
11.8.2006 sprava z Okresného sudu Trnava, 14.9.2006 urgencia na Okresny sud Trnava,
21.9.2006 sprava z Okresného sudu Trnava, 30.10.2006 podané vyjadrenie, 11.10.2006
vybavené doziadanie Okresného sudu Trnava, 2.11.2006 nariadené pojednavanie na
8.1.2007 — pojednadvanie vykonané a odrocené na neurcito (vysluchy svedkov), 15.7.2007
nariadené pojednavanie na 22.10.2007 — termin zruseny, 22.10.2007 Ziadost Zalovaného
o odrocenie pre PN, 23.9.2008 navrh na zmenu ucastnikov, 29.12.2008 vyzva ucastnikom,
19.1.2009 podana sprava, 20.1.2009 pokyn pre vyssieho sudneho uradnika, 20.2.2009
suhlas so vstupom ucastnika do konania, 18.3.2009 vydané uznesenie o zamene
ucastnikov, 7.4.2009 odvolanie zalovaného, 29.4.2009 predlozené Krajskemu sudu
v Ziline (sp.zn. 6Co/143/2009), uznesenie — podané odvolanie odmietnuté (prdvoplatné
7.9.2009), 13.8.2009 spis dosiel na okresny sud, 2.3.2010 pojednavanie odrocené na
8.4.2010, 8.4.2010 pojednavanie odrocené na neurcito (ospravedlnend neucast),
27.4.2010 Setrenie k PN Zalovaného, 4.1.2011 nariadené pojedndvanie na 17.2.2011 —
vykonané a odrocené na 10.3.2011 — vyhlaseny rozsudok, 4.4.2011 odvolanie, 27.4.2011
uznesenie o odstraneni vad odvolania, 19.5.2011 doplnenie odvolania, 4.7.2011 ukony
podla § 209 O.s.p., 27.7.2011 Ziadost o oslobodenie od platenia sudnych poplatkov,
2.11.2011 uznesenie o priznani oslobodenia od sudnych poplatkov, 29.2.2012 spis dosiel
na Krajsky sud v Ziline, sp.zn. 14Cob/63/2012 (uznesenim zo 14.1.2013 rozsudok zruseny
a vec vratena sudu prvého stupna na dalsie konanie), 7.2.2013 spis dosiel na Okresny sud
Namestovo, vyznacenie pravoplatnosti uznesenia odvolacieho sudu dnom 14.2.2013 (do
11.6.2013 — vykonanie revizie) bez ukonu.

Analyza moZnych pricin  reStancnosti v preverovanych neskoncenych
restancnych spisoch v agende Cb:

A. Na strane sudu:
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prebiehajuce dlhotrvajuce konkurzné konania na majetok zalovaného s nasledkom
preruSenia konania zo zakona (sp.zn. 5Cb/91/2008, 5Cb/153/2008, 5Cb/3/2008),

personalna nestabilita (zmena zakonného sudcu v prebiehajucich konaniach — vo
vsetkych veciach prevzatych z Okresného sudu Dolny Kubin, po vytvoreni
Okresneho sudu Namestovo k 1.1.2008),

nadbytocné ukony sudu, napr. samostatné uznesenie o pokracovani v konani bez
spojenia s ukonom nariadenia pojednavania, napr. sp.zn. 5Cb/26/2008 (uznesenie
o pokracovani v konani z 23.11.2009, vyzva zalobcovi, ¢i trvaju na Zalobe
724.11.2009),

konanie bez zaplatenia sudneho poplatku zo zaloby — sp.zn. 2Cb/5/2008 (k vyzve
na zaplatenie sudneho poplatku zo Zaloby dojdenej 23.1.2008 doslo az 17.7.2008
po vykonani viacerych ukonov sudu),

nesustredenost v priprave na pojednavanie — v predvolaniach na pojedndvanie
chyba aj poucovanie ucastnikov podla § 120 ods. 4 OSP (vo vSetkych veciach),
potom v pripade, ak predovsetkym Zalovany na pojednavani nebol pritomny,
nebola voci nemu splnend procesna poucovacia povinnost sudu, v konaniach,
v ktorych doslo k podaniu odporu proti platobnému rozkazu, pri postupe podla
§ 174 ods. 4 OSP voci zZalobcovi bola splnenad aj procesny poucovacia povinnost
podla § 120 ods. 4 OSP, aviak voci Zalovanému takéto procesné poucenie
absentovalo (¢o mozno hodnotit i ako nerovnaky pristup k uicastnikom v rozpore s

§ 18 OSP),

odstranenie nedostatkov Zaloby, Specifikacia predmetu konania az po vykonani
viacerych ukonov sudu ci viacerych pojednavani - napr. sp.zn. 5Cb/4/2008 (napr.
dovod odrocenia pojednavania zo 6.3.2006),

dlhsia necinnost’ sudu medzi jednotlivymi ukonmi: 5Cb/26/2008 — od 18.10.2006
do 7.4.2009, od 8.12.2009 do 12.3.2010, od 18.5.2012 do 29.4.2013, 2Cb/37/2008
— od 30.5.2006 do 16.8.2006, od 11.2.2006 do 14.8.2007, od 30.7.2008 do
20.1.2011, od 4.5.2012 do 31.5.2013, 2Cb/5/2008 — od 18.7.2008 do 17.6.2009, od
3.7.2012 do 19.4.2013, 5Cb/4/2008 — od 11.9.2001 do 28.11.2002, od 25.10.2006
do 31.5.2007, od 4.10.2007 do 15.2.2008, od 27.6.2009 do 6.10.2009, od
28.1.2013 do 12.6.2013 (den revizie), 5Cb/24/2008 — od 10.10.2006 do 2.3.2007,
od 18.10.2012 do 26.2.2013, 5Cb/3/2008 — od 11.4.2007 do 5.3.2008, od 6.5.2008
do 24.11.2008, 5Cb/2/2008 — od 19.1.2001 do 17.8.2001, od 4.9.2001 do
23.7.2002 (spis u znalca), okresny sud vSak znalca urgoval 6.5.2002 a 11.6.2002,
9.4.2004 do 7.9.2004, od 9.1.2007 do 15.7.2007, od 22.10.2007 do 23.9.2008, od
14.2.2013 do 11.6.2013 (den revizie).

nedodrzanie lehoty 10 dni na predloZenie spisu odvolaciemu sddy.‘ Sp.zn.
5Cb/24/2008 (predkladacia sprava z 12.10.2011 — na Krajsky sud v Ziline vec
dosla 1.12.2011),

nespravne dorucovanie sp.zn. 2Cb/5/2008 (u rozsudku zo 7.9.2010),
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- nedovodné postupenie veci inemu sudu sp.zn. 5Cb/4/2008.

B. Na strane ucastnikov:

- neuplné, nejasné podania, nevyjasneny predmet naroku, opakované zmeny zaloby
v priebehu konania, napr. sp.zn. 5Cb/4/2008,

- nedolozZenie plnomocenstva hned k vykonanému ukonu, napr. 5Cb/2/2008,
5Cb/26/2008,

- nedisciplinovanost' ucastnikov, casté Ziadosti o odrocenie pojedndvania, napr.
2Cb/5/2008, 5Cb/4/2008,

- nerespektovanie vyzvy sudu, urcenych lehot, napr. 5Cb/4/2008 (vyzva z 27.5.2009).

Trestnopravne veci:

- Sp.zn. 4T/138/2009 (Mgr. Vanda MikulaSova) - obzaloba podana dna 9.9.2009
na obzalovaného pre zlocin sexudlneho zneuzivania podla § 201 ods. 1, 2 pism. a), b) Tr.
zak., 10.9.2009 dorucena vyzva + obzaloba, 17.9.2009 dorucené sudu ndvrhy na
doplnenie dokazovania, 2.10.2009 doruceny navrh na vykonanie dokazovania zo strany
obhajoby, nie je mozné dorucit zasielku obzalovanému, 12.11.2009 nariadené verejné
zasadnutie o predbeznom prejednani obzaloby na 15.1.2010, 13.1.2010 dorucenée
ospravedlnenie obhajcu a obzalovaného s tym, ze obzalovany je pracovne v zahranici,
verejné zasadnutie odrocené na 11.3.2010 — konalo sa verejné zasadnutie a bol urceny
termin hlavného pojednavania na 6.5.2010 — konalo sa, vykonané dokazovanie
a odrocené na 17.6.2010, 10.6.2010 termin pojedndvania bol zruSeny s tym, Ze bol
uvedeny ako dovod Skolenie prokuratorov (v spise sa nenachadza Ziaden doklad o tom, Ze
by sa také Skolenie konalo, ani o tom, kto tuto skutocnost sudu oznamil a poZiadal
o zmenu terminu hlavného pojednavania), hlavné pojednavanie nariadené na 22.7.2010,
21.7.2010 dorucena sudu ziadost obhajcu o odrocenie hlavného pojednavania z dovodu
pracovnych povinnosti obzZalovaného, odrocené na 16.9.2010, pojedndvanie sa konalo
a odrocené z dovodu nutnosti vypocutia znalca na 9.11.2010, odrocené z dovodu nutnosti
predvolania svedkyne, 21.12.2010 na hlavné pojednavanie sa nedostavil obzalovany, ani
obhajca, odrocené na 3.3.2011, nedostavil sa ani obzZalovany, ani obhajca — uloZenad
poriadkova pokuta a vydany prikaz na zatknutie a hlavné pojednavanie odrocené na
neurcito, na zaklade prikazu na zatknutie obzZalovany zadrzany dna 25.3.2011
a prepusteny na slobodu s tym, Ze mu bol oznameny termin hlavného pojednavania na
10.5.2011, 9.5.2011 uradny zaznam, Ze telefonicky oznamil zamestnavatel’ obzalovaného,
Ze tento sa nezucastni pojednavania dna 10.5.2011, nakolko pracovmne zostal v Rusku,
10.5.2011 odrocené hlavné pojednavanie na 23.6.2011, pricom sudkyna akceptovala
dovody uvedené obzalovanym bez vykonania akychkolvek dokazov, hlavné pojedndvanie
odrocené na 9.9.2011, 8.9.2011 obzalovany opdtovne zaslal ospravedinenie, pricom
nenasleduje Ziadna zapisnica o hlavnom pojednavani zo dna 9.9.2011, len pisomne je
uvedené, zZe sa zrusSuje termin hlavného pojedndvania a urcuje na 25.10.2011, 24.10.2011
spisany uradny zaznam, ze obZalovany telefonicky informoval sud o tom, Ze sa nachddza
v Taliansku a obhajca je PN, 25.10.2011 hlavné pojednavanie odrocené na 9.12.2011,
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pricom sa nedostavila svedkyna a pojednavanie odrocené na 26.1.2012, hlavné
pojednavanie sa konalo, odrocené na 20.3.2012 z dovodu potreby predvolania svedkov,
20.3.2012 konalo sa hlavné pojednavanie a odrocené na 23.3.2012 za ucelom vyhldsenia
rozsudku, v uvedeny den rozsudok vyhlaseny, obzalovany oslobodeny spod obzaloby,
rozsudok nadiktovany dna 4.6.2012, odvolanie prokuratora, spis predloZzeny krajskému
sudu dna 11.10.2012, nariadené neverejné zasadnutie na 16.10.2012, rozsudok zruseny
uznesenim Krajského siidu v Ziline sp. zn. 1T0/90/2012, v ktorom okrem iného odvolaci
sud konstatuje: ,, Podla ndzoru odvolacieho sudu dovody sudu prvého stupna su
kontroverzné, pretoze pisomné odovodnenie napadnutého rozsudku nasvedcuje skor
zaveru sudu prvého stupna, podla ktorého nebolo dokazané, zZe sa stal skutok, pre ktory je
obzalovany stihany, a teda islo by o oslobodzujuci vyrok podla § 285 pism. a) Tr. por.
Z vyroku napadnutého rozsudku ale vyplyva, Ze ako oslobodzujuci dovod pouzil sud
prvého stupna ustanovenie § 285 pism. c) Tr. por., podla ktorého sa postupuje v pripade,
ak nebolo dokazané, Ze skutok spachal obzZalovany. ....... Hodnotenie dokazov sudom
prvého stupna je nelogické, naviac neboli vyhodnotené vsetky dokazy a dokazy, ktoré boli
vyhodnotené, su hodnotené len  jednotlivo a nie Vo vzajomnych
suvislostiach.......... Z vySetrovacieho spisu, vratane obzaloby, vyplyva, Ze je vedené trestné
konanie proti obvinenému, nar. 5.8.1982. V zapisnici o hlavnom pojednavani z 23.3.2012,
ako i v pisomne vyhotovenom rozsudku je ale uvedeny datum narodenia obvineného
19.3.1982. Z pisomnych dovodov rozsudku nie je zistitelny dovod zmeny datumu
narodenia obzalovaného............ Vo vyroku oslobodzujuceho rozsudku je nevyhnutné
Specifikovat obzalobu, spod ktorej je obvinena osoba oslobodzovand, uvedenim spisovej
znacky obzaloby, datumu jej vyhotovenia a datumu podania na prislusny sud. Vo vyroku
napadnutého rozsudku tieto udaje absentuju................. V pouceni pisomného vyhotovenia
napadnutého rozsudku je doslova uvedené: , Proti tomuto rozsudku mozno podat
odvolanie do 15 dni odo dna jeho oznamenia cestou podpisaného sudu na Krajsky sud
v Ziline.“ Na tomto mieste odvolaci sid pripomina, Ze sudy si povinné pouzivat slova
zdkona. Zo Ziadneho zakonného ustanovenia nevyplyva, zZe odvolanie sa podava cestou
podpisaného sudu. Na samotnom pisomnom vyhotoveni rozsudku je podpisana
predsednicka sendtu a nie sud. Z ustanovenia § 309 ods. 1, veta prva Tr. por. vyplyva, Ze
odvolanie sa poddva na sude, proti ktorého rozsudku smeruje, a to do 15 dni od
oznamenia rozsudku. Pro futuro si musi sud prvého stupiia uvedomit, Ze je povinny
pouzivat vo verejnej listine, ktorou nepochybne rozsudok je, slova, ktoré vyplyvaju zo
zdkona, a nie iné, pretoze v konecnom dosledku moze byt také poucenie, ktoré je uvedené
v napadnutom rozsudku, zmdtocné a nespravne.‘ Spis bol nasledne 12.11.2012 vrdteny
okresnému sudu, nasleduje referdt o nariadeni hlavného pojedndvania, pricom nie je
mozné zistit' z akeho dna je referat, hlavné pojednavanie urcené na 10.1.2013, 3.1.2013
termin hlavného pojednavania zruseny z dovodu ospravedinenia clenky senatu a termin
zmeneny na 21.2.2013, 15.2.2013 oznamil obzZalovany, Ze sa nedostavi na hlavné
pojednavanie z pracovnych dovodov, 21.2.2013 uradny zaznam, Ze bolo zistené, Ze
obzalovany sa nachddza v zahranici, preto zruSeny termin hlavného pojednavania
opdtovne bez zapisnice o hlavnom pojednavani.

- Sp.zn. 5T/4/2008 (Mgr. Vanda MikuldSovad) - obzaloba podand dna 27.9.2005
na obzalovaného pre trestny c¢in vytrznictva podla § 202 ods. 1 Tr. zdk. (pévodne podana
na Okresnom sude Dolny Kubin pod sp.zn. 2T/248/2005), dna 3.10.2005 a 9.1.2007
referaty sudcu na predloZenie spolu so spisom 3T/118/2002, nasledujuci ukon - odpis
z registra trestov zo dna 29.2.2008, v spise sa nenachadza zaznam o tom, Ze spis bol dany
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na dalsie konanie na Okresny sud Namestovo a prideleny pod novu spisovu znacku Mgr.
Vande Mikulasovej, dna 25.11.2008 nariadeny termin hlavného pojednavania na
20.1.2009 — nekonalo sa, nedostavil sa obzalovany, zuvedeného dovodu odrocené
pojednavanie na neurcito, dna 20.1.2009 dorucena PN obzalovaného, 20.1.2009
poziadana lekdarka obzZalovaného o podanie spravy, ktorda bola podana dna 23.1.2009,
27.1.2009 nariadené hlavné pojedndvanie na 19.2.2009, obzalovanému nebola dorucena
zasielka, hlavné pojedndvanie sa nekonalo z dovodu, Ze sa nedostavil obzalovany, avsSak
svedok uviedol, ze obzalovany sa nachadza v nemocnici s poliklinikou, nakolko mal uraz,
24.2.2009 okresny sud Ziadal spravu z nemocnice, pricom bolo oznamené 3.3.2009, Ze
predpokladana doba PN je 4 az 6 mesiacov, 20.8.2009 pozZiadana sprava o zdravotnom
stave obzalovaného, pricom bolo oznamené, ze prakticky lekar sa ma vyjadrit k trvaniu,
pripadne ukonceniu PN, 18.8.2009 poziadana lekdarka o podanie spravy, pricom bolo
oznamené, ze obzalovany je PN, avsak je schopny zucastnit sa pojednavania, 21.9.2009
nariadené hlavné pojedndvanie na 20.11.2009, nekonalo sa, nedostavil sa obzalovany,
ktory mal dorucenie vykazané, pricom v zdpisnici sa konstatuje, Ze obzZalovany je
hospitalizovany na psychiatrickom oddeleni v Trstenej, nie je mozné akym sposobom toto
sud na hlavnom pojedndvani zistil, nasledne Ziadané spravy ohladne zdravotného stavu
obzZalovaného, pricom bolo zistené, Ze z psychiatrického hladiska sa obzalovany moze
zucastnit pojedndvania, okresny sud vytycil hlavné pojedndavanie na 25.3.2010,
obzalovany sa dostavil, avsak uviedol, Ze uziva silné lieky, po ktorych sa citi omameny,
preto bolo pojednavanie odrocené na neurcito, 23.9.2010 obzalovanému bol ustanoveny
obhajca a sucasne bolo nariadené hlavné pojednavanie na 11.11.2010, pricom na hlavné
pojednavani sa obzalovany dostavil, bola sucasne spojena s trestnou vecou aj ind trestnd
vec, hlavné pojednavanie sa konalo a podla § 283 ods. 1 Tr. por. bolo prerusené trestné
stthanie z dovodu podla § 228 pism. c) Tr. por., uznesenie nadobudlo pravoplatnost
16.11.2010, 22.12.2011 zZiadana sprava ohladne zdravotného stavu obzalovaného
al7.1.2012 sud vydal uznesenie o pokracovani v trestnom stihani obzalovaného,
nariadené hlavné pojedndvanie na 10.2.2012, dna 7.2.2012 dorucené ospravedInenie
obzalovaného s tym, Ze uziva silné lieky a po nich sa citi omameny, hlavné pojednavanie
sa preto nekonalo, odrocené na 10.4.2012 a sucasne zZiadané o predvedenie
obzalovaného, na hlavnom pojednavani dna 10.4.2012 sa obzalovany vyjadril, Ze sa neciti
v poriadku, preto Ziadal odrocit' termin pojedndvania, pojednavanie odrocené, a to na
29.5.2012, dna 17.5.2012 zruSeny termin pojedndvania z dovodu ucasti sudkyne na
Skoleni a odrocené na 5.6.2012, dna 5.6.2012 hlavné pojedndvanie sa konalo
v nepritomnosti obzalovaného, vypocuta bola lekarka, ktora wviedla, Ze obZalovany sa
moze zucastnit hlavného pojednavania, odrocené na 28.6.2012, obzalovany sa nedostavil,
hlavné pojednavanie odrocené na 21.8.2012, sud pozZiadal o predvedenie obzalovaného,
hlavné pojedndvanie dna 21.8.2012 nekonalo sa zdovodu nepritomnosti svedkov,
odrocené na 2.10.2012, pojedndvanie sa konalo, vypocuty jeden svedok, odrocené na
11.12.2012, konalo sa v nepritomnosti obzalovaného, vypocuty bol svedok a rozhodnuté
o zastaveni trestného stihania pre premlcanie trestného stihania podla § 281 ods. 1 Tr.
por. s pouzitim § 9 ods. I pism. a) Tr. por. a § 87 ods. 1 pism. e) Tr. zdk., uznesenie
nenadobudlo pravoplatnost, podana staznost proti uzneseniu, dia 9.5.2013 uznesenie
zruSené a okresnému sudu ulozené, aby vo veci znovu konal a rozhodol , a to uznesenim
sp. zn. 3To/35/2013, pricom krajsky sud okrem iného konstatoval, Ze ,, ustanovenie § 176
ods. 1 Tr. por. predpisuje obsah uznesenia. Napadnuté uznesenie obsahuje v zdahlavi
viaceré zbytocné udaje, no neobsahuje miesto rozhodnutia a co je najdoleZitejsie,
v uzneseni absentuje predpisané odévodnenie. V odovodneni totiz, podla § 176 ods. 2 Tr.
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por. treba, ak to prichadza podla povahy veci do uvahy, uviest najmd skutocnosti, ktoré
sa povazuju za dokazané, dokazy, o ktoré sa skutkové zistenia opieraju, uvahy, ktorymi sa
rozhodujuci organ spravoval pri hodnoteni vykonanych dokazov, ako aj pravne uvahy, na
ktorych zaklade podla prislusnych ustanoveni zdkona posudzoval dokdazané skutocnosti.

Z tohto pohladu je napadnuté uznesenie nepreskumatelné. Podla vo vyroku
uvedenych ustanoveni mozno usudzovat, ze dovodom na zastavenie stthania je podla sudu
prvého stupnia jeho premlcanie. Pritom mozno predpokladat, Ze sud vychadzal
Z trojrocnej premlcacej doby, vobec vSak nevysvetlil, v ktorom obdobi tato doba uplynula.
Neuvadza Ziadne skutkové okolnosti ani pravne uvahy. Takto neodovodnené rozhodnutie
skor nasvedcuje na nejasnosti sudu v problematike premlcania.

- Sp.zn. 4T/213/2008 (Mgr. Vanda MikuldSova) - obzZaloba napadla dna
24.10.2008 na obzalovaného pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3
pism. b), c) Tr. zak., dna 30.10.2008 dorucena obzaloba a vyzva na predlozenie navrhov
podla § 240 Tr. por., 24.11.2008 nariadené hlavné pojednavanie na 14.1.2009,
obzZalovany sa osobne dostavil a vyhlasil, Ze nepopiera spdchanie skutku, sud prijal
vyhldsenie obZalovaného a dalej uviedol, Ze je ochotny zaplatit' diznii sumu voci Uradu
prace, socialnych veci arodiny, termin hlavného pojednavania bol odroceny na
27.2.2009, kde sa nedostavil obzalovany a sud v nepritomnosti obzalovaného vyhlasil
rozsudok dna 27.2.2009, rozsudok nebolo mozné dorucit obzalovanému, preto okresny
sud zistoval spravy o pobyte a dna 5.12.2012 vydal opatrenie o zacati konania proti
uslému a sucasne obzalovanému ustanovil obhajkynu JUDr. K. B. (ktord uz bola v konani
vypocutd ako zdstupkyiia Uradu prdce, socidlnych veci a rodiny), z uvedeného dévodu
11.12.2012 poziadala o oslobodenie od povinnosti obhajovania (sud ustanovil za obhajcu
osobu, ktora uz vo veci bola vypocuta ako zastupkyna inej stramy v konani). Dna
12.12.2012 ustanoveny iny obhajca a podané odvolanie proti rozsudku a rozsudok
uznesenim krajského sudu 2To/7/2013 zo dna 30.1.2013 zruSeny konStatujuc poruSenie
prava na obhajobu.

- Sp.zn. 47T/22/2009 (Mgr. Vanda Mikulasova) - obZaloba podand dna 27.1.2009
pre trestny cin sprenevery podla § 248 ods. 1 Tr. zdk., ucinného do 1.1.2006, dna
27.1.2009 dorucovana obzaloba a vyzva podla § 240 Tr. por., 4.2.2009 oznamenie
prokurdtora dorucené diia 11.5.2009 zasland Ziadost Okresnému sidu Zilina o pripojenie
spisov, sucasne Ziadané spravy ohladne osoby obzalovaného a 16.9.2009 nariadeny
termin hlavného pojednavania na 12.11.2009, 12.11.2009 sa obzZalovany nedostavil na
hlavné pojedndvanie a sud vydal prikaz na zatknutie, 27.11.2009 bolo oznamené, zZe dna
5.12.2008 bolo vyhlasené patranie na uzemi SR a su vykonané opatrenia k zadrzaniu,
29.3.2010 vyzZiadana sprava k patraniu a 12.5.2010 bolo zistené, Ze obzZalovany sa
zdrziava na uzemi Norska a bola uvedena sucasna adresa korespondencie, 19.5.2010 bol
vydany europsky zatykaci rozkaz, 26.5.2010 ziadané spravy z Ministerstva vnutra SR,
Narodnej ustredne SIRENE, 31.5.2010 pribraty do konania prekladatel’ a dna 15.6.2010
prelozeny europsky zatykaci rozkaz, 21.7.2010 Ziadost Ministerstva spravodlivosti
o doplnenie udajov ohladne vydania obzalovaného, udaje doplnené dna 22.7.2010
a 3.8.2010 prelozené do anglického jazyka, dna 18.10.2010 vydany medzindarodny
zatykaci rozkaz, 18.10.2010 pribraty prekladatel, pisomnost prelozend dna 23.11.2010,
17.12.2010 oznamené, Ze obzZalovany bol zadrzany a 15.12.2010 odvolanie patrania
zdovodu zadrzania, 31.12.2010 zruseny prikaz na zatknutie z dovodu nastupu do vykonu
trestu obzalovaného a sucasne 31.12.2010 oznamené navrhy na vykonanie dokazov zo
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strany obzalovaného, Ziadost o urcenie obhajcu, 31.12.2010 mu bol aj obhajca
ustanoveny a nariadené hlavné pojednavanie na 3.2.2011, konalo sa, vypocuty bol
obzalovany, ako aj svedkovia a okresny sud odrocil vec na 25.2.2011, konalo sa
a vyhlaseny rozsudok, obzZalovany bol uznany vinnym, rozsudok vyhotoveny v lehote,
podané odvolanie obzalovaného. Dna 4.4.2011 nariadené neverejné zasadnutie na
7.4.2011, rozsudok zruseny uznesenim krajského sudu sp. zn. 3To/29/2011 podla § 321
ods. 1 pism. a), b), c), f) Tr. por. avec vrdatend na nové prejednanie, spis vrateny
okresnému sudu dna 6.5.2011, krajsky sud v zruSujuicom uzneseni konStatoval, Ze sa
vyskytli nedostatky pri vysluchu svedkov, ako aj poruSenie prava na obhajobu, nutnost
zabezpecit spisy a zdakonu nezodpoveda ani vyrok o nahrade Skody, pricom rozsudok sa
opiera aj o dokazy, ktoré neboli vykonané. Nasledne dna 9.5.2011 nasleduje uradny
zaznam, ze obzalovany bol 14.3.2011 prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody,
13.7.2011 nariadeny termin hlavného pojedndvania na 29.9.2011, hlavné pojednavanie sa
nekonalo, obzalovany si bol osobne prevziat zasielku a kedZe sa nedostavil na hlavné
pojednavanie, okresny sud vydal na obzalovaného prikaz na zatknutie, obzalovany bol
vzaty do vizby Okresnym sudom Bratislava Il. v inej trestnej veci, preto dna 18.12.2012
odvolany prikaz na zatknutie a dna 13.3.2013 nariadené hlavné pojedndvanie na
11.4.2013, hlavné pojedndavanie sa konalo, odrocené na 10.5.2013, odrocené na
11.6.2013, vec doposial neskoncena.

- Sp.zn. 4T/57/2009 (Mgr. Vanda MikuldaSova) - obzaloba podana dna 27.3.2009
pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zdk.,
dorucena obzaloba dna 31.3.2009 obzalovanému spolu s vyzvou podla § 240, dna
4.5.2009 zistované Stadium inej trestnej veci, rovnako 10.5.2012, dna 26.6.2012
nariadeny termin hlavného pojednavania na 26.7.2012, nekonalo sa, nebol pritomny
obzalovany, odrocené na 30.8.2012, nekonalo sa, nepritomny obzalovany, odrocené na
neurcito a vydany prikaz na zatknutie, dna 30.8.2012 uradny zdznam, Ze nebolo mozné
obzalovaného predviest na hlavné pojedndvanie, nasledne vydany prikaz na zatknutie,
zrealizovany dna 11.9.2012, vypocuty dna 11.9.2012, prepusteny na slobodu s tym, Ze mu
bol oznameny termin hlavného pojedndvania na 18.9.2012, pojednavanie sa konalo
a vyhlaseny rozsudok, vyhotoveny v lehote a podané odvolanie obzZalovaného, dna
30.10.2012 predlozena vec Krajskemu sudu v Ziline, diia 28.11.2012 vec zruSend
a vratena sudu prvého stupna uznesenim 2T0/108/2012, konstatované porusenie prava na
obhajobu, nakolko okresny sud nekonal s obhajkynou, ktoru si obzalovany zvolil este
v pripravnom konani dna 5.2.2009, po vrateni veci dna 30.11.2012, 3.12.2012 nariadené
hlavné pojednavanie na 18.12.2012, pojednavanie sa nekonalo z dovodu ospravedinenia
neucasti obhajkyne z dovodu jej PN, odrocené na 15.1.2013, nekonalo sa z dovodu
opdtovneho ospravedlnenia neucasti obhajkyne a predlozenim PN, odrocené na neurcito,
nasledne vyzZiadana sprava ohladne zdravotného stavu obhajkyne a nariadené hlavné
pojednavanie na 26.3.2013, konalo sa, odrocené na neurcito z dovodu nutnosti vyckania
pravoplatnosti inej veci.

- Sp.zn. 4T/124/2008 (Mgr. Vanda MikulaSova) - obzaloba dia 27.6.2008,
27.6.2008 dorucena obzaloba avyzva podla § 240 + vyzva na oznamenie obhajcu,
10.7.2008 dorucend sprava okresnej prokuratury, 28.7.2008 nariadené hlavné
pojednavanie na 7.10.2008, konalo sa, vypocuti obzalovani a svedkovia, odrocené na
neurcito za ucelom vypracovania znaleckého posudku svedkyne. 14.10.2008 pribrati
znalci na vySetrenie dusevného stavu a vydany prikaz na vySetrenie dusevného stavu,
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27.11.2008 vypracovany znalecky posudok a doruceny okresnému sudu, nariadené hlavné
pojednavanie dna 25.1.2009 na 10.3.2009, dia 10.3.2009 telefonicky oznamil obhajca, zZe
sa nemoze zucastnit hlavného pojednavania, nakolko je PN, hlavné pojednavanie
odrocené na neurcito s tym, ze obhajca bude pozZiadany o zaslanie potvrdenia o docasnej
PN, Ziadne potvrdenie dorucené nebolo, dina 24.6.2009 nariadené hlavné pojednavanie na
2.10.2009 a urgovany obhajca, aby predlozil potvrdenie o docasnej PN, 2.10.2009 hlavné
pojednavanie sa konalo uz bez pritomnosti obhajcu a odrocené na neurcito za ucelom
vyckania pravoplatnosti rozhodnutia v inej trestnej veci, doposial neskoncené.

- Sp.zn. 4T/54/2009 (Mgr. Vanda Mikulasova) - obzaloba podanda dna 17.3.2009
pre precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak. a iné,
18.3.2009 dorucena obzaloba + vyzva podla § 240, 12.11.2009 nariadené hlavné
pojednavanie na 15.1.2010, vykonané dokazovanie a odrocené na 18.2.2010, nedostavili
sa obzalovani, preto odrocené na 15.4.2010, nedostavil sa obhajca, preto odrocené na
3.6.2010, konalo sa a odrocené na 2.7.2010, pricom na tomto pojednavani obhajca
uviedol, Ze nebol vykonany dokaz, ato pripojenie jedného spisu, na to odrocené
pojednavanie na 26.8.2010, dna 23.8.2010 zrusemy termin hlavného pojednavania
zdovodu Skolenia a nariadeny novy termin na 5.10.2010, nekonalo sa, odrocené na
19.11.2010, konalo sa, odrocené na 10.12.2010, konalo sa, odrocené na 10.2.2011,
konalo sa a odrocené na 14.2.2011, kedy bol vyhlaseny rozsudok, podané odvolanie
obzalovaného, dna 13.6.2011 spis predlozeny krajskému sudu, ktory 3.8.2011 vratil spis
ako predcasne predlozeny, dna 24.8.2011 vydané opravné uznesenie a vec opdtovne
predlozena krajskému sudu dna 11.1.2012, nariadené neverejné zasadnutie na 23.2.2012
a zruSeny rozsudok okresného sudu uznesenim, sp.zn. 3To/4/2012, pricom krajsky sud
konstatoval, Ze neboli dostatocne vykonané dokazy, vec vratena okresnému sudu dna
4.4.2012, dna 1.8.2012 nariadené hlavné pojednavanie na 18.10.2012, nekonalo sa
a odrocené na neurcito za ucelom predloZenia spisu krajskému sudu z dovodu namietok
zaujatosti, vec neodnata okresnému sudu, nariadené hlavné pojednavanie na 21.3.2013,
vyhlaseny rozsudok, doposial’ nie je pravoplatny, nakolko bolo podané odvolanie.

- Sp.zn. 5T/60/2008 (Mgr. Vanda MikulaSova) - obzZaloba podana dia 7.6.2007
na Okresny sud Dolny Kubin, 5.6.2007 dorucena vyzva podla § 240 + obzaloba,
pripojena obzaloba v inej trestnej veci, dna 21.1.2008 potvrdenie o prideleni veci Mgr.
MikulaSovej na Okresnom sude Ndamestovo pod novou spisovou znackou, 4.2.2008
nariadené hlavné pojednavanie na 25.2.2008, obzalovany nepritomny, preto odrocené na
28.4.2008, opdtovne obzalovany nepritomny, vydany prikaz na zatknutie, 30.4.2008
vyrozumenie o ziadosti o predvedenie, 7.5.2008 ozndmenie o stave patrania, 24.4.2009
oznamenie o stave patrania, 14.10.2009 oznamenie o stave pdtrania, ako aj 29.3.2010,
20.8.2010, 18.3.2011, 20.7.2011, 14.10.2011, 16.11.2011, 1.6.2012 bolo oznamené, Ze na
obzalovaného boli vydané aj dalsie prikazy na zatknutie, rovnako tak 16.1.2013.

- Sp.zn. 471/225/2008 (Mgr. Vanda MikuldSova) - obzaloba podana dna
31.10.2008 pre trestny cin krdadeze podla § 247 ods. 2 pism. b) Tr. zadk., ucinného do
1.1.20006, 3.11.2008 vyzva + obzaloba, nedorucend zasielka obzalovanému, 11.12.2008
dorucené vyjadrenie obzalovaného, 12.12.2008 dorucené navrhy na vykonanie dokazov,
9.9.2009 nariadené hlavné pojednavanie na 3.11.2009, 2.11.2009 zZiadost obzalovaného
o ospravedlnenie neucasti a ziadost' o odrocenie pojednavania z dévodu choroby —
nepripojena lekarska sprava, 5.11.2009 okresny sud vyZiadal od obzZalovaného potvrdenie
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o PN, 6.11.2009 okresny sud vyziadal od obzZalovaného potvrdenie o PN, 6.11.2009
obzalovany zaslal sudu potvrdenie o PN, v spise sa nachddza len uradny zaznam rukou
pisany zo dna 2.11.2009 ,,zrus termin HP na neurcito*, nie je uvedeny dovod zruSenia
terminu a ani k nemu nedoslo na hlavnom pojednavani, 29.12.2009 dorucené navrhy na
doplnenie dokazovania zo strany obzZalovaného, 9.1.2010 nariadené hlavné pojedndavanie
na 5.3.2010, 4.3.2010 opdtovne dorucené ospravedlnenie neucasti obzZalovaného
a ziadost o odrocenie pojednavania, pripojené aj potvrdenie o docasnej PN, dna 4.3.2010
rukou napisany uradny zaznam o zruSeni terminu hlavného pojednavania z dovodu PN
obzalovaného a sucasne Ziadost oSetrujucej lekarky o oznamenie ¢i  ochorenie
obzalovanému znemoznuje ucast na hlavnom pojednavani, 11.4.2010 urgovana sprava od
lekarky, 29.4.2010 dorucené vyjadrenie dotazovaného lekara s tym, Ze obzalovany by mal
byt schopny dostavit' na sudne pojednavanie, 23.4.2010 nariadené hlavné pojednavanie
na 19.8.2010, 18.8.2010 opdtovne dorucené ospravedinenie obzalovaného a Ziadost
o odrocenie pojedndvania, hlavné pojednavanie odrocené do zdapisnice na neurcito
a opdtovne Ziadana sprava ohladne zdravotného stavu obzZalovaného, 2.9.2010 nariadené
hlavné pojednavanie na 21.9.2010 spolu s upozornenim, Ze nebude akceptovat’ jeho
ospravedinenie, 20.9.2010 dorucené opdtovne ospravedlnenie neucasti a Ziadost
0 odrocenie pojednavania obzalovaného, hlavné pojedndavanie odrocené na neurcito,
24.1.2011 nariadené hlavné pojednavanie na 17.3.2011, 17.3.2011 dorucené
ospravedlnenie neucasti a zZiadost o odrocenie pojedndvania pre nemoc, pojedndvanie
odrocené na neurcito stym, ze obzalovany dolozi potvrdenie o PN a taktiez doklad
o hospitalizacii v nemocnici, 21.3.2011 dorucené vyjadrenie k trvaniu PN a zdravotnému
stavu, 23.3.2011 referat sudcu na predlozenie spisu vysSiemu sudnemu uradnikovi za
ucelom pribratia znalca z odboru neurologia na vyjadrenie sa kzdravotnému stavu
obzalovaného, znalec pribraty uznesenim dna 30.3.2011, proti uzneseniu podana staznost
obzalovanym dna 15.4.2011, spis predlozeny krajskému sudu dna 12.5.2011, 25.5.2011
uznesenie okresného sudu zrusSené a ulozené okresnému sudu, aby vo veci znovu konal
a rozhodol. Spis vrdteny okresnému sudu dna 21.6.2011, dna 25.7.2011 nariadené hlavné
pojednavanie na 7.10.2011, 7.10.2011 uradny zdznam o zisteni, Ze obzalovany od
5.10.2011 je hospitalizovany, 7.10.2011 namietka zaujatosti voci konajucej sudkyni, dna
7.10.2011 hlavné pojednavanie odrocené na neurcito a rozhodnuté o tom, Ze sudkyna sa
nevylucuje z vvkonavania ukonov dna 11.10.2011, sucasne pripojené vyjadrenia vsetkych
sudcov, vyssich sudnych uradnikov, dna 4.11.2011 podand staznost proti uzneseniu a spis
dita 15.11.2011 predlozeny Krajskému sidu v Ziline na rozhodnutie o staznosti
a rozhodnutie o odnati veci, 15.12.2011 zamietnuta staznost obZalovaného a sucasne
rozhodnuté o tom, Ze sa neodnima vec Okresnemu sudu Namestovo, vec vrdtend
okresnému sudu 13.1.2012, dna 17.4.2012 vytycené hlavné pojedndvanie na 14.6.2012,
14.6.2012 zZiadost obzalovaného o odroceni pojednavania, na hlavnom pojednavani mu
bola ulozena poriadkovu pokuta a hlavné pojednavanie odrocené na 4.9.2012, proti
uzneseniu o ulozeni poriadkovej pokuty podand dna 19.7.2012 staznost, spis predlozeny
dna 23.7.2012 krajskému sudu na rozhodnutie o staznosti, dina 2.8.2012 neverejné
zasadnutie, na ktorom bolo zruSené uznesenie okresného sudu, spis vrateny okresnému
sudu 6.8.2012, 4.9.2012 hlavné pojedndvanie sa nekonalo, obZalovany sa nedostavil,
5.11.2012 ziadost Ustrednej vojenskej nemocnice o ozndmenie, ¢i ochorenie, pre ktoré je
obzalovany dlhodobo PN, znemozZiiuje mu zucastnit' sa hlavného pojednavania,
19.12.2012 urgovana ziadost, 12.11.2012 oznamené, ze obzalovany od 8.8.2012 nebol na
Ziadnom kontrolnom vysetreni, 13.2.2013 nariadené hlavné pojednavanie na 28.3.2013,
opdtovne volany svedok, o ktorom je zaznam, Ze zomrel, hlavné pojednavanie dna
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28.3.2013 sa nekonalo, nedostavil sa obzalovany, odrocené na neurcito s tym, zZe vo veci
bol v ten isty den vydany prikaz na zatknutie, obZalovany zadrzany dna 18.4.2013,
v uvedeny den aj vypocuty, obzalovany zobraty do vdzby, obzalovany podal staznost, spis
predlozeny krajskému sudu dna 23.4.2013, dina 30.4.2013 staznost zamietnutd, Sspis
vrateny okresnému sudu dna 6.5.2013, dna 9.5.2013 nariadené hlavné pojednavanie na
24.5.2013, pojedndvanie sa konalo a odrocené bolo na 7.6.2013.

- Sp.zn. 4T/60/2009 (Mgr. Vanda Mikulasova) - dna 6.4.2009 podana obzaloba
pre obzvlast' zavazny zlocin sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 4 pism. a) Tr. zdk., dna
7.4.2009 dorucena obzaloba + vyzva, 20.4.2009 zo strany obzZalovanej dorucené navrhy
na vykonanie dokazovania, 24.6.2009 nariadené verejné zasadnutie o predbeznom
prejednani obzaloby na 9.10.2009 — konalo sa a nariadené hlavné pojednavanie
15.12.2009, na hlavnom pojednavani poziadala o lehotu na zvolenie si nového obhajcu,
¢o uz oznamila aj predtym dna 14.12.2009, hlavné pojednavanie odrocené na 2.3.2010
a poskytnuta obzZalovanej lehota na predlozenie plnej moci obhajcovi, dna 1.2.2010
dorucend plna moc zo strany obzalovanej, dna 2.3.2010 hlavné pojedndvanie sa nekonalo
s tym, ze sa nedostavila svedkyna, napriek tomu, zZe dalsi 5 svedkovia sa dostavili, hlavné
pojednavanie odrocené na neurcito s tym, ze bude zaistena lekarska sprava od oSetrujucej
lekarky svedkyne M., ktord sa ospravedinila z hlavného pojedndvania a ktorej ucast na
hlavnom pojedndvani obhajoba povazuje za dolezitu, dna 9.4.2010 podana sprava
ohladne zdravotného stavu svedkyne M., dina 17.6.2010 nariadené hlavné pojednavanie
na 16.7.2010, opdtovne obhajca na tomto pojednavani Ziada o odrocenie hlavného
pojednavania vzhladom na nepritomnost’ svedkyne M., na to bolo zistené na hlavnom
pojednavani, ze pritomny zastupca poSkodeného uz nie je konatelom spolocnosti, na to
okresny sud odrocil hlavné pojednavanie na 30.9.2010, hlavné pojednavanie sa konalo,
vyvkonané dokazovanie a odrocené na neurcito za ucelom zmnaleckého dokazovania,
znalecka organizacia pribrata do konania dna 18.11.2010, znalecky posudok podany dna
3.6.2011, dna 23.6.2011 nariadené hlavné pojednavanie na 20.9.2011, konalo sa,
odrocené na 21.10.2011, konalo sa a odrocené na vyhldasenie rozsudku, dna 27.10.2011
vyhlaseny rozsudok, podané odvolanie, spis predlozeny krajskemu sudu dna 7.3.2012,
dna 7.1.2013 nariadené neverejné zasadnutie na 10.1.2013 a rozsudok zruseny a vec
vratena okresnemu sudu vo veci 3T0/35/2012, vratené okresnemu sudu 9.4.2013,
10.5.2013 nariadené hlavné pojednavanie na 25.6.2013.

- Sp.zn. 5T/43/2008 (Mgr. Vanda MikuldSova) - obzaloba podana dna 2.4.2007
na Okresny sud Dolny Kubin pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3
pism. c) Tr. zdk., aj povodne vec napadla Mgr. Vande Mikulasovej, dina 22.5.2007 vydany
trestny rozkaz, ktory nebolo mozné dorucit, 3.8.2007 vydana Ziadost o vypdtranie pobytu,
20.11.2007 bolo oznamené, Ze pobyt bol vypatrany, nasledne dna 21.1.2008 vec pridelena
na Okresnom sude Namestovo opdtovne Mgr. Vande Mikuldasovej, dna 20.10.2008 uradny
zaznam, zZe okresny sud sa skontaktoval s obvinenym, pricom tento uviedol, ze nepreberd
zasielky, nakolko je dlhodobo hospitalizovany v nemocnici po operdcii srdca, dna
27.11.2008 podany odpor proti trestnému rozkazu, dna 25.1.2009 nariadené hlavné
pojednavanie na 9.4.2009, v zapisnice je uvedené, ze obzZalovany sa dostavil osobne,
napriek tomu je konstatované v dalsom texte zapisnice, Ze na hlavné pojedndvanie sa
nedostavil obzalovany, ktory dorucenie predvolania nema vykazané, z uvedeného dovodu
odrocené pojednavanie na neurcito, ¢ize zdpisnica je zmdtocna, dna 18.5.2009 doruceny
list od obzalovaného, ktory opisuje svoj zdravotny stav, 20.7.2009 viprava sudcu pre VSU
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na vypracovanie doziadania do Ceskej republiky na vysluch obzalovaného, zaslané dia
30.7.2009 Okresnému sudu v Karvinej, spis vrdteny bez vybavenia z dévodu
nepriaznivého zdravotného stavu obzalovaného, dna 18.5.2010 prerusené trestné stihanie
okresnym sudom z dovodu, zZe v sucasnej dobe nie je mozné obzZalovaného postavit' pred
sud bez toho, aby okresny sud mal akékolvek lekarske spravy, pripadne posudok, dna
31.5.2012 ozndamené lekarom, ze obzalovany nie je PN aje schopny byt pritomny na
hlavnom pojedndvani, bez toho, aby sud vydal uznesenie o pokracovani v trestnom stihani
nariadil sud 25.6.2012 hlavné pojednavanie na 23.8.2012, mozno konstatovat, Ze referdaty
sudkyne su absolutne neprehladne, dna 23.8.2012 Ziada obzalovany o odrocenie hlavného
pojednavania z dovodu zdravotného stavu, hlavné pojednavanie odrocené na 11.10.2012,
opdtovne dna 11.10.2012 ospravedlnend neucast obzalovaného zo zdravotnych dovodov,
dna 18.10.2012 doziadanie na vysluch obzZalovaného, spis vrateny 28.1.2013
a obzalovany nebol vypocuty, 22.4.2013 nariadené hlavné pojedndvanie na 30.5.2013,
konalo sa, v nepritomnosti obzalovaného vyhlaseny rozsudok.

- Sp.zn. 57/9/2008 (Mgr. Vanda MikulaSova) - obzaloba podand dna 14.7.2006
na Okresny sud Dolny Kubin na obZalovanych, obaja pre pokus trestného cinu kradeze
podla § 14 ods. 1, § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zak., povodne pridelend JUDr. Rendte
Knazurovej, v spise sa nenachadza Ziadny referat o tom, Ze by bola dorucovana obzaloba
obzalovanym, nasleduju len dorucenky o doruceni obzaloby a Ziadosti o dorucenie
jednému z obzalovanych, nasledne nasleduje potvrdenie podatelne zo dna 14.7.2006
o tom, zZe vec bola pridelena JUDr. Gabriele Kyselovej, 17.9.2007 nasleduje referat, aby
boli pripojené spisy a dna 21.1.2008 nasleduje potvrdenie o prideleni veci Mgr. Vande
MikulaSovej na Okresny sud Namestovo, referat sudkyne zo dna 7.3.2008 na pripojenie
spisov, dna 1.7.2008 nariadeny termin hlavného pojednavania na 8.9.2008 a sucasne
30.7.2008 dorucovana obzaloba a vyzva podla § 240 Tr. por., hlavné pojednavanie sa
nekonalo, nakolko sa nedostavil jeden z obZalovanych, vykonané setrenie o pobyte a dna
20.7.2009 nariadené hlavné pojednavanie na 20.8.2009, nekonalo sa s tym, Ze sa
nedostavil opdt jeden z obzalovanych, hlavné pojednavanie odrocené na neurcito
a vydany prikaz na zatknutie, dna 18.3.2009 urgovany prikaz na zatknutie, 12.8.2010
opdtovne urgovany prikaz na zatknutie, 9.3.2011 ako aj 28.6.2011, 26.9.2011, 14.10.2011,
4.11.2011, 23.5.2012, 21.12.2012, okresny sud nezvazil moznost vylucenia jedného
z obZalovanych na samostatné konanie. Vec doposial nie je skoncena.

- Sp.zn. 5T/120/2008 (Mgr. Vanda Mikulasova) - obzZaloba podana dna
5.12.2007 na Okresny sud Dolny Kubin na obzalovanych pre zloc¢in zndsilnenia podla §
199 ods. 1 Tr. zdk., povodne pridelena JUDr. Renate Knazurovej, dna 22.1.2008
pridelena Okresnému sudu Namestovo Mgr. Vande Mikulasovej, ktora 7.3.2008 nariadila
termin verejného zasadnutia na 7.5.2008 + sucasne dorucend obzZaloba a vyzva na
doplnenie dokazovania, dna 6.5.2008 dorucena PN obzalovaného M. R. do podatelne,
nasleduje uradny zdaznam rukou napisany o zruSeni verejného zasadnutia z dovodu PN
obvinene¢ho na neurcito, dna 15.5.2008 nariadené verejné zasadnutie na predbezné
prejednanie obzaloby na 11.6.2008, dna 19.5.2008 dorucena Ziadost o odrocenie
pojednavania zo strany obhajcu z dovodu jeho cerpania dovolenky, nasleduje rukou
pisany uradny zaznam o zruSeni terminu verejného zasadnutia a urcenie nového terminu
na 2.7.2008, dna 17.6.2008 dorucené do podatelne Ziadost' o zmenu obhajcu zo strany
obzalovaného Dolnika, na verejnom zasadnuti dna 2.7.2008 urceny termin hlavného
pojednavania na 17.9.2008, hlavné pojednavanie sa konalo, odrocené na 6.11.2008, na
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ktoré sa nedostavil jeden z obhajcov, bola mu ulozena poriadkova pokuta a pojednavanie
odrocené na 8.1.2009, proti uzneseniu o ulozeni poriadkovej pokuty podana staznost, vec
predlozena krajskéemu sudu dna 26.11.2008, nariadeny termin neverejného zasadnutia na
11.12.2008, uznesenie o ulozZeni poriadkovej pokuty zrusené a vec vratenda okresnému
sudu dna 22.12.2008, dna 8.1.2009 pojednavanie sa konalo a odrocené na neurcito za
ucelom aktualizdcie odpisov z registra trestov a za ucelom vyckania prichodu trestného
spisu na obZalovaného Juraja Dolnika z Krajského sudu v Ziline vo veci 5T/40/2008, diia
18.1.2012 nariadené hlavné pojednavanie na 17.4.2012, pojedndvanie zrusené uradnym
zaznamom zo dna 16.4.2012 s tym, Ze z dovodu vyckania pravoplatnosti skoncenia inej
trestnej veci, doposial nie je rozhodnuté.

- Sp.zn. 5T/127/2008 (Mgr. Vanda Mikulasova) - obzZaloba podana dna
5.12.2007 na Okresny sud Dolny Kubin pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 ods. 1, 3 pism. ¢) Tr. zdk., povodne napadla Mgr. Vande Mikulasovej na Okresny sud
Dolny Kubin. Vyplyva to z potvrdenia nachadzajuceho sa na c.l. , nie je uvedené ..,
avSak spis je nespravne zurnalizovany, nakolko potvrdenie nie je v spise zurnalizované
pod C.l. a nie je tiez pripojené potvrdenie z Okresného sudu Dolny Kubin z podatelne
o tom, ze vec bola pridelena Mgr. Vande MikuldSovej, je len rukou napisané OS NO
21.1.08 a podpis. Dna 4.2.2008 sudkyna nariadila termin hlavného pojedndvania na
12.3.2008 0 9.00 hod. a sucasne nariadila dorucit obzalobu a vyzvu podla § 240 Tr. por.
Na hlavné pojednavanie sa nedostavila obzalovanda, pojednavanie odrocené na 23.4.2008
s tym, Ze obvinenej bol termin pojednavania oznameny telefonicky, dna 23.4.2008 sa
nedostavila obzalovana na pojednadvanie, okresny sud vydal prikaz na zatknutie, avsak
v zapisnici neuviedol odrocenie hlavného pojedndvania, obzalovana doposial’ zadrzana
nebola. Priebezne Ziadané spravy o realizacii prikazu na zatknutie a dna 9.4.2013 vydany
eurdpsky zatykaci rozkaz.

- Sp.zn. 4T/236/2008 (Mgr. Vanda MikulaSova) - obzaloba podand dna
14.11.2008 pre precin ublizenia na zdravi podla § 157 ods. 1, 2 pism. a), b) Tr. zdk., dna
18.11.2008 dorucena obzaloba + vyzva, 25.1.2009 nariadené hlavné pojednavanie na
31.3.2009, hlavné pojednavanie sa konalo a odrocené na 21.5.2009 z dévodu nutnosti
vypocutia dalsich svedkov, 21.5.2009 dorucend Zziadost' obzZalovaného o odrocenie
hlavného pojednavania, odrocené na neurcito za ucelom zistenia doby trvania PN
obzalovaného, 21.5.2009 Ziadana sprava od oSetrujuceho lekara, 22.5.2009 lekarom
oznamené, ze obzalovany je prace schopny, 24.6.2009 nariadené hlavné pojednavanie na
2.10.2009, hlavné pojednavanie konalo sa a odrocené na neurcito stym, Ze bude
vypracovany kontrolny znalecky posudok z odboru zdravotnictva, pribraty dna 2.10.2009
do konania znalec, dna 30.10.2009 podana staznost proti uzneseniu o pribrati znalca, vec
predlozZena dna 4.12.2009 krajskému sudu, dna 9.12.2009 spis vrateny bez rozhodnutia
ako predcasne predlozeny z dovodu, Ze nebola pripojend dorucenka od obzalovaného
k predmetnému uzneseniu, opdtovne spis predlozeny 23.12.2009, spis opakovane vrateny
okresnéemu sudu dna 4.1.2010 bez meritorneho rozhodnutia s tym, Ze nadalej nie je
pripojena dorucenka od obzZalovaného, dna 12.1.2010 odpoved na reklamaciu na
Slovenskej poste, dna 14.1.2010 opdtovne predlozené krajskéemu sudu na rozhodnutie,
nariadené neverejné zasadnutie na 26.1.2010, uznesenie zrusené vo veci 1Tos/6/2010
a vec vratend okresnéemu sudu dna 19.2.2010 adna 20.7.2010 pribrata do konania
znalecka organizacia na vypracovanie znaleckého dokazovania, proti uzneseniu podand
staznost, vec predlozend Krajskému siuidu v Ziline diia 25.1.2011, na 1.2.2011 nariadeny
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termin neverejného zasadnutia, staznost obzZalovaného zamietnutd a vec vrdtena dna
10.2.2011 okresnému sudu, dna 10.2.2011 spis zaslany na vypracovanie znaleckého
posudku znaleckej organizacii, znalecky posudok podany dna 18.9.2012, 26.9.2012
nariadené hlavné pojedndvanie na 29.11.2012, hlavné pojednavanie sa nekonalo
zdovodu, Ze sa nedostavil obzalovany, ani znalec, hlavné pojednavanie odrocené na
7.12.2012, nekonalo sa, odroceny termin hlavného pojedndvania na 5.2.2013, konalo sa
hlavné pojedndvanie a vyhlaseny rozsudok. Podané odvolanie, rozsudok nie je
pravoplatny.

- Sp.zn. 4T/146/2008 (Mgr. Vanda Mikulasova) - obzZaloba podand pre zlocin
vydierania podla § 189 ods. 1, 2 pism. b) Tr. zak., dina 23.7.2008 dorucena obzaloba +
vyzva podla § 240, 9.9.2008 nariadené verejné zasadnutie na 10.10.2008, verejné
zasadnutie odrocené na 6.11.2008 zdovodu, zZe sa nedostavil obvineny, ktory sa
ospravedlInil 7z dovodu PN, dna 6.11.2008 verejné zasadnutie sa konalo a urceny termin
hlavného pojednavania na 8.11.2009, hlavné pojednavanie sa konalo, odrocené na
19.2.2009 za ucelom predvolania svedkyne, ndsledne sa hlavné pojednavanie konalo,
odrocené na 30.4.2009, dna 30.4.2009 ospravedinenie a Ziadost' o odrocenie
pojednavania zo strany obzalovaného, odrocené pojedndvanie na neurcito za ucelom
vyziadania spravy ohladne doby trvania PN obzZalovaného, nie je zrejmé uviest' ktorého
dna, je uvedene T: 9.6.2009 o 13.00 hod., nie je zrejmé kedy a kym bol tento termin
pojednavania nariadeny, nakolko je to bez podpisu, nasleduje 4.6.2009 rukou pisany
uradny zaznam o zruSeni termin na den 9.6.2009 z dovodu Skolenia sudcu a nariadeny
novy termin pojednavania na 9.7.2009, napriek tomu, Ze sa vSetci dostavili, sud urcil
termin verejného zasadnutia na predbeziné prejednanie obzZaloby na termin 29.9.2009
s tym, Ze vsetci zobrali termin pojedndvania na vedomie, 28.9.2009 bolo dorucené
ospravedInenie neucasti na hlavnom pojedndvani zo strany obhajcu a nasleduje zapisnica
o verejnom zasadnuti uz aj so sendtom a urceny termin hlavného pojedndavania na
26.11.2009. V uvedeny den sa nekonalo hlavné pojednavanie z dovodu, ze sa nedostavil
obzalovany, ktory svoju neucast ospravedinil prostrednictvom obhajcu z dovodu PN,
pojednavanie odrocené na 28.1.2010, nasleduje rukou pisany uradny zaznam a prikaz
kancelarie na zrusenie terminu hlavného pojedndvania a urcenie nového terminu na
18.3.2010. K zruseniu doslo z dovodu ospravedinenia obzalovaného 3 dni pred hlavnym
pojednavanim, 18.3.2010 sa hlavné pojednavanie zacalo od zaciatku, aj so sendatom,
konalo sa a odrocené na 13.5.2010 za ucelom predvolania svedkov, nasleduje rukou
pisany prikaz kanceldarie na zrusenie terminu z dovodu Skolenia prokurdtora, avsak
v spise sa nenachddza Ziaden doklad o tom, zZe by o odrocenie pojedndvania niekto Ziadal,
ani doklad o tom, Ze sa prokurdtori nachadzaju na skoleni, urceny novy termin na
22.6.2010, nekonalo sa z dovodu, Ze sa nedostavila svedkyna a poskodeny, urceny novy
termin na 23.7.2010, opdtovne sa nekonalo hlavné pojedndvanie, odrocené na 9.9.2010,
pojednavanie sa konalo, odrocené na 21.10.2010, 15.10.2010 Ziadost o ospravedlnenie
splnomocnenca poskodeného, na hlavnom pojedndvani diia 21.10.2010 boli prednesené
zaverecné reci a odrocené na 25.10.2010 na vyhldsenie rozsudku, nasleduje zdpisnica
o hlavnom pojedndvani, kde bol vyhlaseny rozsudok napriek tomu, Ze v zapisnici chyba
uznesenie o tom, ze sa bude pojednavat v nepritomnosti obzalovaného, poskodeného, ktori
sa nedostavili, rozsudok v zapisnici obsahuje zahlavie, Ze bol vyhlaseny predsednickou
senatu Mgr. Danielou Pilarcikovou a podpisany ako samosudkyna, napriek tomu, Ze
konala ako predsednicka sendtu. V pisomnom vyhotoveni je v zahlavi spravne uvedené
meno sudkyne, proti rozsudku podané odvolanie, spis predlozeny dna 25.1.2011
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krajskemu sudu, urceny termin neverejného zasadnutia na 8.2.2011 vo veci 1To/6/2011,
vec zrusena a vrdatena okresnému sudu, okrem iného konstatované porusenie procesnych
ustanoveni z dovodu, Ze zo spisu nie je zrejmy dovod, pre ktory prestala konat sudkyna vo
veci ako samosudkyna, ale zacal konat’ senat, absentuje uznesenie o postupeni veci sendtu.
Rovnako konstatoval krajsky sud, Ze rozsudok je nepreskumatelny vzhladom na jeho
nedostatocné odovodnenie s tym, Ze takéto odovodnenie je neakceptovatelné, nakolko nie
su zrejmé skutocnosti uvdadzané v § 168 Tr. por. Spis vrdteny okresnému sudu dna
21.2.2011, dna 28.3.2011 nariadené hlavné pojednavanie na 6.5.2011, hlavné
pojednavanie sa konalo, odrocené na 21.6.2011, nekonalo sa 7 dovodu nepritomnosti
obzalovaného, odrocené na 28.6.2011, dna 24.6.2011 Ziadost' o odrocenie pojednavania
obhajcu, dna 28.6.2011 hlavné pojednavanie sa nekonalo, odrocené na 13.6.2011,
nekonalo sa z dovodu, zZe sa nedostavila ¢lenka senatu, odrocené na 8.11.2011, konalo sa,
odrocené na 10.1.2012, bez uvedenia dovodu odrocenia, nakolko sa nedostavil
obzalovany, odrocené opdtovne na 19.1.2012, opditovne na 21.2.2012, znovu sa nedostavil
obzalovany, odrocené za ucelom realizacie prikazu na zatknutie na neurcito, vydany
prikaz na zatknutie, zrealizovany dna 29.3.2012 a obzalovany prepusteny na slobodu
s tym, ze zobral na vedomie termin hlavného pojedndavania na 31.5.2012, absolutne
neprehladna uprava sudcu nachadzajuca sa na ¢l 338 p.v., 31.5.2012 nekonalo sa
zdovodu, ze prokurator navrhuje predvolat’ svedkov, odrocené na 26.6.2012, konalo sa,
odrocené na 26.7.2012, nekonalo sa, v zapisnici z vysluchu svedkyne na ¢.l. 357 perom
prepisané samosudkyna na predsednicku sendtu, nie je zrejmé kto tuto opravu zapisnice
vkonal, dna 10.9.2012 nariadené hlavné pojedndvanie na 30.10.2012, hlavné
pojednavanie sa konalo, vyhlaseny rozsudok a obzalovany oslobodeny spod obzZaloby,
podané odvolanie prokuratora, dia 6.3.2013 vec predlozena krajskému sudu, nariadené
neverejné zasadnutie na 25.3.2013, vec zruSenad a vratena okresnému sudu a konstatované
opdtovne poruSenie procesnych ustanoveni stym, ze odovodnenie rozsudku je
nezrozumitelné, a to uznesenim krajského sudu 1To/28/2013, vec vratend okresnému
sudu dna 9.4.2013, 20.4.2013 nariadené hlavné pojednavanie na 9.5.2013, pojednavanie
sa konalo a obZalovany uznany vinnym, rozsudok nie je pravoplatny.

- Sp.zn. 4T/264/2008 (Mgr. Vanda Mikulasova) - obzZaloba podana dna
16.12.2008 pre 7 skutkov precinu poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zdk.
aine, 17.12.2008 dorucena obzaloba + vyzva, 24.6.2009 nariadeny termin hlavného
pojednavania na 1.10.2009, dna 29.9.2009 zruseny termin hlavného pojednavania
zdévodu PN obzalovaného B. avyZiadand spriva od lekira o dizke trvania PN,
30.9.2009 dorucené oznamenie o suhlase obzalovaného konat v nepritomnosti
obzalovaného, 20.1.2010 nariadené hlavné pojednavanie na 26.3.2010, 25.3.2010
dorucené ospravedlnenie neucasti jedného z obzalovanych, hlavné pojedndvanie odrocené
na neurcito z dovodu, zZe sa nedostavili obzalovani a sud Ziadal o zaslanie Ccitatelnej
fotokopie PN jedného z obzZalovanych, 30.3.2010 zistené, ze jeden z obZalovanych sa
nachadza vo vdzbe, nariadené hlavné pojednavanie dna 23.6.2010 na 21.9.2010, hlavné
pojednavanie sa konalo, odrocené na 4.11.2010, hlavné pojedndvanie sa konalo,
odrocené na 16.12.2010, hlavné pojednavanie sa nekonalo z dovodu, Ze sa nedostavili
obzZalovani, odrocené na 22.2.2011, hlavné pojednavanie sa nekonalo z dovodu, zZe sa
nedostavil jeden z obZalovanych a svedkovia, odrocené na 14.4.2011, 13.4.2011 zistené,
Ze jeden z obzalovanych je vo vizbe a dalsi bol vzaty do vizby v Rakuskej republike,
zruSeny termin hlavného pojednavania, priebezne zistovany stav vo veci na Okresnom
sude Senica a dna 10.5.2013 nariadené hlavné pojednavanie na 18.6.2013.
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- Sp.zn. 4T/2/2008 (JUDr. Gabriela Kyselova) - obzZaloba napadla dna
28.11.2007 na Okresny sud Dolny Kubin pre obzvldst zavazny zlocin lupeze podla § 188
ods. 1, 3 pism. a) Tr. zak. Napadla povodne JUDr. Rendte Knazurovej a nasleduje
potvrdenie o napadnuti veci JUDr. Gabriele Kyselovej dna 21.1.2008 na Okresny sud
Namestovo, 27.2.2008 dorucenie obzaloby + vyzva, 29.2.2008 Ziadost o zapozicanie
spisu, 17.3.2008 predlozenie plnomocenstva obhajkyne, 29.4.2008 zrusenie ustanovenej
obhajkyne, 29.4.2008 nariadené verejné zasadnutie na predbezné prejednanie obZaloby
na 21.5.2008, spis obsahuje vsetky predvolania tak ako skutocne spis vyzerat ma,
nariadené hlavné pojedndvanie na verejnom zasadnuti na 18.6.2008, v predvolani svedka
nachadzajucom sa na ¢.1. 170 nie je uvedeny rok na kedy sa ma dostavit' svedok, dna
18.6.2008 sa hlavné pojednavanie konalo, odrocené na 7.7.2008, konalo sa a odrocené na
neurcito do pravoplatného rozhodnutia vo veci 5T/92/2008. Nasleduje pripojeny rozsudok
vo veci 57/92/2008 a dna 7.10.2008 nariadené hlavnée pojedndvanie na 30.10.2008,
konalo sa, vyhlaseny rozsudok, podané odvolanie proti rozsudku, vec predlozené
krajskemu sudu dna 23.12.2008, vratend bez meritorneho rozhodnutia z dovodu
neuplnosti vyjadreni obzalovanych pri podané odvolania, opdtovne vec predlozend dna
24.4.2009 krajskéemu sudu, znovu vratena bez meritorneho rozhodnutia na predlozenie
plnomocenstva zo strany obhajkyne, vec predlozend opdtovne krajskéemu sudu 9.9.2009
a znovu vrdtena okresnemu sudu bez meritorneho rozhodnutia na odstranenie uz predtym
zistenych nedostatkov a vec znovu predlozend krajskemu sudu dna 29.12.2009, nariadené
neverejné zasadnutie na 11.2.2010 a rozsudok zruseny a vec vrdtena okresnému sudu vo
veci 3To/170/2009, pricom je konStatované procesné poruSenie, ako aj nedostatocne
zisteny skutkovy stav, vec vratenda okresnému sudu dna 9.3.2010, 1.7.2011 nariadené
hlavné pojedndvanie na 11.8.2011, konalo sa a nasledne odrocené na neurcito do
pravoplatného skoncenia veci vedenej pod sp.zn. 5T/199/2008. Odvtedy vsak zZiadny ukon
a ani sprava, ze by sa zistoval v predmetnej veci.

- Sp.zn. 6T/53/2010 (Mgr. Daniela Pilarcikova) - obzaloba podana na Okresny
sud Namestovo dna 28.6.2010 pre precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zdik.
aine, 28.6.2010 dorucenie obzaloby + vyzva podla § 240, ako aj vyZiadany odpis
z registra trestov, 8.7.2010 dorucené navrhy na dokazovanie, 12.7.2010 nariadené hlavné
pojednavanie na 17.8.2010, dna 16.8.2010 oznamenie o zvoleni obhajcu a ospravedlnenie
nepritomnosti a ziadost' o odrocenie pojednavania, hlavné pojedndvanie odrocené na
16.9.2010, hlavné pojednavanie sa konalo a odrocené na 21.10.2010 za ucelom
predvolania svedkov, hlavné pojednavanie sa konalo, odrocené za ucelom predvolania
svedkyne-poskodenej, hlavné pojednavanie odrocené na neurcito, nakolko okresny sud
zistil, Ze na inom sude bola rozhodnuta vec v sendte, a preto bola vec odrocend za ucelom
vypracovania uznesenia o postipeni veci sendtu, diia 15.12.2010 prikaz pre VSU na
vypracovanie uznesenia podla § 241 ods. 1 pism. a) Tr. por. per analogiam o postupeni
veci sendtu, uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna 18.2.2011  23.2.2011 Ziadost
o zapozicanie spisov, dna 5.5.2011 nariadené verejné zasadnutie na 2.6.2011 na
predbezné prejednanie obzaloby, verejné zasadnutie konalo sa, nariadeny termin
hlavného pojedndvania na 9.8.2011, konalo sa, odrocené na 18.10.2011 za ucelom
predvolania svedkyne-poskodenej, hlavné pojednavanie sa nekonalo, svedkyna sa
nedostavila, odrocené na 13.12.2011, nasleduje pisomny referdt sudcu, Ze sa mad zrusit
eskorta, referat je zo dna 12.12.2011 stym, Ze poskodenda je vo vizbe, 20.2.2012
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nariadené hlavné pojednavanie na 3.4.2012, hlavné pojedndavanie sa konalo, odrocené na
neurcito za ucelom vyckania do pravoplatného rozhodnutia v inej trestnej veci vedenej na
OS Namestovo, nasleduje pripojeny rozsudok vo veci 41/27/2011, 11.2.2013 nariadené
hlavné pojednavanie na 19.3.2013, az tu su obsahom spisu aj predvolania obzalovaného,
upovedomenie prokurdtora, obhajcu, ako aj upovedomenie poskodenc¢ho a dalsie
predvolania, hlavné pojednavanie sa konalo a odrocené na neurcito z dovodu, Ze este
neskoncila pravoplatne ind suvisiaca vec.

- Sp.zn. 6T/74/2010 (Mgr. Daniela Pilarcikova) - obzaloba podand na Okresny
sud Namestovo 26.8.2010 pre zlocin vydierania podla § 189 ods. 1 Tr. zak., 27.8.2010
dorucena obzaloba + vyzva podla § 240, 7.9.2010 vyzZiadany odpis z registra trestov,
8.9.2010 dorucené prokuratorkou navrhy na dokazovanie, 7.9.2010 vytycené hlavné
pojednavanie na 7.10.2010, nekonalo sa, obzZalovany sa nedostavil, odrocené na
3.11.2010, nekonalo sa, obzZalovany sa nedostavil, nie je mozné dorucit mu zasielku,
odrocené na neurcito, vydany 3.11.2010 prikaz na zatknutie, 15.11.2010 oznamené, Ze sa
vykonavaju patracie ukony, rovnako tak 19.11.2010, dna 9.3.2011 urgovany prikaz na
zatknutie, 25.3.2011 dorucené sudu, ze bolo vyhlasené pdtranie na uzemi SR, 12.9.2011
urgovany prikaz na zatknutie, sprava z OO PZ 23.9.2011, 27.9.2011, 4.11.2011 urgovany
prikaz na zatknutie, sprava z OO PZ 23.11.2011, urgencia 23.5.2012, 1.6.2012 spradva
200 PZ stym, e dita 20.2.2012 bola ozndmend aktudlna adresa v Ceskej republike
prostrednictvom Ministerstva vanutra SR, Narodnej ustredne SIRENE, ndsledne 20.6.2012
zruSeny prikaz na zatknutie a nariadené hlavné pojednavanie na 24.7.2012, hlavné
pojednavanie sa nekonalo, obzalovany sa nedostavil s tym, Ze dorucenie mal vykazané,
23.7.2012 nasleduje uradny zdaznam, Ze telefonicky sa ospravedlnil z dovodu, ze je PN
a zaslal tiez docasnu PN, 30.7.2012 doruceny prokuraturou navrh na vykonanie dokazu,
27.9.2012 hlavné pojedndvanie sa konalo a obzZalovany oslobodeny spod obzaloby,
rozsudok vyhotoveny zo spisu nie je mozné zistit, chyba kontrolna peciatka, proti rozsudku
podané odvolanie prokuratora, predloZené krajskému sudu dna 12.2.2013, 18.2.2013
nariadené neverejné zasadnutie na 20.2.2013, vec zrusSena podla § 321 ods. 1 pism. a) Tr.
por. avratena sudu prvého stupna s tym, Ze doslo k poruSeniu prava na obhajobu, vec
vrdatena okresnému sudu dna 28.2.2013, 6.3.2013 nariadeny termin hlavného
pojednavania na 4.4.2013, obzZalovany sa nedostavil, opdtovne vydany prikaz na
zatknutie. Vec doposial’ neskoncena.

- Sp.zn. 6T/117/2011 (Mgr. Daniela Pilarcikova) - obZaloba podana dna
7.11.2011 pre zlocin poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1, 3 pism. c) Tr. zdk.
aine, 8.11.2011 dorucend obzZaloba + vyzva avyzZiadany odpis z registra trestov,
15.11.2011 dorucené navrhy na dokazovanie, 28.12.2011 uradny zaznam o tom, zZe bude
sledovany stav v inej trestnej veci z dovodu moznosti prichadzania do uvahy ulozenia
suhrnného trestu, opakované spravy 10.3.2012, 7.6.2012, 25.9.2012, 28.12.2012,
nasledne pripojené rozsudku z inej veci a 31.12.2012 nariadené hlavné pojedndvanie na
24.1.2013, hlavné pojednavanie odrocené na 19.2.2013 z dévodu, Ze sa nedostavil
obzalovany ani svedkovia, obzalovany dodatocne ospravedinil svoju neucast, zistovana
sprava ¢i jeho zdravotny stav mu brani zucastnit' sa hlavného pojedndvania, 6.3.2013
nariadené hlavné pojedndvanie na 2.4.2013, hlavné pojednavanie sa nekonalo z dovodu,
Ze sa nedostavil obZalovany ako aj svedok, odrocené na 23.4.2013, hlavné pojednavanie
vykonané a odrocené na 18.6.2013.
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- Sp.zn. 6T/19/2009 (Mgr. Vanda MikulaSova) - obzaloba podand dna 27.2.2009
pre trestny cin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1, 2 pism. a) Tr. zdik.
v spolupachatelstve, 2.3.2009 dorucena obzaloba + vyzva, 6.3.2009 dorucené navrhy od
prokuratora na doplnenie dokazovania, 6.3.2009 vyziadany odpis z registra trestov, vec
povodne pridelena zakonnej sudkyni Mgr. Daniele Pilarcikovej a dna 18.3.2009 zalozené
opatrenie ¢. 11 do spisu s tym, ze predsednicka sudu vydala opatrenie, nakolko zakonnd
sudkyna Mgr. Daniela Pilarcikova ozndmila, Ze v uvedenej veci je vylucend z vykonavania
ukonov trestného konania, pretoze vo veci bola cinna ako prokurdtorka Okresnej
prokuratury Namestovo, preto sudkyna pridelila vec zastupujucej sudkyni Mgr. Vande
Mikuldasovej a ulozila podatelni previest vynimkou do senatu Mgr. Vandy Mikuldsovej,
16.7.2009 nariadeny termin hlavného pojednavania na 21.10.2009, na pojednavani
vznesend namietka zaujatosti, sudkyna sa nevylucila, zahlasena staznost, pojednavanie
odrocené na 8.12.2009, vec predlozend Krajskému sidu v Ziline dia 26.11.2009,
1.12.2009 zrusené uznesenie okresného sudu avec vratena okresnemu sudu dna
11.12.2009, dovodom zrusenia bolo, zZe sudkyna nemala o namietke vobec rozhodovat,
dna 7.12.2009 dorucena Ziadost o ospravedinenia jedného z obzalovanych z dovodu PN +
pripojena PN, nasleduje dalej referat sudkyne zo dna 5.3.2010, aby na hlavné
pojednavanie na termin 15.4.2010 boli volani ako na pisomnom referdate na predtym
uvedenom na c.l. 244, 15.4.2010 ospravedinenie jedného z obzalovanych z dovodu PN +
pripojend kopia PN, zo zapisnice o hlavnom pojednavani vyplyva, Ze sa nepojednavalo,
odrocené na neurcito s tym, ze bude vyziadana sprava ohladne zdravotného stavu jedného
z obzalovanych, bolo zistené, ze obzalovany sa méze dostavit na pojednavanie, 17.6.2010
nariadené hlavné pojedndavanie na 10.8.2010, 9.7.2010 dorucenée ospravedinenie neucasti
a Ziadost o odrocenie hlavného pojednavania obhajkyne, nasleduje zruSenie terminu
hlavného pojednavania zo dna 15.7.2010 z dovodu skolenia prokuratorov, znovu v spise
sa nenachddza Ziaden doklad o tom, Ze by takéto skolenie sa konalo, ani odkaz na
pripadne zaloZené generalne ospravedinenie v Spr, zruseny termin pévodny a nariadeny
na 28.9.2010, v uvedeny den sa na hlavné pojedndvanie nedostavil jeden z obzalovanych,
nekonalo sa a odrocené na 23.11.2010, 22.11.2010 opdtovne ospravedinenie jedného
z obzalovanych, odrocené na neurcito s tym, Ze bude vyziadana sprava od oSetrujuceho
lekara, referaty v spise su pisané na opacnych stranach obalok, necitatelné, neprehladne,
rovinako ako na ¢.l. 307 p.v., 15.1.2011 nariadeny termin hlavného pojedndvania na
1.4.2011, 1.4.2011 dorucené ospravedinenie jedného z obzalovanych z dévodu jeho PN,
nasleduje rukou napisany uradny zaznam na opacnej strane kopie PN, Ze pojedndvanie
zruSené (PN obzZalovaného), len mozno dedukovat, Ze ide o uradny zdznam zo dna
1.4.2011 a prikaz sudcu na zruSenie hlavného pojednavania z dovodu PN obzalovaného
apod tym je napisané novy termin 7.6., nie je uvedeny ani rok, ani pojedndvacia
miestnost, 7.6.2011 Ziadost o ospravedinenie neucasti dalSieho z obzalovanych
a nasleduje opdtovne rukou pisany zaznam, Ze pojednavanie je zruSené z dovodu PN
obzalovaného, bola vyziadana lekarska sprava, dna 25.7.2011 nariadeny termin hlavného
pojednavania na 11.10.2011 a pojednavanie sa konalo, odrocené na 1.12.2011 za ucelom
vysluchu dalsich svedkov, pojednavanie sa nekonalo, nakolko sa nikto nedostavil,
nakolko jeden zobzZalovanych este pred pojednavanim zaslal sudu pisomné
ospravedlnenie, sud akceptoval, odrocil 20.1.2012, pojedndvanie sa konalo, odrocené na
3.4.2012, dna 29.3.2012 ospravedinenie neucasti na hlavnom pojednavani a Ziadost
o0 odrocenie z dovodu PN obhajcu, na opacnej strane obdlky na ¢.l. 395 p.v. len prikaz
sudcu na zruSenie terminu hlavného pojednavania na neurcito, dna 26.6.2012 nariadené
hlavné pojednavanie na 26.7.2012, hlavné pojedndvanie sa nekonalo z dovodu

91



nepritomnosti jedného z obzalovanych, odrocené na 16.10.2012, konalo sa, odrocené na
11.12.2012, nekonalo sa, odrocené¢ na 5.2.2013, konalo sa, odrocené na 12.3.2013
zdovodu vysluchu svedkov, konalo sa a odrocené na neurcito za ucelom vyckania
pravoplatnosti v inej trestnej veci obzalovaného.

- Sp.zn. 4T/93/2009 (Mgr. Vanda MikuldSova) - obzaloba podanda dna 19.6.2009
pre precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zdk. a iné, 22.6.2009
dorucend obzaloba a vyzZiadany odpis z registra trestov, 1.7.2009 dorucené ndvrhy na
dokazovanie ako aj 3.7.2009, 15.7.2009 nariadené hlavné pojedndvanie na 20.10.2009,
hlavné pojednavanie sa konalo, odrocené na 17.12.2009, konalo sa a odrocené na
19.2.2010, hlavné pojednavanie sa konalo, odrocené na 12.3.2010, konalo sa, odrocené
na 17.3.2010, rozsudok vyhlaseny, podanée odvolanie, spis predlozeny krajskemu sudu dna
28.6.2010, nariadené verejné zasadnutie na 12.8.2010, verejné zasadnutie v predmetny
den zrusSené s tym, zZe vec bude rozhodnuta na neverejnom zasadnuti a na neverejnom
zasadnuti rozsudok zruseny a vec vratend okresnému sudu, okrem iného krajsky sud vytkol
okresnému sudu aj pisomné vyhotovenie rozsudku, ktoré nezodpoveda ustanoveniu § 168
ods. 1 Tr. por. (3To/88/2010), spis vrateny okresnému sudu 20.9.2010, 15.1.2011
nariadené hlavné pojedndvanie na 29.3.2011, pojednavanie sa nekonalo z déovodu, ze sa
nedostavil obhajca obzalovaného, termin pojednavania odroceny na 17.5.2011, v uvedeny
den konalo sa hlavné pojednavanie, odrocené na 12.7.2011, nekonalo sa, z dovodu PN
obzalovaného bol zruseny dna 20.9.2011 termin pojednavania a dna 11.1.2012 nariadeny
novy termin pojednavania na 8.3.2012, opdtovne ospravedlnenie obzZalovaného, preto
zruSeny termin hlavného pojedndvania a nariadeny novy na 10.4.2012, konalo sa
a odrocené na 27.4.2012 za ucelom aktualizacie sprav na obzZalovaného a odpisu
z registra trestov, dna 27.4.2012 vyhlaseny rozsudok, podané odvolanie prokuratorom,
spis predlozeny krajskému sudu dna 11.10.2012, nariadené verejné zasadnutie na
29.11.2012, na verejnom zasadnuti vec zruSend a vrdtena okresnému sudu na opdtovné
prejednanie a rozhodnutie uznesenim sp. zn. 3To/124/2012 a spis vrateny okresnému
sudu dna 28.1.2013, nie je mozné zistit den kedy bol nariadeny termin hlavného
pojednavania na 28.3.2013, termin pojedndvania bol zruSeny, nariadeny novy termin
pojednavania na 23.4.2013, hlavné pojednavanie sa konalo avo veci bol vyhlaseny
rozsudok. Vec doposial’ nie je pravoplatna.

- Sp.zn. 4T/82/2009 (Mgr. Vanda MikuldSova) - obzaloba podand dna 29.5.2009
pre precin vtrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zdak. a iné, 29.5.2009 dorucend
obzaloba a vyzva, 1.6.2009 Ziadany odpis z registra trestov, 9.6.2009 dorucené navrhy
prokuratury, 3.7.2009 doruceny navrh na vykonanie dokazov zo strany obzalovanych,
16.9.2009 nariadené hlavné pojednavanie na 16.10.2009, hlavné pojednavanie odrocené,
ato zdovodu nedodrzania lehoty na pripravu hlavného pojednavania, odrocené na
4.12.2009, 15.10.2009 vznesena namietka zaujatosti proti sudkyni, 5.11.2009 sudkyna
rozhodla, Ze sa nevylucuje z vykondvania ukonov, hlavné pojedndvanie 4.12.2009 sa
nekonalo z dovodu, zZe sa nedostavil obhajca, ktory svoju neucast telefonicky pred
pojednavanim ospravedInil, odrocené na 4.2.2010, 3.2.2010 jeden z obzalovanych sa
ospravedlnil, preto 3.2.2010 zruSené pojedndvanie len rukou pisanym zdznamom v spise
a sucasne urceny termin na 16.3.2010, nekonalo sa a odrocené na 11.5.2010, uloZené
poriadkové pokuty obzalovanym, 11.5.2010 hlavné pojedndvanie sa nekonalo z dovodu, Ze
sa nedostavil jeden 7z obzalovanych, pojedndvanie odrocené na neurcito za ucelom
vypracovania znaleckého posudku v inej trestnej veci jedného z obzalovanych, 25.10.2010
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nariadené hlavné pojednavanie na 30.11.2010, konalo sa a odrocené na 8.2.2011, na
hlavnom pojednavani dna 8.2.2011 vznesena namietka voci konajucej sudkyni, vypocuti
svedkovia a odrocené hlavné pojednavanie na 22.3.2011, konalo sa, odrocené na
7.4.2011, dina 7.4.2011 konalo sa a vyhlaseny rozsudok, proti rozsudku podali obzalovani
odvolanie, rozsudok vypraveny dna 31.5.2011, vec predlozend krajskému sudu dna
29.6.2011, nariadené neverejné zasadnutie na 12.11.2011, vec zruSend a vrdtend
okresnému sudu, dna 1.12.2011 okrem iného aj z dovodu nepreskumatelnosti rozhodnutia
uznesenim sp. zn. 2To/71/2011 dna 1.8.2012 nariadené hlavné pojednavanie na
18.10.2012, vznesend namietka zaujatosti voci sudkyni a Ziadost o pridelenie veci inému
sudu, dna 8.11.2012 vec neodnata Okresnému sudu Namestovo, 13.2.2013 nariadené
hlavné pojednavanie na 19.3.2013, konalo sa, odrocené na 26.3.2013, konalo sa,
vyhlaseny rozsudok, nie je pravoplatny.

- Sp.zn. 47/88/2009 (Mgr. Vanda MikuldSova) - obzaloba podand 9.6.2009 pre
zlocin utoku na verejného cinitela podla § 323 ods. I pism. a), ods. 2 pism. a) Tr. zdk.,
10.6.2009 dorucena obzaloba + vyzva, ziadany odpis z registra trestov, 12.6.2009
dorucené navrhy na dokazovanie, rovnako 23.9.2009, dna 12.10.2009 nariadené hlavné
pojednavanie na 1.12.2009, pojedndvanie sa konalo a odrocené na neurcito za ucelom
vyckania pravoplatnosti rozsudku v inej veci, zistené 12.4.2010, Ze vec bola skoncena
a obvineny vykondava trest v inej veci, dina 29.9.2010 nariadené hlavné pojedndavanie na
16.11.2010, v uvedeny den sa pojedndavanie odrocilo na 1.2.2011 z dovodu, zZe bol podany
navrh na schvalenie dohody o vine a treste v inej veci, hlavné pojedndvanie odrocené na
11.2.2011 z dovodu, zZe sa nedostavil obhajca, konalo sa opdt od zaciatku a odrocené na
24.3.2011, termin pojednavania dna 8.3.2011 zruseny a nariadeny novy termin
pojednavania na 19.4.2011, konalo sa a odrocené na 26.4.2011, kedy bol vyhlaseny
rozsudok, proti rozsudku podané odvolanie, vec predlozend krajskému sudu 29.6.2011,
neverejné zasadnutie sa konalo 10.8.2011, vec zruSenda a vratenda okresnému sudu
uznesenim sp. zn. 3To 70/2011, okrem iného konstatované, ze odovodnenie napadnutého
rozsudku povazuje krajsky sud za nepostacujuce, nakol'ko nezodpoveda ustanoveniu § 168
ods. 1 Tr. por. atiez vytknuté dalSie vady, vratené okresnemu sudu dna 20.9.2011,
9.1.2012 nariadené hlavné pojedndvanie na 23.2.2012, nekonalo sa z dovodu, Ze sa
nedostavil svedok, odrocené na 26.4.2012, konalo sa, odrocené na 28.6.2012, nekonalo sa
z dovodu, Ze sa nedostavil obzalovany, odrocené na 27.9.2012, nekonalo sa, odrocené na
8.11.2012, konalo sa, odrocené na 13.11.2012 a vyhldaseny rozsudok, z dovodu podaného
odvolania spis 6.2.2013 predloZzeny krajskéemu sudu, na neverejnom zasadnuti dna
21.3.2013 zruSeny rozsudok okresného sudu a vec vratena okresnému sudu okrem iného
s konStatovanim, Ze prvostupiovy sud neodévodnil svoje rozhodnutie, konstatované su tiez
nespravne vyroky a tiez nedostatocné dokazovanie. Vec vrdtend okresnému sudu dna
13.5.2013.

Mozné priciny reStancnosti:

- opakované odrocovanie veci z dovodu na strane obZalovaného ¢i obhajoby — napr.
4T1/138/2009, 47/57/2009

- akceptacia opakovaného ospravedinovania sa obhajcu a jeho dovodov bez vyuZitie
institutov poskytujucich Trestnym poriadkom — napr. 4T/138/2009, 41/225/2008,
4T/146/2008, 6T/19/2009
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dlhsiu dobu trvajuca pracovna neschopnost' obzalovaného — napr. 5T/4/2008,
4T1/225/2008, 5T/43/2008

preruSenie trestného stihania — napr. 5T/4/2008, 5T/43/2008

vydanie prikazu na zatknutie ajeho dlhsiu dobu trvajuca realizacia — napr.
41/22/2009, 51/60/2008,51/9/2008, 5T127/2008

nutnost vyckania na skoncenie inej trestnej veci — napr. 41/124/2008, 4T/2/2008
nutnost znaleckého dokazovania — napr. 4T/236/2008
opakovane podavané namietky zaujatosti — napr. 4T/82/2009

opakované zruSenie veci odvolacim sudom — okrem iného aj z procesnych dovodov
a nepreskumatelnosti rozhodnutia — napr. 4T/88/2009, 41/93/2009, 4T/146/2008

nesustredenost sudu vo veci sp. zn. 4T/213/2008 (ustanovenie za obhajcu predtym
vypocutého splnomocnenca UPSVaR), 4T/57/2009 (sid konal a rozhodol bez
pritomnosti obhajkyne napriek tomu, Ze tato bola zvolena uz v pripravnom konani),
4T/225/2008 (sud predvolava opakovane svedkov, o ktorych je uz skor zdznam
v spise, Ze zomreli)

spis opakovane predkladany krajskéemu sudu a vrdateny okresnému sudu bez
meritorneho rozhodnutia — napr. 4T/236/2008, 41/2/2008

necinnost sudu — napr. 5T/9/2008 (od 14.7.2006 do 17.9.2007 a aZ do 21.1.2008)
odrocovanie veci z dovodu Skolenia prokuratorov, pricom v spise sa nenachddza

Ziadna Ziadost o odrocenie, i oznamenie uvedenej skutocnosti — napr.
4T/138/2009, 41/146/2008

C) DodrZiavanie _procesnych _predpisov, ndleZitosti _zdpisnic

a rozhodnuti, zakonnych lehot na konanie a rozhodnutie

Revizia v tejto casti bola vykonand v nadvdznosti na uplatiiovany procesny predpis.
Osobitne su uvedené zistenia tykajuce sa konani, v ktorych postup sudu upravuje zak. ¢.
99/1963 Zb. v aktudalnom zneni, teda Obciansky sudny poriadok (veci agendy C, Cb, P, D,
S, Er, Ro, Rob — dalej len civilny usek) a konani, na ktoré sa vztahuje zak. ¢. 141/61 Zb.
v zneni neskorsich zmien a doplnkov Trestny poriadok ucinny do 31.12.2005 a zak. ¢.
301/2005 Z.z. v zneni zak. ¢. 650/2005 Z.z. ucinny od 1.1.2006 Trestny poriadok (dalej len

v

trestny usek), tiez v spojeni svyhl. ¢. 543/2005 Z.z. o Spravovacom a kanceldarskom
poriadku pre okresné sudy, krajské sudy, Specidalny sud v zneni neskorsich pravmych
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predpisov (dalej len ,,SP“). Vyssie uvedené hladiska boli skumané vo veciach uvedenych
v prilohe tejto spravy.

Civilny usek:

1) dodrZiavanie procesnych predpisov

Z preverovanych  pravoplatnych Spisov obcianskoprdvnej agendy C
a obchodnopravnej agendy Cb vo vseobecnosti mozno konstatovat, Ze neboli zistené také
poruSenia procesno-pravnych predpisov, ktoré by mali za nasledok zdsadnu nesprdavnost
rozhodnutia.

V preverovanych spisoch obcianskoprdavnej a porucenskej agendy v zasade bolo
zistené dodrziavanie procesnych predpisov. V pripade obcianskopravnych veci, ak navrh
obsahoval vsetky nalezitosti v zmysle § 79 ods. 1 O.s.p. a nebola zistena Ziadna prekazka
konania, sudcovia pristupili vo vdicsine pripadov k vyrubeniu sudneho poplatku a
v pripade, zZe bol sudny poplatok zaplateny, k doruceniu navrhu a jeho priloh odporcovi.

V porucenskej agende sudcovia bez zbytocného odkladu po dojdeni ndavrhu pristupili
k vykonaniu ukonov potrebnych pred nariadenim pojednavania — ustanovenie kolizneho
opatrovnika, dorucenie navrhu a jeho priloh, vyZiadanie listinnych dokazov. Cinnost
sudcov bola zamerana na pripravu pojedndvania.

V preverovanych spisoch agendy C boli zistené najmd nasledovné pochybenia:

- chybajuce zaznamy o zruseni terminu pojednavania, resp. chybajuca zapisnica
o0 odroceni pojednavania, a to opakovane, za procesnej situdcie, ked po vytyceni
pojednavania doslo sudu ospravedinenie ucastnika alebo jeho zastupcu, bez
akéhokolvek  zaznamu o zruSeni terminu pojedndvania alebo odroceni
pojednavania nasledoval novy termin - sp.zn. 2C/16/2008,

- zobsahu spisu nemozno zistit dovod zmeny zakonného sudcu, ked v spise sa
nachadza iba potvrdenie o prideleni veci inemu sudcovi (v niektorych pripadoch aj
bez peciatky sudu, datumu a podpisu zodpovednej osoby), v spisoch sa nenachadza
Ziaden zdznam o zmene rozvrhu prdace alebo inom dévode zmeny zakonného sudcu
(prechod agendy z Okresného sudu Namestovo na Okresny sud Dolny Kubin
a naopak), sp.zn. - 3C/14/2008, 1C/14/2008, 2C/16/2008, 3C/109/2008,
3C/30/2008, 3C/29/2008, 3C/20/2008, 1C/104/2008, 3C/11/2008, 3C/37/2008,
9C/84/2011, 2C/10/2008, 3C/116/2008, 2C/300/2008, 3C/24/2008, 2C/160/2008,
3C/116/2008, 3C/285/2008, 3C/285/2008

- chybajuci referat sudcu komu dorucovat' rozsudok sp.zn. - 8C/12/2011,
3C/109/2008,

- chyba vypisanie udajov na kontrolnej peciatke — casovy udaj doslo a opisal,

nepostacuje uvedenie ddtumu vypravenia pisomnosti - sp.zn. 8C/12/2011,
7C/105/2010, 6C/73/2010, 5C/82/2010, 3C/109/2008, 2C/368/2008, 1C/4/2011,
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8C/159/2010, 7C/85/2010, 5C/36/2010, 3C/10/2012, 2C/88/2010, 3C/30/2008,
3C/29/2008, 3C/20/2008, 1C/104/2008, 1C/6/2008,

chybajuce pisomné vyhotovenie rozhodnutia o pripusteni zmeny Zaloby vyhldsené
na pojednavani - sp.zn. 2C/386/2008,

v spisoch, ktoré povodne boli vytvorené na Okresnom sude Dolny Kubin, t. j. Ze
zaloba alebo navrh bol podany na Okresnom sude Dolny Kubin a po vytvoreni
okresného sudu Namestovo boli odstupené Okresnému sudu Namestovo, chybal
akykolvek dokument, z ktorého by predmetné odstupenie, ako aj datum ku ktorému
k odstupeniu doslo, zrejmé (sp. zn. 3C/11/2008, 3C/37/2008, 2C/10/2008,
2Er/1421/2008)

vo veci sp. zn. 3C/11/2008 a 2C/10/2008 chyba potvrdenie o prideleni napadnutej
veci zakonnému sudcovi po jej prijati na sude

vo veci sp. zn. 2C/10/2008 vo vyzve na zaplatenie sudneho poplatku zo dna 4. 1.
2002 chybala polozka sadzobnika sudnych poplatkov, podla ktorej bol sudny
poplatok vyrubeny

vo veci 3C/11/2008 sa vyskytli viaceré pochybenia, a to - na uzneseni (¢. l. 237)
z9. 11. 2005, ktorym sud pripustil ucastnika do konania ako navrhovatela v rade
2/ nie je vyznacend pravoplatnost (Krajsky sid v Ziline odvolanie odporcu v rade
2/ proti uvedenému uzneseniu odmietol), na uzneseni (¢. I. 238) z 9. 11. 2005,
ktorym sud prerusil konanie je poznamka o nespravne vyznacenej pravoplatnosti,
sud 1. stupnia nevykonal ukony spojené s podanymi odvolaniami, sud I. stupna
nedorucil uznesenie Krajského siidu v Ziline (¢. 1. 261) z 31. 3. 2006 Ing. Ivanovi
Saskovi v désledku coho bola na uzneseni nespravne vyznacend prdavoplatnost,
sudca dal dna 29. 12. 2011 pokyn na dorucenie uznesenia ¢. l. 237 a 261 Ing.
Ivanovi Saskovi a vyznacenie pravoplatnosti, dorucenie bolo na zdiklade pokynu
dodatocne vykonané, ale pravoplatnost nebola vyznacena a nespravne vyznacend
pravoplatnost na ¢. . 261 nebola opravenda

Pokial ide o preverované spisy v agende Er, vo vsetkych kontrolovanych spisoch bolo
konanie oslobodené od sudneho poplatku podla § 4 zak. ¢. 71/1992 Zb., poverenia boli
vydané so vSetkymi naleZitostami, v zakonnej lehote 15 dni, vo vSetkych pripadoch bolo
dorucenie poverenia sudnemu exekutorovi preukazané dorucenkou, nedostatky boli
zistené v spisoch sp.zn. 9Er/657/2012 a sp.zn. 9Er/1564/2012 v suvislosti s rozhodovanim
o namietkach proti exekucii, kde bola v oboch pripadoch prekrocenda lehota podla
ustanovenia § 50 ods. 2 Exekucného poriadku na rozhodnutie o namietkach proti exekuicii
(zakonna lehota na vydanie rozhodnutia je 60 dni, v spise sp.zn. 9Er/657/2012 bola lehota
prekrocena o 30 dni, v spise sp.zn. 9Er/1564/2012 o 26 dni).

V pravoplatne skoncenych veciach agendy D je mozZné konStatovat Standardné
konanie 7 dodrZania procesnych predpisov, predovsetkym podla upravy v Obcianskom
sudom poriadku, Spravovacom a kancelarskom poriadku pre sudy, Notarskom poriadku.
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Z nedostatkov je mozné poukdzat na dlhsiu dobu necinnosti vo veciach na strane
sudu, resp. sudneho komisara, a to napr. sp.zn. 2D/4/2009 od 17.4.2009 do 5.9.2011,
sp.zn. 2D/4/2010 — pokial k pravoplatnému ukonceniu veci osvedcenim o dedicstve doslo
24.6.2010, tak okresny sud az 30.12.2011 rozhodoval uznesenim o sudnom poplatku
zdedicstva, rovnako je to mozné vytknut u spisu 2D/34/2011, kedy k pravoplatnosti
osvedcenia o dedicstve doslo 8.9.2011 a k rozhodnutiu o sudnom poplatku z dedicstva
doslo az 3.2.2012, rovnako v spise 1D/16/2009 k pravoplatnosti osvedcenia o dedicstve
doslo 5.8.2009, avsak k rozhodnutiu o sudnom poplatku z dedicstva az 5.10.2011, v spise
1D/121/2011 k osvedceniu dedicstva doslo 5.9.2011 a k rozhodnutiu o sudnom poplatku
zdedicstva 19.1.2012 (obdobne v spisoch 7D/130/2009, 7D/68/2010).

Za zmienku stoji postup v spise sp.zn. 1D/29/2013, kedy uznesenie o zastaveni
dedicského konania podla § 175h ods. 1 O.s.p. vydala sudna komisarka vratane

priznania odmeny sudneho komisara. (Obdobne sp.zn. 7D/211/2012, 7D/3/2013 - vSetky
pripady sa tykaju len notarky — sudnej komisarky JUDr. Martiny Klinovskej).

V preverovanych spisoch agendy Cb boli zistené najmd nasledovné pochybenia:

chybajuci zaznam o lustracii  (prekazky veci rozhodnutej, litispendencie,
vyhlaseného konkurzu), napr. sp.zn. 5Cb/26/2008, 5Cb/91/2008, 5Cb/153/2008

- chybajuci zaznam o lustracii (prekazky veci rozhodnutej, litispendencie,
vyhlaseného konkurzu) sp.zn. 5Cb/155/2008,

- zo spisu nie je zrejmy dovod ani okamih zmeny zakonného sudcu — vo vsSetkych
preverovanych veciach okrem sp.zn. 5Cb/26/2008 na ¢.1. 36 spisu

- nulitné rozhodnutie sp.zn. 5Cb/153/2008 — uznesenie o zruseni platobného rozkazu
731.3.2008 bolo vydané po vyhlaseni konkurzu na majetok Zalovaného,
k vyhlaseniu konkurzu doslo 16.1.2008,

- iné vady — napr. sp.zn. 3Cb/1/2008 — bez rozhodnutia o vyslovnej Ziadosti zalobcu
o oslobodenie od sudneho poplatku na strane Zalobcu, bol vydany platobny rozkaz,
v ktorom bol Zalovany zaviazany na uhradu sudneho poplatku zo Zaloby,

- vyrubenie sudneho poplatku za odvolanie vyzvou vzor 44 namiesto uznesenia (vzor
4) —napr. sp.zn. 5Cb/3/2008,

- wzvy s hmotnopravnym poucovanim na upravu Zaloby — ndvrhu na vydanie
platobného rozkazu napr. sp.zn. 2Cb/26/2009 — vyzva 13.3.2009, 2Cb/4/2009
vyzva z 25.11.2009, 2Cb/155/2008 obdobne telefonicka komunikacia s pravnym

zastupcom Zalobcu (nestandardné konanie v nesulade s § 18 O.s.p.)

- vyrozumenie Zalovaného o prevode do registra Cb bez spojenia s inym ukonom
a napriklad s procesnym poucenim (napr. sp.zn. 2Cb/4/2010),
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2)

v predvolaniach na pojedndvanie chyba aj poucenie ucastnikov podla § 120 ods. 4
O.s.p., potom v pripade ak Zalovany na pojedndavani nebol pritomny, nebola voci
nemu splnend procesna poucovacia povinnost' sudu, v konaniach, v ktorych doslo
k podaniu odporu proti platobnému rozkazu pri postupe podla § 174 ods. 4 O.s.p.
voci zalobcovi bola splnend aj procesna poucovacia povinnost podla § 120 ods. 4
O.s.p., avSak voci Zalovanému takéto procesné poucenie absentovalo (o mozno
hodnotit' i ako nerovnaky pristup k ucastnikom v zmysle § 18 O.s.p.) — napr. sp.zn.
2Cb/26/2009,

nespravne poplatkové preverenie spisu — sp.zn. 2Cb/2/2012 — na ¢.l. 9 ac.l 22
spisu su zurnalizované totozné zaznamy o zloZeni sudneho poplatku zo Zaloby,
avsSak chyba zaznam o zaplateni alebo vymdhani sudneho poplatku za podanie
odporu podla uznesenia sudu na ¢l 18 spisu (k poplatkovéemu prevereniu
a archivacii spisu tak doSlo predcasne),

ndleZitosti zapisnic a rozhodnuti

V preverovanych spisoch obcianskopravnej agendy C a obchodnopravnej agendy

Cb bolo zistené, Ze rozhodnutia mali zdkladné formalne a obsahové naleZitosti, boli
opatrené vdcsinou peciatkou sudu a su podpisané aje na nich vyznacena a riadne
vyplnena dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti a tiez mozno konstatovat, zZe zapisnice
mali predpisané nalezZitosti okrem tychto zisteni:

na rozhodnutiach chyba okruhla peciatka sudu, napr. sp.zn. 5Cb/4/2008 -
uznesenie z 23.5.2005, uznesenie zo 6.7.2005, sp.zn. 5Cb/2/2008 — uznesenia zo
17.8.2001, 14.2.2003, 4.3.2005, 19.4.2005,

na rozhodnutiach chyba podpis sudcu (VSU), napr. sp.zn. 5Ch/4/2008 — uznesenie
20 6.7.2005

chyba zapisnica ¢i zaznam o vykonani ukonu vo vztahu k nariadeniu pojednavania
— sp.zn. 5Cb/4/2008 — nie je ukon vo vztahu k nariadenému pojedndvaniu na

28.1.2008 (zrejme od 1.1.2008 doslo k presunu spisu z OS Dolny Kubin na OS
Namestovo, avsak chyba o tom zaznam).

nespravne vyznacena dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti sp.zn. 2Cb/37/2008
— uznesenie zo 16.8.2006 na ¢.1. 68 spisu,

zrejmé chyby v pisani, iné zrejmé nespravnosti v rozhodnutiach a ukonoch sudu
(bez dodatocnej opravy) — napr. sp.zn. 5Cb/24/2008 — v zapisnici o pojednavani zo
7.6.2007 bol nespravne uvedeny datum pojednavania 19.4.2007,

zrejmé chyby v pisani, iné zrejmé nespravnosti v rozhodnutiach a vikonoch sudov
(bez dodatocnej opravy) sp.zn. 2Cb/4/2010 — nesulad vyhlaseného rozsudku
a uznesenia s jeho pisomnym vyhotovenim (procesné vady vytknuté vo vrdteni veci
Krajskym sidom v Ziline z 8.8.2011 na ¢.1. 101 spisu), uznesenie 7 2.5.2011 —
chybne uvedeny datum vydania 9.9.2011, pricom okresny sud nerespektoval
osobitné pisomné upozornenie Krajského sudu v Ziline na ¢.1. 117 spisu, bez
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dalsieho spis archivoval, sp.zn. 5Cb/6/2011 — v zapisnici o pojednavani bol
uvedeny datum 6.4.2011, avsak nariadené pojednavanie bolo na 7.4.2011 a aj
v pisomnom vyhotoveni rozsudku je datum 7.4.2011,

chybajuci dovod odrocenia pojednavania, v pripade odrocenia pojednavania na
neurcito - sp.zn. 2C/16/2008,

nespravne vykonanie dokazovania listinnymi dokazmi uvedenim ,, oboznamuje sa
obsah spisu C.I. ... az ...“, co nie je v sulade s ustanovenim § 129 ods. 1 O.s.p.
o dokazovani listinou, je potrebné konkrétne citovat, ktoré listinné dokazy boli
vykonané oboznamenim obsahu alebo ich precitanim - sp.zn. 5C/82/2010,
3C/109/2008, 2C/386/2008, 7C/85/2010, 5C/36/2010, 1C/35/2011,

ucastnikom nebol dany pred skoncenim dokazovania priestor na zaverecné reci (§
118 ods. 4 O.s.p.) - sp.zn. 1C/4/2011,

pokial’ ide o naleZitosti zapisnice o verejnom vyhlaseni rozsudku, ak bolo
pojednavanie odrocené za ucelom verejného vyhlasenia rozsudku, a to po skonceni

dokazovania, nie je potrebné opdtovne vyhlasovat uznesenie o skonceni
dokazovania, iba vyhlasit rozsudok - sp.zn. 2C/386/2008, 1C/35/2011,

nepodpisanda zdpisnica o pojednavani - sp.zn. 1C/6/2008,3C/285/2008 (z
27.2.2004), 2C/153/2008

chybajuca peciatka prvopis — 5C/40/2008

zakonna sudkyna podpisala zapisnicu bez udajov o tom, ¢i boli pritomni ucastnici
a ich zastupcovia, obsah zapisnice je zmdtocny - sp.zn. 1C/6/2008

Vv zapisnici z pojednavania zo dna 12.5.2009 nie je uvedena pritomnost pravneho
zastupcu navrhovatela, ktory bol na pojednavani pritomny — sp. zn. 1C/79/2008

na prvopise rozsudku sa nachddza referat - sp. zn. 1C/79/2008, 2C/82/2008,
5C/192/2008, 2C/29/2008, 2C/147/2008, 3C/24/2008, 2C/140/2008, 5C/40/2008,
2C/17/208, 2C/160/2008

nie je jasné, kedy bol expedovany rozsudok — chybajuca peciatka — sp. zn.
2C/82/2008

nie je jasné, kedy bol urceny termin pojednavania (chybajuci datum na referate
sudcu) — 2C/14/2008

vo veci sp. zn. 3C/11/2008 nebola zapisnica zo 4. 12. 2002 podpisana sudcom,
zaroven chybalo konstatovanie o zachovani lehoty na pripravu veci

vo veci sp. zn. 3C/11/2008 v zapisnici z 12. 9. 2005 oboznamenie so spisom bolo
vykonané len uvedenim jednotlivych cislov listov;
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- vo veci sp. zn. 2C/10/2008 v zapisnici z 18. 7. 2002 chyba zaciatok (hodina)
pojednavania; oboznamenie so spisom bolo vykonané bez uvedenia konkrétnych

listin, v zapisnici z 30. 4. 2013 chyba v datume - nespravne uvedeny den 30. 4.
2012

- vo veci sp. zn. 5P/46/2012 v zapisnici o pojedndvani zo 16. 10. 2012 oboznamenie
so spisom bolo vykonané len uvedenim jednotlivych cisiel listov;

- vo veci 6P/47/2012 rozpor v case zacatia pojednavania — podla pisomného
vyhotovenia predvolania na pojednavanie zo dna 7. 1. 2013 bolo pojedndvanie
urcené na den 5. 2. 2013 so zaciatkom o 10.00 hod; podla zapisnice o pojednavani
zo dna 5. 2. 2013 pojednavanie zacalo o 8.45 hod;

3) dodrZiavanie zakonnych lehot na konanie a rozhodnutie

Vsetky preverované rozsudky v obchodnopravnej a obcianskopravnej agende boli
vyhlasené po skonceni konania, pripadne na odrocenom pojedndvani v lehote najviac 5
dni (§ 156 ods. 2 O.s.p. v zneni ucinnom do 14.10.2008). PoruSenie zdkonnych lehot na
konanie a rozhodnutie zistené nebolo. V agende P boli vSetky predbezné opatrenia vydané
v zakonnej lehote. K pochybeniu doslo v pripadoch, kedy bola zistend dlhSia necinnost
sudu medzi jednotlivymi ukonmi vo veciach sp.zn. 2Cb/2/2009 — od 12.2.2009 do
13.7.2010, 2Cb/26/2009 — od 28.5.2009 do 1.10.2009, 2Cb/4/2010 — od 12.3.2010 do
31.3.2011, 5Cb/9/2009 — od 12.5.2009 do 14.1.2010, 5Cb/5/2011 — od 13.1.2011 do
16.5.2011, 3Cb/1/2008 — od 29.11.2007 do 15.4.2009, od 30.4.2009 do 23.2.2010, od
1.4.2010do 21.6.2011.

Ako uz bolo konstatované, nedostatky boli zistené aj v spisoch sp.zn. 9Er/657/2012 a
sp.zn. 9Er/1564/2012 v suvislosti s rozhodovanim o namietkach proti exekucii, kde bola
v oboch pripadoch prekrocend lehota podla ustanovenia § 50 ods. 2 Exekucného
poriadku na rozhodnutie o namietkach proti exekucii (zakonna lehota na vydanie
rozhodnutia je 60 dni, v spise sp.zn. 9Er/657/2012 bola lehota prekrocena o 30 dni,
v spise sp.zn. 9Er/1564/2012 o 26 dni) .

Trestny usek:

1) dodrZiavanie procesnych predpisov

Vo vseobecnosti mozno konsStatovat, Ze v preverovamych, pravoplatne skoncenych
trestnych veciach neboli zistené také porusenia procesno-pravnych predpisov, ktoré by
mali za nadsledok nespravnost rozhodnutia. Spravidla procesné predpisy pri urcovani
terminov hlavnych pojednavani, ako aj pri vedeni hlavnych pojedndavani boli aplikované
spravne.
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a) podla ustanoveni Trestného poriadku ucinného do 31.12.2005
V preverovanych spisoch bolo zistené:

- vo vsetkych preverovanych veciach predseda senatu urcil den hlavného pojedndvania
tak, aby obzalovany, obhajca a prokurator mali zachovanu lehotu 5-tich pracovnych dni
na pripravu /§ 198 Tr. por./. Hlavné pojednavania boli spravidla vykonavané
v pritomnosti obzalovaného, ktory mal dorucenie predvolania riadne a vcas vykdzané.
Nedochadzalo ani k porusSeniu ustanovenia § 205 ods. 2 Tr. por. a sud v pripade, Ze sa
neustanovila niektora z predvolanych osob rozhodol, ze sa hlavné pojednavanie vykona
po vypocuti pritomnych stran /§ 202 Tr. por./. Sud spravne postupoval ipri citani
vypovedi svedkov, po riadnom zisteni, ¢i s tym obZalovany a prokurator suhlasia /§211 Tr.
por./ a spravne aplikoval i ustanovenie § 213 Tr. por..

- sudcovia dodrZiavali aj dalSie procesné ustanovenia o vedeni hlavného
pojednavania, ked v pripadoch, kde je viacero obzalovanych, obzalovany je vypocuty
v nepritomnosti  dalsich spoluobZalovanych, pricom v priebehu dokazovania sud
obzalovaného vzdy obozndmil s obsahom vypovede spoluobzalovaného, ktory je
vypocuvany v jeho nepritomnosti /S 208 Tr. por./. Rovnako tomu je aj pri vysluchu
svedkov, kde sud dba na to, aby este nevypocuty svedok nebol pritomny pri vysluchu
obzalovaného a inych svedkov. Nedostatky neboli zistené ani pri vysluchoch znalcov, ktori
su riadne pouceni.

- vkazdej preverovamnej veci, pokial bolo vykonané hlavné pojednavanie, bolo
ukoncené zaverecnymi recami a bolo obZzalovanému zarucené pravo posledného slova.

b) podl’a ustanoveni Trestného poriadku ucinného od 1.1.2006

V preverovanych veciach bolo zistené, ze po dojdeni obzZaloby na sud, tato bola
dorucovana v sulade s ustanoveni § 240 ods. 1 Tr. por. spolu svyzvou v zmysle
ustanovenia § 240 ods. 3 Tr. por. Na preverovanom sude mozno konstatovat snahu
dorucovat’ obzalobu spolu s vyzvou na vykonanie dokazov pomerne véas po napadnuti
obzaloby, k pochybeniu doslo napr. vo veci sp. zn. 5T/9/2008, kedy doslo kich
dourcovaniu az po 2 rokoch od napadnutia veci.

Je nutné konstatovat, ze pokial sa vyskytli pochybenia procesného charakteru, tieto uz
boli spomenuté aj v casti B) — trestnoprdvne veci, pricom mnohé procesné pochybenia
boli vytknuté krajskym sidom pri zruseni veci siidu prvého stupiia. Ci uz islo o porusenie
prava na obhajobu, ako aj poruSenie procesnych predpisov pri vykonani dokazov, ci
vedeni hlavného pojednavania. Vietky tieto su konStatované pri jednotlivych veciach
preskumavanych veciach.

2) nalezitosti zdpisnic a rozhodnuti

V preverovanych spisoch boli prevazne vyhotovené zapisnice v pocitacovej podobe,
pricom zapisnice maju obsahove ndleZitosti tak, ako to vyzaduje ustanovenie § 55 ods. 1
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Tr. por. ucinného do 31.12.2005 a § 58 Tr. por. ucinného od 1.1.2008. Obsah zapisnic po
Stylistickej a gramatickej stranke vdicsinou splia pozadované kritéria.

Rozsudky, ktorymi bola schvailenda dohoda o vine a treste, obsahuju aj otazky
a odpovede v zmysle ustanovenia § 333 Tr. por.

Nedostatky sa vyskytli v nasledovnych pripadoch:

- chybajuca zapisnica o hlavnom pojednavani — sp. zn. 41/138/2009

3) dodrZiavanie zakonnych lehot na konanie a rozhodnutie

Na trestnom useku nie su presne zakonom stanovené lehoty na vykonanie ukonu
a rozhodnutia vo veci, postupujuc podla § 2 ods. 4 Tr. por., ucinného do 31.12.2005, bolo
potrebné trestné veci prejednavat’ co najrychlejsie.

V zmysle ustanovenia § 2 ods. 6 Tr. por. ucinného od 1.1.2006, vizobné veci je sud
povinny vybavovat prednostne a urychlene. Vo vSeobecnosti vsak plati a je to uvedené aj
v ods. 7 citovaného ustanovenia, ze kazdy ma pravo, aby jeho trestna vec bola spravodlivo
a v primeranej lehote prejedndvand nezavislym a nestannym sudom. Primeranost’ lehoty
treba vsak posudzovat v kazdej jednej veci osobitne z hladiska skutkovej a pravnej
zlozitosti veci ako aj spravania sa osoby, voci ktorej sa trestné stihanie vedie.

Trestny poriadok ucinny do 31.12.2005, ako aj Trestny poriadok ucinny od 1.1.2006
upravuju najmd lehoty na rozhodnutie o zatknutej osobe - § 69 ods. 5, zadrzanej osobe -
§ 77 ods. 2 a o lehotach trvania vizby - § 71 Tr. por. Od 1.1.2006 tomu koreSponduju
ustanovenia § 73 ods. 5, § 76, § 85, § 87 Tr. por.

Preverovanim veci, kde sa rozhodovalo v pripravnom konani o ndavrhu na vzatie do
vizby, o prediZeni lehoty trvania vizby, o Ziadostiach o prepustenie z viizby, teda vo
veciach zapisanych v registri Tp, bolo zistené, Ze vSetky zdkonné lehoty boli zachované
a rozhodnuté bolo spravidla v ten isty den, ako bol navrh na vzatie do vdzby predlozeny
prokuratorom resp. na druhy der.

D) Viasnost’ vyhotovovania a vypravovania sudnych rozhodnuti

1/ Obcianskopravny a obchodnopravny usek:

Pri preverovani spisov v obcianskopravnej a obchodnopravnej agende bolo v
niektorych pripadoch zistené nedodrzanie lehot na vyhotovenie a odoslanie rozhodnuti,
vrozpore sust. § 158 ods. 4 O.s.p. (podla ktorého, ak predseda sudu zo zavaznych
dovodov nerozhodne inak, rozsudok sa vyhotovi a odosle do 30 dni odo dna jeho
vyhlasenia;, vo veciach tykajucich sa maloletych deti sa rozsudok vyhotovi a odosle do
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desiatich dni odo dna jeho vyhlasenia. V pripade predbezného opatrenia ide o lehotu na
rozhodnutie).

K zisteniu, zZe nebola dodrzana lehota na odoslanie pisomného vyhotovenia
rozsudku doslo vo veci sp.zn. 5Cb/7/2013 — rozsudok bol vyhlaseny 4.9.2012, k odoslaniu
jeho pisomného vyhotovenia doslo 8.10.2012 (prekrocenie o 4 dni, pricom nebol v spise
Ziadny zdznam o pripadnom predizeni lehoty podla § 158 ods. 4 O.s.p. predsedom siidu).

Pokial’ boli zistené dalsSie prekrocenia lehot na vyhotovenie rozhodnutia, vzdy bola

tato doba pokryta Ziadostou o predizenie lehoty na jeho vyhotovenie, ktord bola kladne
vybavend.

2/ Trestny usek:

Véasnost vyhotovenia a vypravovania sudnych rozhodnuti na trestnom useku upravuje
ustanovenie § 129 Tr. por. ucinného do 1.1.2005 a § 172 ods. 1 Tr. por. ucinného od
1.1.2006, 7 ktorych vyplyva, ze kazdy rozsudok treba vyhotovit pisomne a toto vyhotovenie
musi byt' v zhode s obsahom rozsudku tak, ako bol vyhlaseny.

Tam, kde to zdkon umoziioval, boli vypracované skratené rozhodnutia v sulade
s ustanovenim § 314d ods. 2 Tr. por. ucinného do 1.1.2005 a § 172 ods. 2 Tr. por.
ucinného od 1.1.2006.

K prekroceniu lehoty na vypracovanie rozhodnuti doslo vo veci vedenej pod sp. zn.
4T1/138/2009 (rozsudok zo dna 23.3.2012 nadiktovany az dna 4.6.2012 bez povolenia
predlzenia lehoty).

E) Uroveii pripravy sudnych pojedndvani a priebehu siidnych

pojednavani, vyuZivanie pojednavacich dni a priciny

odrocovania pojednavani

1/ Obcianskopravny usek a obchodnopravny usek

Vseobecne - z obsahu preverovanych pravoplatnych spisov - mozno konstatovat
spravny postup okresného sudu. Vo vdcsine pripadov boli v ramci pripravy pojednavania
zabezpecené potrebné ukony. Ak navrh na zacatie konania obsahoval vSetky naleZitosti
v zmysle § 42 ods. 3 O.s.p. v spojeni s § 79 ods. 1 O.s.p. a nebola zistena vada ndavrhu na
zacatie konania, po vyrubeni a uhrade sudneho poplatku v zmysle zdakona ¢. 71/1992 Zb.
okresny sud vykonal potrebné vikony v sulade s § 114 ods. 2 O.s.p., najmd dorucil navrh
na zacatie konania druhému ucastnikovi na vyjadrenie, spolu s prilohami. Ak navrh na
zacatie konania trpel vadami v jeho nesprdavnosti, neuplnosti alebo nezrozumitelnosti
okresny sud uicastnika vyzval, aby podanie doplnil alebo opravil. Ucastnikovi urcil lehotu
na opravu navrhu a zdaroven ho poucil ako treba opravu alebo doplnenie urobit. Ak navrh
na zacatie konania nebol predlozeny s potrebnym poctom rovnopisov tieto vyhotovil na
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trovy ucastnika konania. Bol zisteny nedostatok, ked v predvolaniach na pojedndvanie
chyba aj poucenie ucastnikov podla § 120 ods. 4 O.s.p., potom v pripade ak Zalovany na
pojednavani nebol pritomny, nebola voc¢i nemu splnend procesnda poucovacia povinnost
sudu, v konaniach, v ktorych doslo k podaniu odporu proti platobnému rozkazu pri
postupe podla § 174 ods. 4 O.s.p. voci zZalobcovi bola splnena aj procesna poucovacia
povinnost podla § 120 ods. 4 O.s.p., avsak voci zalovanému takéto procesné poucenie

absentovalo (co mozno hodnotit' i ako nerovnaky pristup k ucastnikom vzmysle § 18
O.s.p.) —napr. sp.zn. 2Cb/26/2009.

Sudne pojednavania boli zvdcsa nariadené az po uhrade sudneho poplatku.
V ramci pripravy pojednavania boli ucastnici spravne pouceni, vidy v predvolani na
pojedndvane, ato v sulade s procesnymi predpismi. Ucastnici konania boli spravidla
spravne pouceni okrem iného najmd o povinnosti predlozit alebo oznacit vsetky dokazy a
skutocnosti najneskor do vyhlasenia uznesenia, ktorym sa konc¢i dokazovanie, a vo
veciach, v ktorych sa nenariaduje pojednavanie, najneskor do vyhldasenia rozhodnutia vo
veci samej, pretoze na dokazy a skutocnosti predloZené a oznacené neskor nebude
prihliadané. Mozno konstatovat, Ze vo vdcsine preverovanych spisov boli pojednavania
procesne pripravené tak, zZe ku konecnému rozhodnutiu vo veci samej doslo na jedinom
pojednavani. O pojednavaniach boli vyhotovené zapisnice, avsSak uz bol vytknuty
nedostatok spocivajuci v chybajucich zdznamoch o zruSeni terminu pojednavania, resp.
chybajuca zapisnica o odroceni pojednavania za situdcie, ked po vytyceni pojednavania
doslo sudu ospravedinenie ucastnika alebo jeho zdstupcu, bez akéhokolvek zdaznamu
o zruSeni terminu pojednavania alebo odroceni pojedndvania nasledoval novy termin
(napr. vo veci sp. zn. 2C/16/2008).

K odrocovaniu nariadenych pojednavani dochadzalo prevazne z dévodov na strane
ucastnikov konania. Ucastnici konania neboli napriek riadnemu vykdzaniu dorucenia
predvolania na pojednavania pritomni. Vo vicsine pripadov ako dovod ospravedinenia
neucasti na pojednavani ucastnici a ich pravni zdstupcovia uvadzali dovolenku
prdaceneschopnost, zahranicnu cestu, koliziu sudnych pojednavani, ¢i mozZnost
mimosudnej dohody. Odrocovanie pojedndvani zo strany sudu bolo podmienené najmd
nevyhnutnostou dalsieho dokazovania, napr. znalecké dokazovanie, vysluch svedkov,
predlozZenie rozhodujucich listin, ¢i za ucelom vyjadrenia sa ucastnikov k predlozenym
dokazom. Dovod odrocenia bol v zapisniciach o pojednavaniach spravidla uvadzany.

Uroveri priebehu siidnych pojedndvani, okrem zdpisnic, bola zistend aj na zdklade
ucasti clenky revizneho oddelenia na pojednavani vo veci 8C/182/2012 dna 3.6.2013
0 11.00 hod. bolo zistené dodrzanie vsSetkych procesnych pravidiel pre vykonanie
pojednavania vratane dostojnosti pojednavania, vhodnej komunikdcie sudcu s ucastnikmi,
poucovania, vedenia konania (sudca Mgr. Martin Stubniak pojedndaval za vyuZitia
technickych prostriedkov na digitalny zaznam zapisnice).

Pre zrychlenie konania v obchodnych veciach a civilnych veciach by bolo mozné
odporucit’ pojedndvanie za vyuZitia technickych prostriedkov (digitdilny zaznam), kedZe
vo vSetkych pripadoch v preverovanych spisoch v obchodnej agende bolo pojedndvané
s asistentkou (zapisovatelkou) bez vyuzitia technickych prostriedkov. Islo by nepochybne
o usporu casu tak pokial ide o dizku vykondvaného pojedndvania, ako aj vytvoreny
priestor pre asistentku.
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2/ Trestny usek:

Pripravu hlavného pojednavania upravuju ustanovenia § 186 az 191 Tr. por. ucinného
do 31.12.2005 a § 238, § 240, § 244-247 Tr. por. ucinného od 1.1.2006.

Mozno konstatovat, ze sud spolu s predvolanim na hlavné pojedndvanie pri postupe
podla Trestného poriadku ucinného do 31.12.2005 zasielal osobam uvedenym v § 196 Tr.
por. odpis obzZaloby. Na hlavné pojednavanie boli predvolani aj svedkovia a znalci,
ktorych bolo potrebné v predmetnej veci vypocut. V zmysle Trestného poriadku ucinného
od 1.1.2006 a v sulade s platnou judikaturou je snaha bez zbytocného odkladu dorucovat
aj vyzvu podla § 240 TP, co sa na preverovanom sude spravidla dodrzZiava, pochybenie
bolo zistené vo veci sp. zn. 5T/9/2008, kedy doslo k doruceniu obzZaloby az po dvoch
rokoch.

Zo zapisnic o priebehu hlavného pojednavania zvicsa vyplyva, ze sud po otvoreni
hlavného pojednavania zistil pritomnost' predvolanych o0sob, poziadal prokuratora
o prednesenie obzaloby a poskodeny sa vyjadril, ¢i trva na ndaroku na nahradu Skody.
Nasledne po riadnom pouceni bol vypocuvany obzalovany, poskodeny ako aj dalsi
svedkovia a znalci.

Z preverovanych veci bolo zistené, Ze na hlavné pojedndvanie su predvoldvané osoby
tak, aby tuto vec bolo mozné ukoncit' na prvom pojednavani.

Uroveri priebehu sidnych pojedndvani, okrem zdpisnic, bola zistend aj na zdklade
ucasti veducej reviznej komisie na hlavnych pojednavaniach resp. verejnych
zasadnutiach. Tak tomu bolo dna 13.6.2013 —4T/117/2012, 41/19/2011 a 61/39/2013.

Vo veci sp. zn. 4T/117/2012 je nutné konstatovat, zZe zaciatok pojednavania mal byt
08,30 hod., pricom bez uvedenia dovodu pojedndavanie zacalo o 8,55 hod. Hlavné
pojednavanie nezacalo oznamenim veci, ktora bude prejednavana av uvode nebola
zistovand pritomnost 0sob, ktoré sa dostavili, ani obZalovani neboli v uvode pojednavania
predvedeni sucasne do pojedndvacej miestnosti. Po vykonani vysluchov obzalovanych
bolo hlavné pojednavanie odrocené, pricom pri odroceni nebola uvedenda pojedndvacia
miestnost, v ktorej sa odrocené pojedndvanie uskutocni. Vo veci sp. zn. 41/19/2011 sa
vyskytli obdobné nedostatky, naviac obZalovany mal lehotu zvolit' si obhajcu, pricom
sud sa prisposobil jeho poZiadavkam a opdtovne mu dal lehotu na jeho zvolenie.
Z uvedeneho dovodu bolo hlavné pojednavanie odrocené. Vo veci 61/39/2013 neboli
zistené pri osobnej ucasti na pojednavani zasadné nedostatky.

Pokial dochddzalo k odrocovaniu hlavnych pojednavani, bolo to spravidla preto, Ze sa
neustanovili predvolani svedkovia, resp. bolo potrebné predvolat’ svedkov, ktorych navrhli
vypocut strany v konani. Dochadza aj k odrocovaniu hlavnych pojednavani na neurcito,
avsak z dovodu vydania prikazu na zatknutie, zistovania pobytu svedkov a obZalovanych
alebo preverovanie ich praceneschopnosti. Mozno konsStatovat — najmd pri starsich
neskoncenych veciach — zZe dochadza k opakovanému odrocovaniu hlavnych pojednavani
zdovodu ospravedlnenia obzalovaného bez toho, aby sud vyzZiadal spravu od lekara,
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pricom z uvedeného dovodu vznikaju vo veciach prietahy. Vyskytli sa pochybenia aj v tom
smere, ze sud neuviedol dovod odrocenia.

3/ Pojednavacie miestnosti:

Na Okresnom sude Namestovo su celkovo 4 pojednavacie miestnosti , ktorych vyuZitie
je rozdelené nasledovne:

den v tyZdni
pojednavacia | pondelok Utorok streda Stvrtok piatok
miestnost’ C.
1 JUDr. Mgr. JUDr. Mgr.
Srogoncikova | Mikulasova Srogoncikova | Mikuldsova
2 Mgr. JUDr. Mgr. Stubniak | JUDTr.
Stubniak Kurjakova Kurjakova
3 JUDr. JUDr. Kyselova | JUDr. JUDr. Kyselova | Mgr.Hartelova
Jagnesak Jagnesdik
4 JUDr. Mgr.Pilarcikova | Mgr.Hartelova | Mgr.Pilarcikova | JUDr.
Kovalova Kovalova

Pojednavacie dni su pre jednotlivych sudcov urcované rozvrhom prdace. Kazdy zo
sudcov ma urcené 2 pojednavacie dni. V pripade potreby je mozné vyuzit pojednavcie
dni nad ramec len v piatok, kedZe to umoznuju kapacitné moznosti.

Priemerny pocet vytycenych veci na jeden den sa neda presne stanovit, pretoze to,
kolko veci je vytycemych na jeden den, vplyva najmd z narocnosti a obtiaznosti

prejednavanej veci, ako aj z organizdcie prace jednotlivych sudcov.

Pojednavania su vsak vytycované aj na poobednajsie hodiny a mozno konstatovat, Ze
pojednavacie dni sudcovia vyuzivaju v plnom rozsahu.

F) Uroven prace sudnych oddeleni a kancelarii, uroven sudnych

pisomnosti

Na cinnost' sudnych oddeleni a kancelarii, ako zdkladu vnutorného usporiadania
sudov, sa v preverovanom obdobi vztahovala pravna uprava obsiahnutd vo vyhl. MS SR
¢. 543/2005 Z.z. o Spravovacom a kancelarskom poriadku pre okresné sudy, krajské sudy,
Specialny sud a vojenské sidy v zneni zmien a doplnkov /dalej len SP/.

Prehlad sudnych oddeleni podielajucich sa na vykone sudnictva na Okresnom sude
Namestovo v jednotlivych rokoch, je uvedeny v casti II., kapitola A, bod 2 tejto spravy.
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Sudne oddelenia zriadené rozvrhom prace pre rok 2013 zodpovedaju poziadavkam
ustanovenia § 4 SP.

Celkovo uroven prace sudnych oddeleni mozno hodnotit ako dobru. Organizacia ich
prace zodpoveda rozsahu vybavovanej agendy a bola zachovana i poZiadavka
rovnomernej zatazenosti jednotlivych sudnych oddeleni. Prdaca sudnych oddeleni
zodpovedala vyssie citovanej zdakonnej uprave a neboli v nej zistené zavazné nedostatky,
ktoré by mali vplyv na jej efektivnost.

Kontrola okrem iného bola zameranda i na vedenie registrov a evidencnych pomocok,
pricom Ziadne nedostatky pri vedeni registrov zistené neboli.

V sledovanom obdobi boli na Okresnom sude Namestovo zriadené sudne registre
v zmysle platnej pravnej upravy.

1/ Obcianskopravny a obchodnopravny usek:

Na tychto usekoch neboli zistené zavazné pochybenia zdpisov v registroch ani
v evidencnych pomaockach. Evidencia sa vedie v elektronickej podobe prostrednictvom
aplikacie, pricom vykonavané prevody boli ciselne aj celym zdapisom spravne, rovnako tak
registre boli spravne uzatvorené a vytlacene.

Pokial’ ide o tvorbu a obeh sudnych spisov, zvicsa bol dodrzany zdkonny postup. Na
spisovom obale sa vyznacovali pozadované udaje a boli v iom zalozZené i potrebné listiny
(174 SP). Pisomnosti tvoriace obsah spisu boli zvdcsa vzajomne pevne zviazané, rovnako
ako doklady o dorucovani a doruceni sudnych zasielok, ktoré boli pevne spojené s nimi
suvisiacou pisomnostou .

Listy sudnych spisov boli cislované vzostupne a kazdy samostatne, listinné dokazy
predkladané ucastnikmi konania boli zakladané do prilohovej obalky Mozno konstatovat,
Ze preverované sudne spisy su v zasade prehladné, spravne Zurnalizované.

Vyhotovenia rozhodnuti, ako aj pisomné upravy v spise boli opatrené kontrolnou
peciatkou. Sudne pisomnosti boli vyhotovené prostrednictvom vypoctovej techniky na
pozadovanej urovni, ¢i uz po stranke gramatickej ako i vizudlnej. Rovnopisy rozhodnuti
boli vyhotovené v primeranom pocte tak, aby mohli byt dorucené dotknutym subjektom.
Odvolaciemu sudu boli spisy vdcsinou predkladané s predkladacou spravou v dvoch
vyhotoveniach podpisanou sudcom, ci vyssim sudnym uradnikom, ako i rovnopisom
napadnutého rozhodnutia. V pravoplatne skoncenych veciach bolo na spise vyznacené
vykonanie poplatkovej a spisovej kontroly. Ukoncené spisy su uschovdavané v prirucnej
registrature a po uplynuti zakonnej lehoty v registraturnom stredisku. Vseobecne mozno
konstatovat' — najmd v starsich restancnych veciach — Ze uroven pisomnosti a spisu sa
stale zlepsuje.

Vo vztahu kpraci sudnych oddeleni a urovne sudnych pisomnosti sa opakovane
vyskytli tieto nedostatky konstatované uz aj v casti B/ a C/, ako aj dalsie, a to:
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- absencia vyznacenia pravoplatnosti a vykonatelnosti na uzneseni: sp.zn. 3C/285/2008 —
uznesenie KS ZA zo dna 10.03.2000 (spis bol v danom case vedeny na OS Dolny Kubin)

- absencia vyznacenia pravoplatnosti a vykonatelnosti na uzneseni: sp.zn. 2C/153/2008 —
uznesenie KS ZA zo dna 20.11.2001 (spis bol v danom case vedeny na OS Dolny Kubin)

- na uzneseni sp.zn. 5C/31/2008 z 03.07.2001 (uznesenie z OS Dolny Kubin) chyba
oznacenie, ze rozhodnutie vydala sudkyna (uvedené je iba meno sudkyne bez uvedenia

funkcie)

Pokial’ ide o cinnost' sudneho oddelenia v agende P, bola zistend dobrad urover
vedenia spisov a po obsahovej stranke aj dobra uroven sudnych pisomnosti. Spisy su
prehladne vedené a zurnalizované. Rozhodnutia su opatrené dolozZkou pravoplatnosti
a vykonatelnosti, ktora je riadne a spravne vyplnend.

2/ Trestny usek:

Pri revizii neboli zistené zdvazné nedostatky v zdpisoch v elektronicky vedenych
registroch a ani v evidencnych pomockach. Tieto neboli zistené ani v rucne vedenych
registroch.

Pokial ide o uroven sudnych pisomnosti na trestnom useku vo v§eobecnosti tiito mozno
hodnotit ako primeranu. Pokial ide o sudne spisy, k nespravnej zZurnalizacii doslo v sp.
zn. 5T/127/2008. Je nutné vytknut neprehladne a necitatelné upravy sudcu, casto bez
datumu, len necitatelne uvedeny termin pojednavania bez dalsich udajov. Takéto
pochybenia sa vyskytli napr. v sp. zn. 41T/22/2009, 5T/43/2008, 41/146/2008, 61/19/2009.
Pokial boli zistené nedostatky vo vztahu k Zurnalizacii spisov, tieto su uvedené aj v casti B
tejto spravy pri jednotlivych preverovanych spisoch.

G) Preskumatel’nost’ pridel’ovania spisov podla rozvrhu prdce

Pri preverovani pridelovania spisov do jednotlivych sudnych oddeleni revizne
oddelenie vychadzalo nielen z rozvrhov prace na jednotlivé kalendarne roky, ktoré
upravovali cinnost sudu pri zabezpecovani riadneho vykonu sudnictva, ale i platnej
pravnej upravy, ato z ustanoveni zakona ¢. 757/2004 Z.z. v aktualnom zneni, ako aj
z vyhlasky Ministerstva spravodlivosti ¢. 118/2005 Z.z. v aktudlnom zneni o ndleZitostiach
rozvrhu prace. Vychadzalo pritom zo zdkladnej zdsady pridelovania veci ndahodnym
vyberom, pricom od 1.4.2005 nahodny vyber pridelovania veci urcenych podla predmetu
konania bol rozsireny i na sudnych uradnikov a notdarov (§ 51 ods. 1 zak. ¢. 757/2004
Z.z.), pricom tato podmienka je splnena vtedy, ak sa ma vec pridelit jednému z aspon
dvoch senatov, samosudcov, sudnych uradnikov alebo notarov.

Poziadavky pre tvorbu rozvrhov prace Okresného sudu Namestovo od roku 2009 boli
splnené a premietnuté do zneni rozvrhov. V rozvrhoch bol podrobne upraveny sposob
pridelovania veci v pripade nemoznosti vyuzitia technickych a programovych
prostriedkov a v pripade potreby pridelenia veci na rozhodnutie bez zbytocneho odkladu.
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V rozvrhoch prace bola respektovana poZiadavka na pridelovanie veci ndhodnym
vyberom. V tomto smere revizne oddelenie nezistilo pochybenie.

V preskumavanych veciach boli veci pridelované cez elektronicku podatelnu, ktorej
technicku realizaciu zabezpecovali zamestnanci Krajskeho sudu v Ziline, neskor
Ministerstva spravodlivosti SR, ktori plnili ulohy v oblasti informatiky.

Je vsak potrebné upozornit na to, ze vo vel’kej viiéSine preverovanych spisov — najmd
civilnej agendy, sa vyskytol problém spocivajuci v nemoznosti zistenia dovodu
prerozdelenia spisu, nakolko v spise nie je zalozeny rozvrh prace, ¢i uradny zdznam
odkazujuci na dovod zmeny zakonného sudcu.

Naviac v spisoch v spisoch, ktoré povodne patrili Okresnéemu sudu Dolny Kubin, po
vytvoreni Okresneho sudu Namestovo a boli odstupené Okresnemu sudu Namestovo,
chyba akvkolvek dokument, z ktorého by predmetné odstupenie, ako aj datum ku
ktoremu_k odstupeniu_doslo, zrejmé. Tento problém sa vyskytol da sa povedat vo
velkej vicsine spisov.

H)DodrZiavanie postupu tvorby rozvrhu prdace a dovodnost’ zmien
rozvrhu prace

DodrzZiavanie postupu tvorby rozvrhu prdce je nutné hodnotit' v sulade so zdkonom ¢.
757/2004 Z.z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zdakonov /§50 a nasl./ a vyhlaskou
MS SR ¢. 118/2005 Z.z. o naleZitostiach rozvrhu prdce.

V jednotlivych rokoch boli rozvrhy prdace spravne a uplné, obsahovali urcenie sudcov
a vyssich sudnych uradnikov poverenych vybavovanim jednotlivych druhov veci,
obsadenie a rozdelenie funkcii dalsich zamestnancov sudu, sposob zastupovania sudcov
a dalsich zamestnancov, pridelovania veci v pripade nemoznosti vyuzitia technickych
a programovych prostriedkov, sposob a podmienky vykonania zmien v rozvrhu prdce, bol
podpisany predsedom sudu, datovany a opatreny peciatkou sudu. Rozvrhy prace tvorili
prilohy v sulade so zakonom.

V jednotlivych rokoch v procese tvorby rozvrhu prdace ani v samotnych rozvrhoch
prdce neboli zistené zavazné pochybenia. Zmeny rozvrhu prace boli dovodné, vyvolané
personalnymi zmenami, ako odchodom a prichodom sudcov, zamestnancov, zmenou
funkcného zaradenia a pod. , ako aj potrebou zosuladenia rozvrhu prdce s meniacou sa
pravnou upravou.

Rozvrh prace, ako aj dodatky rozvrhu boli vidy prerokované v pléne so sudcami, ako
aj na porade sudcov a zverejiované na internetovej stranke Ministerstva spravodlivosti
SR. Jediné pochybenie, ktoré bolo zistené, vyplynulo z absencie zverejnenia uplnych
zneni rozvrhu prace v rokoch 2009 — 2010, aj ked’ v listinnej podobe vydané boli. Rozvrhy
prdce su dostupné na sekretaridte Okresného sudu Namestovo.

I) Zachovdvanie poZiadaviek na Specializdciu sudcov
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Pokial’ Specializaciu sudcov berieme ako ich odbornu posobnost pri vybavovani
agendy s prevazujucim obsahom, v jednotlivych rokoch preskumavaného obdobia bola
urcend nasledovne:

2009 Jagnesak Jagnesak | Kovalova Jagnesak Kovalova Mikulasova
Kyselova Kyselova | Mikulasova | Kyselova Jagnesaik Pilarcikova
Srogoncikova Srogoncikova | Srogoncikova | Srogoncikova
(0od 9.2.) (0od 9.2.) (od 9.2.) (0od 9.2.)

Pilarcikova
2010 Jagnesaik Jagnesak | Kovalova Jagnesdik Kovalova Mikulasova
(do 29.6.) Kyselova | (do 22.2.) (do 29.6.) Jagnesak Pilarcikova
Kyselova Srogoncikova | Kyselova Srogoncikova
(do 29.6.) (do 22.2.) (do 29.6.)
Srogoncikova Mikuldsova | Srogoncikova
Pilarcikova Kurjakova Stubniak
Kovalova (od 22.2.)
(od 22.2.)
Stubniak
(od 29.6.)

2011 Kovalova Jagnesak | Kurjakova Srogoncikova | Kovalova Mikuldasova
Jagnesak Kyselovd | MikuldSova | Stubniak Jagnesak Pilarcikova
(do 17.1.) Kovalova Srogoncikova
Kurjakova (od 1.9.)

(od 1.9.) Kyselova
Kyselova (od 1.9.)

(do 17.1., od Srogoncikova
1.6. do 1.9.) (od 1.9.)
Srogoncikova Hartelova
Stubniak (od 1.9.)
Pilarcikova

(do 17.1.)

Hartelova

(od 17.1.)

2012 Kovalova Jagnesak | Kovalova Srogoncikova | Kovalova Mikuldasova
(do 5.3.) Kyselova | Kurjakova Stubniak Jagnesak Pilarcikova
Jagnesak Kyselova Srogoncikova
Kurjakova Srogoncikva
Srogoncikova Hartelova
Stubniak MikuldSova
Hartelova Pilarcikova

2013 Jagnesaik Jagnesak | Kovalova Stubniak Kovalova Mikulasova

k 31.5. | Kurjakova Kyselova | Kurjakova Srogoncikova | Jagnesdik Pilarcikova
Srogoncikova | (do 5.3.) | Kyselova Srogoncikova
Stubniak Kovalova | Srogoncikova
Hartelova (od 5.3)

110




Je potrebné pripomenut, Ze Okresny sud Namestovo bol novozriadeny od 1.1.2008,
pricom od 1.1.2008 boli na okresny sud prideleni 5-ti sudcovia - JUDr. Kovalova, JUDr.
Jagnesak, JUDr. Kurjakova, JUDr. Kyselova a Mgr. Mikuldsova. Postupne — do roku
2013 boli na okresny sud prideleni dalsi styria sudcovia, teda ide o sud s poctom sudcov
9.

Okresny sud Namestovo je teda tzv. ,,malym*“ sudom s poctom sudcov od 5 do
9, pricom aj z uvedeného prehladu je zrejmé, Ze zachovavanie Specializacie nie je
mozné. Kazdy sudca vybavuje jednu a viac hlavnych agend a v pripade, Ze vybavuje len
jednu hlavnu agendu, vybavuje pripadne aj agendu Ro, Rob, ¢i agendu Er. Uvedené
skutocnosti sa odrazaju v roznych pomeroch ndapadu jednotlivych sudcov.

Specializdcia je dlhodobo zachovand pri vybavovani agendy Cb, kde boli stabilne
od roku 2009 zaradeni dvaja sudcovia, aj ked’v roku 2013 doslo od 5.3.2013 k zmene, ked’
tuto agendu prestala vybavovat JUDr. Kyselova a do odd. Cb bola zaradend JUDr.
Kovalova. Rovnako stabilné su aj oddelenia D a od roku 2011 aj odd. S. Stabilne su
zaradené aj sudkyne Mgr. Mikulasova a Mgr. Pilarcikova na trestné oddelenie, pricom
kazda z nich vybavuje aj inu agendu.

Od roku 2011 — kedy doslo k stabilizacii sudu, pokial’ ide o pocet sudcov — su
stabilne zaradeni na vybavovanie agendy C sudcovia — JUDr. Srogoncikovd, Mgr.
Stubniak a Mgr. Hartelova.

J) Dostojnost’ _sprdavania__sa__sudcov, sudnych _uradnikoy
a d’alSich zamestnancoy sudu a dostojnost’ prostredia sudu

Podkladom pre zhodnotenie dostojnosti spravania sa sudcov a ostatnych zamestnancov
sudu boli osobné poznatky clenov revizneho oddelenia ziskané pocas kontrolnych dni.

Mozno konstatovat, Ze sud splia pozadované kritérid, ked spravanie sa sudcov na
pojednavaniach bolo dostojné, korektné a plne v medziach zdkona. Na pojedndvaniach
mali uradny odev, zaciatok pojednavani bol oznamovany prostrednictvom elektronického
vwoldvacieho zariadenia nahlas a zretelne. Ucastnici boli oslovovani v silade so
Spravovacim poriadkom. Nevyskytli sa pripady nevhodnej alebo urdzlivej komunikdcie zo
strany sudu s ucastnikmi konania. Aj ostatni zamestnanci v styku s obcanmi sa spravali
slusne, dostojne, ochotne a ndapomocne. Ich celkovy vzhlad bol na primeranej urovni,
uprava zovnajska a oblecenie zodpovedalo pozZiadavkam justicie.

Celkovy pozitivny dojem dotvara i déstojnost prostredia sudu (vid kapitola A, bod 3),
ktoré posobi cisto, uhladne a ucelne. Prispieva k nemu i vhodna informovanost verejnosti
o uradnych hodindch sudu pre styk s obcanmi, ako aj informacna kancelaria.

Na Okresnom sude Namestovo neboli vtomto smere zistené Ziadne nedostatky

a v tomto smere mozno hodnotit' okresny sud pozitivne. Prispieva k tomu aj vhodné
spravanie sa uradnych osob.
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K) Ulinnost’ vybavovania st’aZnosti

V sledovanom obdobi staznosti doslé na Okresny sud Namestovo boli vedené v registri
Spr. v kazdom roku dozornou uradnickou. Ich pocet v jednotlivych rokoch vyjadruje
nasledovna tabulka:

Rok Pocet staznosti Z toho

dovodnych | nedovodnych na prietahy v konani
2009 31 20 11 24
2010 56 31 25 50
2011 29 18 11 26
2012 67 40 27 64
2013 do 31.5. 16 8 8 16

Z uvedeného prehladu je zrejmé, ze z celkového poctu 199 staznosti bolo
vyhodnotenych ako dévodnych 117, co cini 58,79% z celkového poctu staznosti. Pokial
boli vvhodnotené ako dovodné, islo predovsetkym o prietahy konani.

Staznosti vybavovala predsednicka okresného sudu spolu s podpredsednickou sudu
postupujuc pri ich vybavovani v sulade s platnou prdavnou upravou, pricom tieto boli
vybavené pisomne v zakonnej lehote a v medziach zdkona.

V pripade opodstatnenosti staznosti boli predsednickou sudu prijaté opatrenia na
odstranenie zisteného zavadného stavu, spocivajucich najmd v zaradeni tychto veci pod
osobitny dohlad, pri ktorom sa pravidelne sledoval stav vybavovania veci.

Na Okresnom sude Ndamestovo su evidované aj ustavné staznosti a prehlad poctu
nalezov Ustavného sudu Slovenskej republiky od roku 2009 vyplyva z nasledovnej
tabulky:

rok Pocet Financné Trovy pravneho | spolu

nalezov zadostucinenie zastupenia
2009 0 0 0 0
2010 3 11 000,00 € 1800,79 € 12 800,79 €
2011 3 7 000,00 € 1181,98 € 8181,98 €
2012 2 4 0000,00 € 593,08 € 4 593,08 €
2013  do 1 4 000,00 € 341,81 € 434181 €
31.5.

112



Je nutné uviest, Ze vSetky vysSie uvedené ndlezy konstatovali prietahy v konani
zavinené okresnym sudom.

1I:

Zistené nedostatky a oznacenie 0sob za ne zodpovednych :

Nedostatky zistené reviznym oddelenim na Okresnom siuide Namestovo za preverované
obdobie su podrobne uvedené v Il. Casti tejto spravy ,, Aktudlny stav vykonu sudnictva na
Okresnom sude Namestovo “, zaroven s oznacenim veci, v ktorych sa vyskytli. Nedostatky
zistené do 1.1.2008 sa tykaju vykonu sudnictva na Okresnom sude Dolny Kubin.

Uvedené pochybenia boli zapricinené osobami, ktoré sa v rozsahu svojej posobnosti
v danom obdobi podielali na vykone sudnictva.

1V:

Navrhované opatrenia na odstranenie zistenych nedostatkov a ich

pricin :

Opatrenia predsedovi sudu:

1.

v lehote jedného mesiaca od skoncenia revizie spravu prejednat’ na pracovnej
porade sudcov a pracovnej porade ostatnych zamestnancov a prijat’ ucinné
opatrenia smerujuce k zamedzeniu opakovaného vzniku zistenych pochybeni

dosledne kontrolovat' vybavovanie restancnych veci, apelovat’ na sudcov, aby
vybavovali restancné veci a vo veciach starsich ako 2 roky pravidelne mesacne
sledovat, c¢i bol vykonany tikon veduci ku skonceniu veci

zabezpecit kontrolu na odstranenie zistenych nedostatkov dozornou uradnickou

v pripade zmeny zdakonného sudcu dbat na riadne zaloZenie zmeny rozvrhu prace
do spisu

u sudcov dbat na zefektivnenie organizacie prdce v sendate, najmd vo vztahu

k ujasneniu predmetu konania, tym ucinnej, bezprietahovej a hospodarnej priprave
pojednavania, bez opakovaného odrocovania pojednavani
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6. v pripade zistenia opakovanych, v sprave vytknutych nedostatkov, vyzadovat
disciplinarnu zodpovednost dotknutych osob

7. vzhladom na zistené nedostatky najmd procesného charakteru, zvazit prijatie
vhodnych opatreni v Rozvrhu prace.

Odporucania predsedovi Krajského sudu:

- personalne stabilizovat’ stav sudcov na Okresnom sude Namestovo v pocte, ktory
neklesne pod 9 sudcov

- zabezpecit' financné prostriedky na odstranenie havarijného stavu podkrovia a strechy

Odporucania ministerstvu spravodlivosti SR:

- personalne stabilizovat' stav sudcov na Okresnom sude Ndamestovo v pocte, ktory
neklesne pod 9 sudcov

-zabezpecit financné prostriedky na odstranenie havarijného stavu podkrovia a strechy

V..
Ddtum vypracovania spravy: 12. augusta 2013

VI:

Datum prerokovania spravy na preverovanom sude: 26. septembra 2013

VII:

Ddtum skoncenia revizie: 26. septembra 2013

JUDr. Dana Wiinkeova
veduca revizneho oddelenia
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Prilohy spravy:

harmonogram revizil

ozndmenie o zacatl revizie

zdpisnica o zacatl revizie

vyjadrenie predsednicky preverovaného sudu k reviznej sprave

stunovisko  revizneho  oddelenia  k vyjadreniv - predsednicky Okresného
Ndamestovo

zapisnica o vysledku prerokovania spravy na preverovanom stide

zaznamy o vydani stidnych spisov na tiéely vautornej revizie sidu

zdznamy o nahliadnut! do sidneho spisu

sud



b)
¢)
d)

=

h)

Prilohy spravy:

harmonogram revizii

ozndamenie o zacati revizie

zdpisnica o zacati revizie

vyjadrenie predsednicky preverovaného sudu k reviznej sprave
stanovisko revizneho oddelenia k vyjadreniu predsednicky
Ndmestovo

zdapisnica o vysledku prerokovania sprdavy na preverovanom side
zdaznamy o vydani sudnych spisov na ucely vauitornef revizie sudu

zdaznamy o nahliadnuli do stidneho spisu

Okresného

sudu



KRAJSKY SUD v ZILINE
010 01 Zilina, Orlia ul. &. 3

Stidna rada
Slovenskej republiky
BRATISLAVA

Nase cislo Vybavuje Zilina

Vas list cislo/zo dria
Spr 540/2012 24.10.2012

Vec
Harmonogram revizii Revizneho oddelenia Krajského sadu v Ziline do roku 2017

- navrh na schvialenie

V stlade s ustanovenim § 55 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 757/2004 Z. z.
navrhujem

Sudnej rade Slovenskej republiky na schvalenie harmonogram revizii Revizneho od-
delenia Krajského sidu v Ziline za obdobie rokov 2013 — 2017 nasledovne:

- Okresny sud Liptovsky Mikuld§  termin: janudr — april 2013

- Okresny sud Namestovo termin: maj — jul 2013

- Okresny sud RuZomberok termin druhy polrok 2013

- Okresny sud Martin termin: druhy polrok 2014

- Okresny sud Zilina termin: januar — oktéber 2015
- Okresny siid Cadca termin; druhy polrok 2016

- Okresny sid Dolny Kubin termin: prvy polrok 2017

Revizie budi vykonavané v rozsahu a v stlade s ustanovenim § 55 ods. 2 a nasl. zako-
na ¢. 757/2004 Z. z.

S tctou

SELOVA
a krajského sudu

JUDr. By
predscdn



KRAJSKY SUD v ZILINE
010 01 Zilina, Orolska ul. &. 3

V Ziline, dita 22. juna 2013

Vaz. pani

JUDr. Eva Kyselova
predsednicka
Krajského sudu
Zilina

010 01 Zilina

Yee: ziadost’ o uréenie d’alsich 0sdb na vvkonanie revizie

Viazena pani predsednicka,

v zmysle schvéalené¢ho Harmonogramu revizii Revizneho oddelenia Krajského sidu
v Ziline sa od 3. juna 2013 za¢ne vykondvat’ vnutorna revizia na Okresnom side Namestovo.

V sulade sust. § 57 ods. 7 z. ¢. 757/2004 Z. z. o sidoch v aktudlnom zneni, si Vas
dovolujem poziadam o urcenie d’al§ich osob na vykonanie revizie, nakol'ko ide o riadnu
reviziu, ktorej zameranie je dané ustanovenim § 55 ods. 2 cit. zdkona a vyzaduje si to rozsah

revizie.

Dovolujem si poziadat' o urenie minimélne d’al§ieho jedného sudcu, ¢i stidneho
tradnika, ktory bude moct’ revidovat’ spisy ob&ianskopravne] a obchodnopravnej agendy.

S lictou




KRAJSKY SUD v ZILINE
010 01 Zilina, Orlia ul. &. 3

Spr 355/2013

Rozdelovnik: vedica revizneho oddelenia
predseda trestného kolégia, riadiaci predsedovia senétov 2To a 3To

osobny Urad, riaditel’ spravy stdu
dotknuti vy$38i stdni dradnici

OPATRENIE

Na zdklade #iadosti vedicej revizneho oddelenia Krajského sadu v Ziline zo diia 22.
Jjuna 2013, Spr 355/2013, v zmysle ustanovenia § 57 ods. 7 zakona &. 757/2004 Z. z. o sidoch

a o zmene a doplneni niektorych zékonov v platnom znent
uréujem

JUDr. Margarétu Milecovi,

Megr. Janu Kapusnikova

ako d'alsic osoby na vykonanie revizie Okresného sudu Nédmestovo podla

Harmonogramu revizii Revizneho oddelenia Krajského stdu v Ziline, nakolko to vyzaduje

rozsah a zameranie revizie.

Zilina 27. mé4ja 2013 % R4 /
can” (DAL
JUDr. Eya KYSELOVA
predsednié\l&a"ﬁ:rajského stdu



KRAJSKY SUD v ZILINE
010 01 Zilina, Orolské ul. &. 3

V Ziline, diia 22. mdja 2013

Vaz. pani

JUDr. Gabriela Kyselovd
podpredsednicka
Okresného sudu
Ndamestovo

Vee: oznamenie o zacati revizie

Vazend pani podpredsednicka,

vsulade s ust. §3 ods. 1 vyhlasky MS SR ¢ 119/2005 Zz. o vmitornej revizii sudu
Vam oznamujem, Ze Revizne oddelenie Krajského sudu v Ziline vykona na Okresnom sude
Namestovo riadnu reviziu podla § 55 ods. 1 pism. o/, ods. 2 zdkona ¢ 757/2004 Z.z.

Zaciatok revizie je planovany na den 3. Juna 2013 na Okresnom stide Ndamestovo.
Revizia je zamerand na:

a) vysledky prdce stdu a jeho sudcov so zretelom na vytvorené persondlne a materidlne
podmienky a zataZenost sudcov,

b) na stav a pric¢iny star§ich nevybavenych veci a prietahy v konani,

¢) dodriiavanie procesnych predpisov, ndleZitosti zdpisnic a rozhodnuti, zdkonnych lehdt na
konanie g rozhodnutie,

d) véasnost vyhotovovania a vypravovania stidnych rozhodnut],

e) droveii pripravy sudnych pojedndvani a priebehu sudnych pojedndvani, vyuiivanie
pojedndvacich dni a priciny odrocovania pojednavant,

) viroven prace sudnych oddelent a kanceldrii, uroven siidnych pisomnosti,

g) preskumatelnost pridelovania spisov podla rozvrhu prdce,

h) dévodnost zmien rozvrhu prdace a dodrziavanie postupu tvorby rozvrhu prdce,

i) zachovavanie pozZiadaviek na Specializdciu sudcov,

J) déstojnost’ spravania sa sudcov, sudnych vuradnikov a dalsich zamestnancov siudu, ako aj
na dostojnost prostredia sidu,

k) vicinnost vvbavovania staznosti.



Reviziu vykond revizne oddelenie v zloZeni:
JUDr. Dana Winkeovd — vediica revizneho oddelenia
JUDr, Ivana Neméekovd — podpredsednicka krajského sidu

Mgr. Nora Tomkovd — ¢len revizneho oddelenia
JUDr, Eva Malikovd — clen revizneho oddelenia

Reviziu budi vykondval aj dalsi zamestnanci krajského  sildu, ktori budu urceni
predsedom Krajského sidu a ktorych mend Vam budit ozndmené v deri zacatia revizie.

JUDr. Pana Winkeova
Vediica révizneho oddelenia




ZAPISNICA

o zalati vinutornej revizie na Okresnom stide Namestovo

Zapisnica o zacati revizie vyhotovend veducou revizneho oddelenia JUDr. Danou
Winkeovou. dia 3. juna 2013 0 9.00 hod. na Okresnom sude Namestovo.
Pritomni:
JUDr. Dana Winkeova - veduca revizneho oddelenia
JUDr. Ivana Neméekova - podpredsednicka Krajského sudu v Ziline

JUDr. Margita Kovalova - predsednicka Okresného sudu Namestovo

Predsednitke Okresného sudu Namestovo bolo veducou revizneho oddelenia JUDr.
Danou Wiinkeovou oznamené, Ze diiom 3. jina 2013 zac¢ina vnutorna revizia na Okresnom
sude Namestovo v zmysle § 35 ods. 1 pism. a/. ods. 2 pism. a/ az k/ zakona ¢. 757/2004 Z.z.
o stdoch a o zmene a doplneni nicktorych zakonov. Stucasne jej dorudila i pisomné poverenie
opraviiujuce na vykon revizie vydané predsednitkou Krajského stdu v Ziline.

S predsedni¢kou okresného stdu bol prerokovany priebeh revizie. ktorej predmetom
bude preverenie vykonu sudnictva na Okresnom sude Namestovo. Za tymto ucelom
predsednicka sudu zabezpec¢i pre ¢lenov revizneho oddelenia vhodné materidlne a technické
podmienky, priestory na vykonanie revizie, v¢asné predlozenie a odovzdanie oznacenych
spisov. vyhotovenie pisomnych podkladov a potrebni stcinnost sudcov azamestnancov
sudu. Pri preskumani a nahliadani do spisov sa bude postupovat v stlade s vyhlaskou ¢.
119/2005 Z.z. Zaroven bola predsedni¢ka sudu upozornend na moznost predsedu sudu.
sudcov azamestnancov preverovaného sudu podat’ namietky vo¢i &lenom revizneho

oddelenia v zmysle § 4 ods. 2 a § 6 citovanej vyhlasky.

Predsednicke stdu bol oznameny predpokladany termin ukoncenia revizie do 30. jula
2013.
V Namestove . sdna 3. jina 2013

Wy

JUDr. Daf}

74///

‘:‘ . - .
JUDr. Margita Koval'ova

vedulca rq_c(vizneho oddelenia predsednic¢ka sudu



KRAJSKY SUD v ZILINE
010 01 Zilina, Orolskd ul. &. 3

V Ziline, dia 14. augusta 2013
Vaz. pani
JUDr. Margita Kovalovd
predsednicka
Okresného sudu
Ndmestovo

Vec: zaslanie Spravy o vvsledkoch revizie Okresného stidu Namestovo

Vazeny pani predsednicka,

v sulade sust. § 11 ods. 1 vyhlasky MS SR ¢. 119/2005 Z.z. o vmitornej revizii
sudu Vam v prilohe zasielam Spravu o vysledkoch revizie Okresného sudu Ndmestovo
a sucasne Vids vyzyvam, aby ste sa v lehote do 9. septembra 2013 k sprave vyjadrili

v zmysle ustanovenia § 11 ods. 1 vyhlasky ¢ 119/2005 Z. z. .

Ziadam Vs, aby ste v stanovenej lehote zaslali reviznemu oddeleniu Vase

pisomné vyjadrenie.

S uctou

Vediica reyizneho oddelenia



OKRESNY SUD NAMESTOVO
Nam. A. Bernolaka ¢. 332/16, 029 01 Namestovo

tel.: 043/55 069 11, fax.: 043/53 21 436, e-mail: podatelnaOSNO(@justice.sk

Revizne oddelenie s
Krajského sudu v Ziline
Orolskaul. & 3

Zilina

010 01
Vas list/zo dna Nasa znacka yvbavuje Detum
14.08. 2013 Spr 595/13 predsednicka 09.09. 2013

Vec
Vyjadrenie k sprave o vysledkoch revizie Okresného siidu Nimestovo

V zmysle § 11, ods. 1 Vyhlasky MS SR ¢. 119/2005 Z. z. a Vasej Ziadosti zo diia
14.08.2013, podavam k sprave o vysledkoch revizie Okresného sidu Namestovo nasledovné
vyjadrenie:

K zisteniam reviznej komisie mam tieto vyhrady:

1. Vo viacerych veciach, v ktorych vykon sudnictva presiel z Okresného sudu Dolny
Kubin dnom 01.01.2008 na Okresny sid Namestovo je vytknuty nedostatok
nevyznacenia datumu na potvrdeni o prijati veci Okresnym sidom Namestovo a
prideleni veci na rozhodnutie konkrétnemu sudcovi: (napr. sp. 1C/33/2008,
3C/14/2008, 3C/20/2008, 3C/30/2008, 3C/29/2008, 3c¢/29/2008. 1C/6/2008,
3¢/37/2008 2c¢/140/2008, tiez v spisoch uvedenych na str. 96 - Siesta odrazka). V tejto
stvislosti poukazujem na postup pri prechode vykonu stidnictva na novozriadeny sud
upraveny InStrukciou MS SR €. 18/2007 zo dna 6. decembra 2007 ¢. 12460/2007-130.
PodFa ¢lanku 11 inStrukcie sa uskutoénil elektronicky prevod spisov, podla
vypracovanych zoznamov anasledne bola vypracovana zapisnica o odovzdani
aprevzati spisov (¢lanok 12 indtrukcie). Potvrdenie o prijati veci bolo vopred
nastavené tak, Zze do tohto nebolo mozné dopisat’ datum, ktorym bola vec prevzata
novozriadenym stidom. Takze v potvrdeni ostal len datum predchadzajiceho
pridelenia veci konkrétnemu sudcovi na Okresnom stde v Dolnom Kubine, nova
spisova znacka preberajliceho sudu a meno sudcu, ktorému bola vec pridelena na
vybavenie. Ide o $pecificky postup platny pre prechod vykonu sudnictva, ked’ na
preverovany sud diiom 01.01.2008 presiel vykon sudnictva v 669 veciach registra C,
150 veciach registra Cb, 136 veciach registra P, 750 veciach registra D, 2 veciach
registra E, 120 veciach registra Ro, 151 veciach registra Rob, 9 043 veciach registra
Er a 163 veciach registra T,



!\)

Vo viacerych veciach sa v sprave poukazuje na prevod spisu na iného sudcu bez
uvedenia dovodu, resp. odkazu na pripadni zmenu rozvrhu prace napr. sp. zn.
2C/160/2008. Je pravdou, ze na tunajSom sude s vynimkou pridelenia spisu inému
sudcovi na zaklade opatrenia predsedu stidu, sa do spisu nezakladal rozvrh préce, resp.
odkaz na rozvrh prace, ktorym bola zmena zdkonného sudcu vykonana.
Nepovazovala som to potrebné, pretoze rozvrh prace je verejné pristupnou listinou,
do ktorej ma moznost nahliadnut’ kazdy na strdnke MS SR, resp. na informa¢nom
centre prislusného sudu, v ktorom je uvedeny dévod prevodu spisu, ako i postup pre
zabezpecenie ndhodného vyberu sudcu, ktorému bude spis predeleny na vybavenie.
V pripade, Ze bola vec pridelend inému sudcovi na zdklade opatrenia predsedu stdu,
toto opatrenie nie je zverejnené na verejne pristupnom mieste a len toto opatrenie
bolo zalozené do spisu. Okrem iného v spise sp. zn. 2C/160/2008 na str. 54 je uvedeny
postupny prevod spisu s vymenovanim sudcov JUDr. Veseld, JUDr. Potocky, JUDr.
Plutinsky, teda prevod spisu sudcom Okresného sudu Dolny Kubin, ktory nebol
sposobeny postupom Okresného sidu Namestovo. Nasledne je uvedeny sudca JUDr.
Jagne$ak, ktory je sudcom Okresného sudu Namestovo. ktorému bol spis prideleny na
vybavenie po zriadeni sidu diom 01.01.2008 aje zakonnym sudcom v tejto veci
stale.

Na str. 96 — siedma odrazka je vytknuty nedostatok. ze vo veci 2C/10/2008 chyba
potvrdenie o prideleni napadnute] veci zakonnému sudcovi po jej prijati na sid.
K tomuto uvadzam, ze spis podla ¢.1. 37 bol prideleny na rozhodnutie JUDr.
Miroslav Jagne§ak (bez uvedenia datumu z dovodu vid® vyjadrenie bod 1), ¢. 1. 42
diom 09.02.2009 prideleny spis sudkyni JUDr. Srogoncikovd ac¢.l. 55 spis
prideleny dinom 23.02.2010 sudkyni Mgr. Daniele Pilar¢ikovej, ktord je zdkonnou
sudkyriou v tejto veci aj v sucasnosti. V rozbore veci 2C/10/2008 na str. 57 su tieto
skuto¢nosti riadne zadokumentované.

Na str. 98, tretia odrazka je vytknuté nespravne vyrubenie sidneho poplatku v spise
5Cb/3/2008 vyzvou namiesto uznesenim. Na str. 74 je v rozbore Gkonov uvedené ,
dnia 02.09.2005 vyzva na zaplatenie sidneho poplatku z odvolania®. Tento nedostatok
viak nie je mozné pri¢itat’ preverovanému sudu, pretoze vtom Case spis patril
Okresnému sudu v Dolnom Kubine a okrem toho podla § 10 zék. ¢ 71/1992 Zb.
v zneni uéinnom do 31.12.2005 sa sudny poplatok za podané odvolanie vyruboval
vyzvou ( vz. 4a) pod nasledkom zastavenia odvolacicho konania, nie pod nasledkom
vymahania stdneho poplatku.

Na str. 98 vods. 2) nalezitosti zapisnic arozhodnuti v prvej a druhej odrazke su
uvedené nedostatky. ktoré nespdsobil preverovany sud. Vsetky nedostatky su z
obdobia pred 01.01.2008. Taktiez i nedostatky vytknuté na str. 99 prva, tretia a Stvitd
odrazka. To plati aj o nepodpisanej zapisnici v spise sp. zn. 1C/6/2008, 3C/285/2008
zo dia 27.2.2004.

Str. 100 v bode 3) dodrziavanie zakonnych lehdt na konanie a rozhodnutie je vytknuté
nedodrzanie lehoty 10 dni na predlozenie spisu odvolaciemu sudu sp. 5Cb/5/2011
(prekladacia sprava z 10.10.2011 a vec na Krajsky sud v Ziline doslo 28.10.2011)
a d’aldsie spisy uvedené vtomto bode. Poukazujem na skuto¢nost, Ze zmenou
ustanovenia § 209 OSP, po¢niic od 01.08.2007 bola lehota 10 dni na predloZenie
spisu odvolaciemu sudu zruena.



7. 'V obchodnych veciach namietand persondlna nestabilita vid’ ¢. 1. 76 druhd odrazka -
zmena zakonného sudcu v prebichajlicich konaniach vo vietkych veciach v stvislosti
s vytvorenim sidu nie je mozné pri¢itat, ako dévod vzniku reStanénosti na strane
sudu, nakolko ide o objektivnu skuto¢nost” vyplyvajucu z ustanoveni zak. ¢. 511/2007
V%

V ostatnom suhlasim so zavermi reviznej komisie.

Zaverom poukazujem na skutoénost, ze vel'ké mnozstvo vytknutych nedostatkov sa
tykalo obdobia, ktoré predchadzalo vzniku sudu, teda nedostatky spbsobené inym sudom.
Podla méjho nazoru. bolo potrebné pri vytknuti nedostatkov najmé formalneho charakteru
presne odlisit’ obdobie, v ktorom boli nedostatky spdsobené preverovanym siidom a obdobie,
v ktorom nedostatky boli spésobené inym sudom,.

S pozdravom

JUDr. Margita Koval’ova
predsednicka okresného sudu



KRAJSKY SUD v ZILINE
010 01 Zilina, Orolska ul. &. 3

V Ziline, dria 11. septembra 2013

Vaz. pani

JUDr. Margita Kovalovd
Predsednicka

Okresného sudu
Niniestovo

Vec: vvzva na prerokovanie spravy

VazZend pani predsednicka,

vsulade s ust. § 11 ods. 3 vyhlasky MS SR ¢. 119/2005 Z.z. o vmuitornej revizii siudu

Vam oznamujem, Ze

dria 26. septembra 2013 o 13,00 hod. na Okresnom stide Ndamestovo,

sa uskutocni prerokovanie , Spravy o visledkoch revizie na Okresnom siide Namestovo “,

Ak sa v urcenom termine nemézete zucastnil’ na prerokovani spravy, ozndamte tito
skutocnost’ bezodkladne vedicej revizneho oddelenia za iicelom dohody nového terminu

prerokovania spravy.

S vctou

Vediica refizneho oddelenia



Stanovisko revizneho oddelenia k vyjadreniu predsednicky Okresného sudu

Namestovo

Dna 11.9.2013 bolo  reviznemu oddelenin Krajského sidu v Ziline dorucené
vyjadrenie predsednicky preverovaného Okresného siudu Namestovo zo dna 9.9.2013

pod ¢. Spr. 595/2013 k Sprdve o vysledkoch revizie Okresného sidu Ndamestovo.

Z uvedeného vyjadrenia vvplynulo, Ze predsednicka okresného sidu md vyhrady
najmd voci zistenyim nedostatkom, ktoré boli vvivkané pre nevyznaclenie datumu na
potvrdeni o prijati veci Okresivm siidom Ndamestovo a prideleni veci na rozhodnutie
konkrétnenut sudcovi, vvivkam’ prevod spisu na iného sudcu bez uvedenia dovodu, resp.
odkazu na pripadni zmemi rozvrhu prdace. nesprdavae vivrubenie sidneho poplatku,
vytvkané nedostatky pred 1.1.2008, vvivkanie 10 diovej lehoty vo veci Ch, ako af
v obchodnyvich veciach namictand persondalna nestabilita. V ostatnom so zdavermi reviznej

komisie vyjadrila sithlas.

Revizne oddelenie vvkonali opravu reviznej spravy, pokial ide o namietky uvedené
vo vyjadreni predsednicky sudu v bode 4 a 6. Ostatné ncamietky nepovazujeme za také,
ktoré by zakladali dovody pre opravu ¢i doplnenie reviznej spravy s tym, ze Okresny siid
Ndamestovo bol novozriadeny od 1.1.2008, pricom je zrejmé, Ze k uvedenému dnu presiel
vkon sidnictva na uvedeny siud z Okresného siidu Dolny' Kubin. Aj ked' ide o Specificki
situaciu, zo spisov tato skutocnost nie je zrejmd a nie je mozné zistit' dovod prechodu
spisu na iného sudcu, co v suvislosti so zasadou zdkonného sudcu je zdasadné zistenie.
Prefo tato skutocnost bola vvtykand reviznvm oddelenim. Rovnako tak pri prevode spisi

na iného sudcu je potrebné, aby dévod zmeny bol zo spisu zrejmy’,

Je viak pravdou, Ze cast nedostatkov boli zistené z obdobia pred 1.1.2008, preto
bola sprdva v éasti Il doplnend tak, Ze .. Nedostatky zistené do 1.1.2008 sa tykaji
vkonu sudnictva na Okresnom sude Dolny Kubin.™ Pokial' ide o uvedenie dévodu
reStancnosti persondalna nestabilita v obchodny'ch veciach, na tomto zdvere zotrvivame, aj

ked ide o objekiiviny dovod, aj tdto skutocnost' mala vplyv na restancnost’ veci.



Je nutné doplinit, Ze pokial ide o zavery revizneho oddelenia a vyjadrenie
okresného sudu, ide o rézne pohlady a ndzory na hodnotenie jednotlivich veci, pricom
kazdy z pohladov - ¢i uz revizneho oddelenia, ako aj okresného siidu - md svoje dévody.
Je nepochybné, Ze pokial' holi konstatované prietahy v niektorveh veciach, tieto maji

pricinu predovetkym v zataZenosti sudcov.

Vo zvysnej Casti Revizne oddelenie Krajského sicdu v Ziline v celom rozsahu
zotrvava na vypracovanej . Sprave o vaiitornej revizii na Okresnom siide Namestovo "™

ajej zaveroch.

V Ziline, dina 26. septembra 2013 <

vedica yevizneho oddelenia



L .

Zapisnica

z prerokovania ,,Spravy o vysledkoch revizie Okresného sadu
Namestovo*

Prerokovanie sprivy sa uskutocnilo dna 26. septembra 2013 o 13,00 hod. na
Okresnom sude Niamestovo.

Pritomni;

- JUDr. Dana Wiinkeova,
veduica revizneho oddelenia

- JUDr. Margita Koval’ovi
Predsednicka Okresného sudu Namestovo

S predsednitkou okresného stdu  asudcami Okresného stdu Namestovo bola
prerokovand ..Sprava o vysledkoch revizie Okresného sudu Namestovo™. Veduca revizneho
oddelenia oboznamila pritomnych so struénym obsahom reviznej spravy. poukazala na zistené
nedostatky aich pric¢iny ablizSie objasnila 1navrhované opatrenia smerujice kich
odstraneniu.

Sucasne oboznamila i stanovisko revizneho oddelenia k vyjadreniu predsednicky sudu
s tym, ze na zdklade vyjadrenia predsednic¢ky stdu bola vykonand oprava spravy vo vztahu
kbodom 4 a6 vyjadrenia, pozostavajica z vypustenia konstatovanych nedostatkov vo
vztahu k spisom Cb agendy a doslo k doplneniu ¢asti 111 spravy.

Ostatné namietky nepovazujeme za také, ktoré by zakladali dovody pre opravu ¢i
doplnenie reviznej spravy s tym, ze ide o rézne pohlady a ndzory na hodnotenie jednotlivych
veci, pricom kazdy z pohladov - ¢ uz revizneho oddelenia. ako aj sudcov okresného sudu -
ma svoje dovody.

Predsednicka sudu voci prejednane] sprave nevzniesla namietky, ktoré by boli
zasadné, pricom c¢lenovia revizneho oddelenia zotrvavaju na svojich zaveroch stym, ze
vietky zistenia su objektivne zistené z preverenych spisov.

Zéapisnica skoncend o 13.30 hod.

V Namestove, dna 26. septembra 2013

JUDr. Dana Winkeova



URADNY ZAZNAM

O NAHLIADNUTI DO SUDNEHO SPISU

Preverovany sud: Okresny sud Namestovo
Oddelenie vnttornej revizie: Krajského sudu v Ziline

Dria 3. juna 2013 bola zacatd revizia na Okresnom side Namestovo. S cielom vykonat

vnutornu reviziu sa vykonalo nahliadnutie do uvedenych sidnych spisov:

Poradové éislo | Spisova znacka | Sudne oddelenie | Nahliadnutie vykonané dna v ¢ase

1. 2C/29/2008 2C 11.6.2013 od 8,00-13,00 hod.

2, 3C/24/2008 3C 13.6.2013 od 8,00-13,00 hod.

3. 2C/147/2008 1€ 14.6.2013 od 8,00-13,00 hod.

4. 2C/140/2008 2C 15.6.2013 od 8,00-13,00 hod.

5, 5C/40/2008 S 17.6.2013 od 8,00-13,00 hod.

0. 2C/17/2008 2C 18.6.2013 od 8,00-13,00 hod.

7. 2C/160/2008 2C 19.6.2013 od 8,00-13;,00 hod.
NI . 7 3. LMYy ..
Dozorna tradnicka JUDr. Nora Tomkoéva

V Namestove, diia 19. juna 2013



URADNY ZAZNAM

O NAHLIADNUTI DO SUDNEHO SPISU

Preverovany sud: Okresny sud Namestovo
Oddelenie vnutorne) revizie: Krajského sidu v Ziline

Dria 3. juna 2013 bola zadatd revizia na Okresnom side Néamestovo. S cielom vykonat

vnGtornu reviziu sa vykonalo nahliadnutie do uvedenych sidnych spisov:

Poradové ¢islo | Spisova znacka | Siidne oddelenie | Nahliadnutie vykonané diia v ¢ase
1. 5Cb/26/2008 5Cb 4.6..2013 od 8,00-13,00 hod.
2. 2Cb/37/2008 2Cb 4.6.2013 od 8,00-13,00 hod.
3 5Cb/91/2008 5Cb 5.6.2013 od 8,00-13,00 hod.
4 5Cb/153/2008 5Cb 6.6.2013 od 8,00-13,00 hod.
5 2D/336/2008 D 12.6.2013 od 8,00-13,00 hod.
6 3D/271/2008 D 12.6.2013 od 8,00-13,00 hod.
7. 2Cb/5/2008 2Cb 13.6.2013 od 8,00-13,00 hod.
8 5Cb/2/2008 5Chb 13.6.2013 od 8,00-13,00 hod.
9 5Cb/4/2008 8b 18.6.2013 od 8.00-13,00 hod.
10. 5Cb/24/2008 5Cb 19.6.2013 od 8,00-13,00 hod.
1.1 SCb/3/2008 5Cb 19.6.2013 od 8,00-13,00 hod.

Dozorna uradnicka

V Namestove, diia 19.6.2013



URADNY ZAZNAM

O NAHLIADNUTI DO SUDNEHO SPISU

Preverovany sud: Okresny stid Namestovo
Oddelenie vnutornej revizie: Krajského stidu v Ziline

Dila 3. juna 2013 bola zadatd revizia na Okresnom stude Namestovo. S cielom vykonat

vnutorni reviziu sa vykonalo nahliadnutie do uvedenych stdnych spisov:

Poradové ¢islo | Spisova znacka | Sudne oddelenie | Nahliadnutie vykonané dna v ¢ase
1. 2C/16/2008 2C 11.6.2013 od 8,00-13,00 hod.
2 1C/33/2008 1€ 12.6.2013 od 8.00-13,00 hod.
3 3C/14/2008 3C 12.6.2013 od 8,00-13,00 hod.
4. 3C/20/2008 3C 11.6.2013 od 8,00-13,00 hod.
By 3C/30/2008 3C 11.6.2013 od 8,00-13,00 hod.
6. 3C/29/2008 3C 18.6.2013 od 8,00-13,00 hod.
7 1C/47/2008 e 19.6.2013 od §8,00-13,00 hod.
8. 1C/104/2008 1C 18.6.2013 od 8,00-13,00 hod.
9. 1C/6/2008 1C 18.6.2013 od 8,00-13,00 hod.

Dozorna tradnicka

V Namestove, dia 19. juna 2013



URADNY ZAZNAM

O NAHLIADNUTI DO SUDNEHO SPISU

Preverovany sid: Okresny sud Namestovo
Oddelenie vnutornej revizie: Krajského sidu v Ziline

Diia 3. juna 2013 bola zalatd revizia na Okresnom stde Namestovo. S cielom vykonat

vnutornu reviziu sa vykonalo nahliadnutie do uvedenych stidnych spisov:

Poradové ¢islo | Spisova znacka | Stidne oddelenie | Nahliadnutie vykonané dia v ¢ase
1. 4T/138/2009 4T 3.6.2013 od 8,00-13,00 hod.
2 5T/4/2008 5T 3.6. 2013 od 8,00-13,00 hod.
3. 4T/213/2008 4T 3.6. 2013 od 8,00-13,00 hod.
4. 41/22/2009 4T 4.6.2013 od 8,00-13,00 hod.
3 4T/57/2009 4T 5.6.2013 od 8,00-13,00 hod.
6. 4T/124/2008 4T 5.6. 2013 od 8,00-13,00 hod.
e 4T/54/2009 4T 5.6.2013 od 8,00-13,00 hod.
8. 5T/60/2008 N ) 6.6. 2013 od 8,00-13,00 hod.
2. 4T/225/2008 4T 6.6. 2013 od 8,00-13,00 hod.
10. 4T/60/2009 4T 10.6. 2013 od 8,00-13,00 hod.
1.1s 5T/43/2008 5T 11.6. 2013 od 8,00-13,00 hod.
12. 5T/9/2008 5T 10.6. 2013 od 8,00-13,00 hod.
13, 5T/120/2008 5T 11.6. 2013 od 8,00-13,00 hod.
14. 5T/127/2008 5T 12.6. 2013 od 8,00-13,00 hod.
15. 4T/236/2008 4T 17.6. 2013 od 8,00-13,00 hod.
16. 4T/146/2008 4T 18.6. 2013 od 8,00-13,00 hod.
17. 4T/264/2008 4T 18.6. 2013 od 8,00-13,00 hod.
18. 4T/2/2008 4T 18.6. 2013 od 8,00-13,00 hod.
1'9, 6T/53/2010 6T 19.6. 2013 od 8,00-13,00 hod.
20. 6T1/74/2010 6T 19.6. 2013 od 8,00-13,00 hod.
21 6T/117/2011 6T 24.6. 2013 od 8,00-13,00 hod.
22 6T/19/2009 6T 24.6. 2013 od 8.00-13,00 hod.
23. 4T/93/2009 4T 24.6.2013 od 8,00-13,00 hod.




[ 24. 4T/82/2009 4T

24.6. 2013 od 8,00-13,00 hod.

25. 4T1/88/2009 4T

24.6.2013 od 8,00-13,007}10(1.

Dozorna tradnicka

V Néamestove, diia 24. juna 2013

Y/

JUDS. Dana Winkeova




URADNY ZAZNAM

O NAHLIADNUTI DO SUDNEHO SPISU

Preverovany sud: Okresny sad Nimestovo
QOddelenie vnutornej revizie: Krajského sidu v Ziline

Dia 3. juna 2013  bola zacata revizia na Okresnom sude Namestovo. S cielom vykonat

vnutornt reviziu sa vykonalo nahliadnutie do uvedenych stdnych spisov:

Poradové ¢islo | Spisova znacka | Sudne oddelenie | Nahliadnutie vykonané dna v case
1. 3C/11/2008 3C 13.6.2013 od 8,00-13,00 hod.
Z. 3C/37/2008 3C 15.6.2013 od 8,00-13,00 hod.
3 2C/10/2008 2C 18.6. 2013 od 8,00-13,00 hod.
yd
-DO'Z(.JI’HE'I uradnicka JUDr. Margaréta Milecovd

V Namestovo, dila 19.jina 2013



URADNY ZAZNAM

O NAHLIADNUTI DO SUDNEHO SPISU

Preverovany std: Okresny siid Nimestovo

Oddelenie vnutornej revizie: Krajského sidu v Ziline

Diia 3. juna 2013 bola zacatd revizia na Okresnom siide Némestovo. S cielom vykonat

k)

vnutorna reviziu sa vykonalo nahliadnutie do uvedenych stdnych spisov:

Poradové ¢islo

Spisova znacka

Sudne oddelenie

Nahliadnutie vykonané diia v ¢ase

1; 3C/285/2008 3 13.6.2013 od 8,00-13,00 hod.
2. 2C/153/2008 2C 15.6.2013 od 8,00-13,00 hod.
3. 5C/31/2008 5C

18.6.2013 odﬂS,OO-B,OO hod.

/

—5‘ .

Dozorna uradnicka

V Namestove, dia 19, jina 2013

A2

Mgr. Aapu nikova



O VYDANI SUDNYCH SPISOV NA UCELY VNUTORNEJ REVIZIE

Preverovany sud: Okresny stid Namestovo
Oddelenie vnatornej revizie: Krajského sidu v Ziline

Dnia 3. juna 2013 bola zatatd revizia na Okresnom side Namestovo ana tento ucel boli
vydané nasledovné pravoplatne skoncené spisy. do ktorych bolo vykonané nahliadnutie:

URADNY ZAZNAM

Poradové Spisova Sudne Ditum Ditum
Cislo znalka oddelenie spisu spisu
£ 4T/237/2008 T 3.6.2013 17.6.2013
2 57/33/2008 T 3.6.20.3 17.6.2013
3. 61721/2009 T 3.6.2013 17.40.2013
4. 477572010 i 3.6.2013 17.0.2013
3. 617108/2008 r 3.6.2013 17.6.2013
6. 477209/2008 T 3.6.2013 17.:0.2013
s 517173/2008 Vi 3.6.2013 17.6.2013
8. 67/89/2010 T 3.6.2013 17.6.2013
9. 47738/2011 " 3.6.2013 17.6.2013
10, 12102012 r 582013 17.6.2013
11. 417127/2012 T 302013 17.6.2013
12, 67/125/2012 i 3.6.2013 17.6.2013
13 1P/97/2009 r 12.6.2013 17.6.2013
14. 4P/18/2009 P 12.6.2013 17.6.2013
15. 7P/42/2009 P 12.6.2013 17.6.2013
16. 1P/237/2009 P 12,6.2013 LE0.2008
17. 3P/72/2010 P 12.6.2013 17.6.2013
18. 4P/39/2010 P 12.6.2013 17.6.2013
1. 7P/109/2009 ' 12.6.2013 17.6.2013
20. IP/17/2011 P 12.6.2013 17.6.2013
2. 3P/373/2011 P 12.6.2013 17.6.2013
2 5P/39/2012 P 12.6.2013 17.6.2013
23. 6P/22/2012 P 12.6.2013 17.6.2013




24. 7P/15/2011 P 12.6.2013 17.6.2013
25. 9P/16/2012 # 12.6.2013 17.6.2013
26. 1P/6/2011 P 12.6.2013 1262803
27, 3P/246/2010 P 126.2013 17.6.2013
26. 4P/94/2011 g 12.6.2013 17.6.2013
29, 7P/47/2009 P 12.6.2013 17.6.2013
30. 9P/28/2011 P 12.6.2013 17.0.2013
31 1P/139/2012 F 12.6.2013 17.6.2013
3 3P/77/2012 P 12.6.2013 17.6.2013
33 4P/35/2012 P 12.6.2013 17.6.2013
34, SP/46/2012 P 12.6.2013 17.6.2013
39. 6P/47/2012 P 1202013 17.6.2013
36. TP r 12.6.2013 17.6.2013
37 9P/82/2012 P ¥2.5.20013 17.6.2013
38. 7D/130/2009 D 3.0.2013 1202043
35 7D/68/2010 D 3.6.2013 12.6.2013
40, 7D/93/2011 D 3.6.2013 1262013
41, 7D/21172012 D 3.6.2043 1262043
42. ZDI312073 D 3.6.2013 12.6.2013
43. 2D/4/2009 D 3.6,2013 12.6.2013
44, 2D/4/2010 D 3.6.2013 12.6.2013
45, 2D/34/2011 I 3.6.2013 12.6.2013
46. 2D/161/2012 D 3.6.2013 1202003
47. 2D/9/2013 D 3.0.2013 12.6.2013
48. 1D/16/2009 D 2820103 12.6.2013
49. 1D/106/2010 D 3.6.4003 126013
50. ID/12172011 D 3.6.2013 12.6.2013
8.l 1D/21472012 D R e 12.:4.2043
32, 1D/29/2013 D D2l S 1202013
33 2Cb/H47/2008 Ch 3.6.2013 12.6.2013
34 SCb/155/2008 Ch 3.6.2013 12.6.2013
35 2Ch/2/2009 Ch 3,020 12.6.2013
30. SCb/9/2009 Ch 3.0,2013 12.6.2013




57. 2Cb/26/2009 Ch 3.6.2013 12.6.2013
38 3Cb/1/2008 Ch 3.6.2013 [2.6.2013
30. 5Ch/6/2011 Ch 3.6.2013 12,6.2013
60. 2Ch/4/2010 Ch 3.0.2013 12.6.2013
61. JCH/ 72012 Ch 3.6.2013 12.6.2013
62. 2Ch/2/2011 Ch 3.6.2013 1262013
63. 5Ch/5/2011 Ch 3.0.2013 12.6.2013
64. 1C/35/2011 G 3.6.2013 12.6.2013
65. 2C/8872010 C 304043 12.:6. 2013
60. 3C/10/2012 C 3.6.2013 12.6.2013
67. 5C/36/2010 £ 3.6.2013 1 26,2013
68. 6C/55/2010 L 302043 12.6.2013
69. 7C/85/2010 o) 3.0.2013 12.6.2013
70. 8C/159/20110 e 3.6.2013 12.6.2013
71. 9C/196/2011 C 3.6.2013 12.6.2013
22 1C/4/2011 & 3.6.2013 12.6.2013
73. 2C/386/2008 & 3.6.2013 12.6.2013
74. 3C/109/2008 C 3.6.2013 12.6.2013
Z3, 5C/82/2010 & 3.6.2013 12.6.2013
70. 6C/73/2010 C Hih=ULS 12.6.2013
77. 7C/105/2010 C 3.6.2013 12.6.2013
78. 8C/12/2011 C 3.6.2013 L26.2013
79. 9C/258/2011 e, 3.6.2013 12.6.2013
80. 1C/7972008 C 3.6.2013 126.2013
81 2C/82/2008 G 3.6:201 3 12:6.2013
§2. 5C/192/2008 - 3.0.2013 12.6.2013
83. 6C/26/2008 ¢ 3.6.2013 12.6.2013
84. 7C/300/2008 & 3.6.2013 12,6:2013
85. 1C/10/2010 C 3.6.2013 7.6.2013

86. 2C/419/2008 C 3.0.2013 7.6.2013

87. 3C/116/2008 C J0.20 13 7.6.2013

88. 5C/141/2009 C 3.6.2013 7.6.2013

89. 6C/19/2010 C 3.0.2013 7.6.2013

(]




90. 7C/123/2009 ke 3.6.2013 702013

8. 8C/33/2010 C 3.6.2013 7.6.2013

92 1C/5172011 € F6.2048 12.6.2013
93 2C/23/2012 e 3.6.2013 126.2013
94. 3C/56/2012 C 3.6.2013 12.6.2013
93. 7C/7/2012 L 30,2003 12.6.2013
96. 8C/181/2012 C 30,4013 12.6.2013
9z 9C/84/2011 C 3.0.2013 12.6.2013

/

A

JUDr. DAana Winkeova

vedica refizneho oddelenia




