Zapisnica z 18. zasadnutia Sudnej rady Slovenskej republiky, ktoré sa konalo
25. novembra 2021 prostrednictvom diStan¢nej formy

Pritomni:

1) Jan Mazék, predseda Sudnej rady Slovenskej republiky
2) Milos Kolek, podpredseda Sudnej rady Slovenskej republiky
3) Elena Berthotyova - ospravedlnena

4) Ludovit Brada¢

5) Jan Burik - ospravedlneny

6) Katarina Javorc¢ikova

7) Marcela Kosova — ospravedlnena

8) Lubos Kunay

9) Andrej Majernik

10) Lajos Mészaros

11) Eva Misikova

12) Pavol Pilek - ospravedlneny

13) Katarina Pramukovéa

14) Petra Pribelska

15) Alena Svetlovska

16) Erika Zajacova - ospravedlnena

17) Pavol Zilingik - ospravedlneny

18. zasadnutie Sudnej rady Slovenskej republiky (d’alej aj ,,sudna rada®) v roku 2021
otvoril aviedol podpredseda sudnej rady, ktory skonStatoval, ze sudna rada je
uznaSaniaschopnd, pritomnych je 11 ¢lenov stidnej rady. Z dévodu Sirenia pandémie COVID-
19 a vzhl'adom na vyhlaseni mimoriadnu situdciu v Slovenskej republike sa ¢lenovia sudnej
rady aosoby, ktorych sa tykaji prerokiivané body, zOcastnili zasadnutia stdnej rady
distancne, prostrednictvom videokonferencie a zo zasadnutia sudnej rady sa vyhotovil on-line
audiovizualny prenos.

Podpredseda sudnej rady konstatoval, ze Clenovia sudnej rady J. Burik, E. Zajacova, E.
Berthotyova, P. Pilek, P. Zilin¢ik a M. Kosova (M. Kosova v ¢ase od 9:00 do 11:00 hodiny)
su riadne ospravedIneni.

Navrh programu zasadnutia bol ¢lenom sudnej rady predlozeny v pisomnej podobe:
1. Prerokovanie navrhu programu

2. Rozhodovanie Sudnej rady Slovenskej republiky o predpokladoch sudcovskej
sposobilosti kandidatov na funkciu sudcu:



a) Mgr. Milan Valla (SR 291/2021)

b) JUDr. Klara Kucerkova (SR 291/2021)

¢) Mgr. Peter Mach, PhD. (SR 629/2021)

d) JUDr. Jana Wolf (SR 629/2021)

e) Mgr. Vladimir Sedmohradsky (SR 629/2021)
f) Mgr. Zuzana Matusova (SR 629/2021)

g) JUDr. Vladislav Pecik (SR 629/2021)

h) Mgr. Marian Miskolci (SR 629/2021)

i) JUDr. Adriana Tomrecaj, PhD. (SR 12/2021)
j) Mgr. Petra Cipkova (SR 628/2021)

k) Mgr. Martin Jazembovsky (SR 628/2021)

I) Mgr. Michaela Saganova (SR 628/2021)
m) JUDr. Dusan Kucbel (SR 626/2021)

n) JUDr. Monika Helddkova (SR 620/2021)

0) Mgr. Lucia Kostolanska (SR 11/2021)

p) Mgr. Simona Brngélova (SR 11/2021)

q) JUDr. Viktoria Pagacova (SR 11/2021)

r) JUDr. Dominika Polivkova (SR 10/2021)
s) JUDr. Viktoria Ladickovska (SR 625/2021)
t) JUDr. Zuzana Andrejcdkova (SR 625/2021)
u) JUDr. Jan Balaz (SR 625/2021)

v) JUDr. Zsolt Suver (SR 625/2021)

3. Prerokovanie navrhu kandidata Mgr. Lukasa HvizdoSa na vymenovanie do funkcie
sudcu (SR 620/2021)

4. Navrh predsedu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky na prelozenie JUDr. Emila
Klemaniéa, sudcu Specializovaného trestného sudu v Pezinku, na vykon funkcie sudcu
na Najvyssi sud Slovenskej republiky na zaklade vysledkov vyberového konania (SR
639/2021)

5. Navrh predsedu Sudnej rady Slovenskej republiky na prediZenie do¢asného
pozastavenia vykonu funkcie sudcu Mgr. Dalibora Mil'ana (SR 560/2021)

6. Navrh predsedu Specializovaného trestného sidu v Pezinku na preloZenie
JUDr. Jozefa Piknu, sudcu Okresného sidu Galanta, na vykon funkcie sudcu na
Specializovany trestny sud v Pezinku na zaklade vysledkov vyberového konania (SR
648/2021)

7. Navrh predsedu Krajského sudu v Bratislave na prelozenie JUDr. Michaely Krajcovej,
sudkyne Okresného sudu Bratislava II, na vykon funkcie sudkyne na Krajsky suad
v Bratislave na zaklade vysledkov vyberového konania (SR 611/2021)

8. Navrh predsednicky Krajského sudu v KoSiciach na prelozenie JUDr. Jany Dudikove;,
sudkyne Okresného stidu KoSice — okolie, na Krajsky sud v KoSiciach na zaklade
vysledkov vyberového konania (SR 483/2021)

9. Navrh predsednicky Krajského sudu v PreSove na prelozenie sudkyn na zéklade
vysledkov vyberového konania (SR 632/2021):



a) JUDr. Jany Janc¢ikovej, sudkyne Okresného sudu Humenné
b) JUDr. Lucie Basistovej, sudkyne Okresného stidu Kezmarok
10. Preverenie majetkovych pomerov a vykonanie dohladu nad spiiianim predpokladov
sudcovskej spdsobilosti uspesnych uchadzacov o funkciu predsedu sudu:
a) JUDr. Martin Stretavsky (SR 511/2021)
b) JUDr. Zuzana Slebodnikova LevkuSova (SR 511/2021)
c) JUDr. Vladimir Cerveidk (SR 511/2021)
d) JUDr. Veronika Pavlakova (SR 512/2021)
e) JUDr. Alena Kacerikova (SR 512/2021)
f) JUDr. Karol Rihak (SR 633/2021)
g) Mgr. Peter Kralik (SR 695/2021)

11. Ziadost JUDr. Janky Benkovidovej, sudkyne Krajského sudu v Banskej Bystrici
o prelozenie na vykon funkcie sudkyne na Krajsky sid v Trnave (SR 682/2021)

12. Navrh rozpoctu kapitoly Kancelarie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky na roky
2022 - 2024 (SR 799/2021)

13. Navrh rozpoctu kapitoly Kancelarie Najvyssieho spravneho stidu Slovenskej republiky
na roky 2022 — 2024 (SR 801/2021)

14. Navrh rozpoctu sudnictva na roky 2022 — 2024 (SR 810/2021)

15. Prerokovanie a hlasovanie o podnete ministerke spravodlivosti SR na vydanie
vykondvacej vyhlasky k statusu clenov hodnotiacich komisii a k hodnotiacej
¢innosti hodnotiacich komisii (SR 821/2021)

16. Vyradenie ¢lenky z databazy kandidatov na ¢lenov vyberovych komisii za Stidnu radu
Slovenskej republiky (SR 75/2021)

17. Schvalenie obsahovej naplne odborného justicného stazistu (SR 851/2021)

18. Schvalenie Statatu a Rokovacieho poriadku Sudnej rady Slovenskej republiky

19. Informécia o situacii na Okresnom sude Bratislava I (SR 683/2021)

20. Etické dilema — ocenenia sudcov udelenych zastupitel'skym tiradom cudzieho statu
(SR 822/2021)

21. Projekt duSevné zdravie v sudnictve Slovenskej republiky (SR 792/2021)

22. Navrh postupu a rozhodovania Sudnej rady Slovenskej republiky po doruceni nalezu
Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. IV. US 224/2020 vo veci kandidatky na
funkciu sudkyne (SR 850/2021)

1. Prerokovanie navrhu programu

Névrh programu bol doruceny vSetkym ¢lenom sudnej rady.

Podpredseda sudnej rady informoval, ze do programu 18. zasadnutia Stidnej rady Slovenske;j
republiky doplnil:

e Navrh na vyjadrenie k Gstavnej staznosti III. US 446/2021(SR 788/2021)



a zrus$il;

Vbode 2 Rozhodovanie Sudnej rady Slovenskej republiky o predpokladoch
sudcovskej sposobilosti kandidatov na funkciu sudcu:

a/ Mgr. Milan Valla (SR 291/2021)

j/ Mgr. Petra Cipkova (SR 628/2021)

k/ Mgr. Martin Jazembovsky (SR 628/2021)
u/ JUDr. Jan Balaz (SR 625/2021)

bod 5 Navrh predsedu Sudnej rady Slovenskej republiky na prediZenie do¢asného
pozastavenia vykonu funkcie sudcu Mgr. Dalibora Mil'ana (SR 560/2021)

bod 7 Navrh predsedu Krajského sidu v Bratislave na prelozenie JUDr. Michaely
Krajcovej, sudkyne Okresného sudu Bratislava II, na vykon funkcie sudkyne na
Krajsky sud v Bratislave na zéklade vysledkov vyberového konania (SR 611/2021)
bod 8 Navrh predsednicky Krajského sudu v KosSiciach na prelozenie JUDr. Jany
Dudikovej, sudkyne Okresného stidu Kosice okolie, na Krajsky sud v KoSiciach na
zéklade vysledkov vyberového konania (SR 483/2021)

v bode 9 Navrh predsednicky Krajského sidu v PreSove na prelozenie JUDr. Lucie
Basistovej, sudkyne Okresné¢ho stidu Kezmarok, na Krajsky sud v PreSove na zdklade
vysledkov vyberového konania (SR 632/2021)

vbode 10 Preverenic majetkovych pomerov a vykonanie dohladu nad spiiianim
predpokladov sudcovskej spdsobilosti tispesného uchadzaca o funkciu predsedu sudu
JUDr. Martina Stretavského (SR 511/2021)

bod 18 Schvilenie Statiitu a Rokovacieho poriadku Stdnej rady Slovenskej republiky
bod 20 Etické dilema — ocenenia sudcov udelenych zastupitel'skym tiradom cudzieho
Statu (SR 822/2021)

bod 21 Projekt dusevné zdravie v sudnictve Slovenskej republiky (SR 792/2021)

bod 22 Néavrh postupu a rozhodovania Stidnej rady Slovenskej republiky po doruceni
nalezu Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. IV. US 224/2020 vo veci
kandidatky na funkciu sudkyne (SR 850/2021)

Podpredseda sudnej rady navrhol aj zmenu poradia bodov programu, a to tak, ze za
povodne navrhovanym bodom 4. programu budu nasledovat’ body 15, 16, 17, 19, 22
navrhovaného programu a nésledne bude zasadnutie pokracovat’ prerokovanim bodov
6—14.

Podpredseda stdnej rady otvoril rozpravu k navrhu programu. V rozprave nevystipil

ziaden €len sudnej rady a preto bola rozprava ukoncend a pristipilo sa k hlasovaniu.

Hlasovanie:



Za: 11
Proti: 0
Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 6

Uznesenie ¢. 260/2021

Stdna rada Slovenskej republiky po prerokovani navrhu programu schval'uje program 18.
zasadnutia Stidnej rady Slovenskej republiky

2. Rozhodovanie Sudnej rady Slovenskej republiky o predpokladoch sudcovskej
spdsobilosti kandidatov na funkciu sudcu:

a)
b)
©)
d)
e)
f)
g)
h)
i)
)]
k)
)

JUDr. Klara Kucerkova (SR 291/2021)

Mgr. Peter Mach, PhD. (SR 629/2021)
JUDr. Jana Wolf (SR 629/2021)

Mgr. Vladimir Sedmohradsky (SR 629/2021)
Mgr. Zuzana Matusova (SR 629/2021)
JUDr. Vladislav Pecik (SR 629/2021)

Mgr. Marian Miskolci (SR 629/2021)

JUDr. Adriana Tomrecaj, PhD. (SR 12/2021)
JUDr. Michaela Saganova (SR 628/2021)
JUDr. Dusan Kucbel (SR 626/2021)

JUDr. Monika Heldédkova (SR 620/2021)
Mgr. Lucia Kostolanska (SR 11/2021)

m) Mgr. Simona Brngalova (SR 11/2021)

n)
0)
p)
Q)
r)

JUDr. Viktoria Pagacova (SR 11/2021)
JUDr. Dominika Polivkova (SR 10/2021)
JUDr. Viktoria Ladickovska (SR 625/2021)
JUDr. Zuzana Andrejcakova (SR 625/2021)
JUDr. Zsolt Suver (SR 625/2021)

3. Prerokovanie navrhu kandidata Mgr. Lukasa HvizdoSa na vymenovanie do funkcie
sudcu (SR 620/2021)

4. Navrh predsedu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky na prelozenie JUDr. Emila
Klemaniéa, sudcu Specializovaného trestného sudu v Pezinku, na vykon funkcie sudcu
na Najvyssi sud Slovenskej republiky na zaklade vysledkov vyberového konania (SR
639/2021)



10.

11.

12.

13.

Prerokovanie a hlasovanie o podnete ministerke spravodlivosti SR na vydanie
vykondvacej vyhlasky k statusu c¢lenov hodnotiacich komisii a k hodnotiacej
¢innosti hodnotiacich komisii (SR 821/2021)

Vyradenie ¢lenky z databazy kandidatov na ¢lenov vyberovych komisii za Stidnu radu
Slovenskej republiky (SR 75/2021)

Schvalenie obsahovej naplne odbornej justicnej staze (SR 851/2021)

Informadcia o situdcii na Okresnom sude Bratislava I (SR 683/2021)

Névrh na vyjadrenie k istavnej staznosti II1. US 446/2021 (SR 788/2021)

Navrh predsedu Specializovaného trestného stiidu v Pezinku na preloZenie JUDr.
Jozefa Piknu, sudcu Okresného sudu Galanta, na vykon funkcie sudcu na
Specializovany trestny std v Pezinku na zaklade vysledkov vyberového konania (SR
648/2021)

Navrh predsednicky Krajského sudu v PreSove na prelozenie sudkyne na zaklade
vysledkov vyberového konania (SR 632/2021):
JUDr. Jany Janc¢ikovej, sudkyne Okresného sudu Humenné

Preverenie majetkovych pomerov a vykonanie dohladu nad spifianim predpokladov
sudcovskej sposobilosti uspesnych uchaddzacov o funkciu predsedu stdu:

a) JUDr. Zuzana Slebodnikova Levkusova (SR 511/2021)
b) JUDr. Vladimir Cervenak (SR 511/2021)

¢) JUDr. Veronika Pavlakova (SR 512/2021)

d) JUDr. Alena Kacerikova (SR 512/2021)

e) JUDr. Karol Rihék (SR 633/2021)

f) JUDr. Peter Kralik (SR 695/2021)

Ziadost JUDr. Janky Benkoviovej, sudkyne Krajského sudu v Banskej Bystrici
o prelozenie na vykon funkcie sudkyne na Krajsky sud v Trnave (SR 682/2021)



14. Navrh rozpoctu kapitoly Kancelarie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky na roky
2022 - 2024 (SR 799/2021)

15. Navrh rozpoctu kapitoly Kancelarie Najvyssieho spravneho stidu Slovenskej republiky
na roky 2022 — 2024 (SR 801/2021)

16. Navrh rozpoctu sudnictva na roky 2022 — 2024 (SR 810/2021)

2. Rozhodovanie Sudnej rady Slovenskej republiky o predpokladoch sudcovskej
sposobilosti kandidatov na funkciu sudcu:

a) JUDr. Klara Kucerkova (SR 291/2021)
JUDr. Klara Kuéerkova sa zucastnila on-line zasadnutia.

Podpredseda oboznamil so stanoviskom Kontrolnej komisie ¢. 6 a otvoril rozpravu
k bodu programu.

V rozprave sa nikto nevyjadril.
JUDr. Klara Kucerkova bez pripomienok.
Hlasovanie: JUDr. Klara Kucerkova
Za: 11
Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 6

Uznesenie ¢. 261/2021

Stdna rada Slovenskej republiky prijala v stilade s ¢l. 141a ods. 6 pism. b) Ustavy Slovenskej
republiky na zaklade navrhu Kontrolnej komisie ¢. 6 Sudnej rady Slovenskej republiky a po
vykonani dohl'adu podla § 27hf zakona ¢. 185/2002 Z. z. o Sudnej rade Slovenskej republiky
v zneni neskorSich predpisov stanovisko: JUDr. Klara Kuderkova, kandidatka zaradend
v databaze Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky pre obvod Krajského sudu v
Bratislave spiifia predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaji zaruku, Ze funkciu
sudkyne bude vykonavat’ riadne.



b) Mgr. Peter Mach, PhD. (SR 629/2021)

Mgr. Peter Mach, PhD. sa zucastnil on-line zasadnutia.

Podpredseda oboznamil so stanoviskom Kontrolnej komisie ¢. 1 a otvoril rozpravu
k bodu programu.

V rozprave sa nikto nevyjadril.
Mgr. Peter Mach, PhD. bez pripomienok.

Hlasovanie: Mgr. Peter Mach, PhD.
Za: 11

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 6

Uznesenie ¢. 262/2021

Stdna rada Slovenskej republiky prijala v stilade s ¢l. 141a ods. 6 pism. b) Ustavy Slovenskej
republiky na zdklade navrhu Kontrolnej komisie ¢. 1 Sudnej rady Slovenskej republiky a po
vykonani dohl'adu podla § 27hf zakona ¢. 185/2002 Z. z. o Stidnej rade Slovenskej republiky
v zneni neskorSich predpisov stanovisko: Mgr. Peter Mach, PhD., kandidat zaradeny
v databaze Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky pre obvod Krajského sudu v
Bratislave spiia predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaju zaruku, Ze funkciu sudcu
bude vykonavat riadne.

¢) JUDr. Jana Wolf (SR 629/2021)

JUDr. Jana Wolf sa zG¢astnila on-line zasadnutia.

Podpredseda oboznamil so stanoviskom Kontrolnej komisie ¢. 6 a otvoril rozpravu
k bodu programu.

V rozprave sa nikto nevyjadril.
JUDr. Jana Wolf bez pripomienok.

Hlasovanie: JUDr. Jana Wolf
Za: 11

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 6



Uznesenie ¢. 263/2021

Stdna rada Slovenskej republiky prijala v stilade s ¢l. 141a ods. 6 pism. b) Ustavy Slovenskej
republiky na zaklade navrhu Kontrolnej komisie ¢. 6 Sudnej rady Slovenskej republiky a po
vykonani dohl'adu podla § 27hf zakona ¢. 185/2002 Z. z. o Studnej rade Slovenskej republiky
v zneni neskor$ich predpisov stanovisko: JUDr. Jana Wolf, kandidatka zaradena v databéaze
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky pre obvod Krajského sidu v Bratislave
spiha predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaju zaruku, e funkciu sudkyne bude
vykonévat riadne.

d) Mgr. Vladimir Sedmohradsky (SR 629/2021)

Mgr. Vladimir Sedmohradsky sa zucastnil on-line zasadnutia.

Podpredseda oboznamil so stanoviskom Kontrolnej komisie ¢. 4 a otvoril rozpravu
k bodu programu.

V rozprave sa nikto nevyjadril.
Mgr. Vladimir Sedmohradsky bez pripomienok.
Hlasovanie: Mgr. Vladimir Sedmohradsky
Za: 11
Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 6

Uznesenie ¢. 264/2021

Stidna rada Slovenskej republiky prijala v stlade s &l. 141a ods. 6 pism. b) Ustavy Slovenskej
republiky na zdklade navrhu Kontrolnej komisie ¢. 4 Sudnej rady Slovenskej republiky a po
vykonani dohl'adu podla § 27hf zakona ¢. 185/2002 Z. z. o Sudnej rade Slovenskej republiky
v zneni neskor$ich predpisov stanovisko: Mgr. Vladimir Sedmohradsky, kandidat zaradeny
v databdze Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky pre obvod Krajského sudu v
Bratislave spiia predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaju zaruku, Ze funkciu sudcu
bude vykonévat’ riadne.

e) Mgr. Zuzana MatisSova (SR 629/2021)

Mgr. Zuzana MatiSova sa zucastnila on-line zasadnutia.

Podpredseda oboznamil stanovisko Kontrolnej komisie €. 4 a otvoril rozpravu k bodu
programu.
V rozprave sa nikto nevyjadril.



Mgr. Zuzana MatuSova bez pripomienok.

Hlasovanie: Mgr. Zuzana MataSova
Za: 11

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 6

Uznesenie ¢. 265/2021

Stdna rada Slovenskej republiky prijala v stilade s ¢l. 141a ods. 6 pism. b) Ustavy Slovenskej
republiky na zaklade navrhu Kontrolnej komisie ¢. 4 Sudnej rady Slovenskej republiky a po
vykonani dohl'adu podl'a § 27hf zakona ¢. 185/2002 Z. z. o Stidnej rade Slovenskej republiky
v zneni neskorSich predpisov stanovisko: Mgr. Zuzana MataSova, kandidatka zaradena
v databaze Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky pre obvod Krajského sudu v
Bratislave spifia predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaji zaruku, Ze funkciu
sudkyne bude vykonavat’ riadne.

f) JUDr. Vladislav Pecik (SR 629/2021)

JUDr. Vladislav Pecik sa z(c¢astnil on-line zasadnutia.

Podpredseda oboznamil so stanoviskom Kontrolnej komisie ¢. 2 a otvoril rozpravu
k bodu programu.

V rozprave sa nikto nevyjadril.
JUDr. Vladislav Pecik bez pripomienok.

Hlasovanie: JUDr. Vladislav Pecik
Za: 11

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 6

Uznesenie ¢. 266/2021

Stidna rada Slovenskej republiky prijala v stlade s &l. 141a ods. 6 pism. b) Ustavy Slovenskej
republiky na zaklade navrhu Kontrolnej komisie ¢. 2 Sudnej rady Slovenskej republiky a po
vykonani dohl'adu podla § 27hf zakona ¢. 185/2002 Z. z. o Sudnej rade Slovenskej republiky
v zneni neskorSich predpisov stanovisko: JUDr. Vladislav Pecik, kandidat zaradeny
v databidze Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky pre obvod Krajského sudu v



Bratislave spiiia predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaju zaruku, e funkciu sudcu
bude vykonévat’ riadne.

g) Mgr. Marian Miskolci (SR 629/2021)

Mgr. Marian Miskolci sa zGi€astnil on-line zasadnutia.

Podpredseda oboznamil so stanoviskom Kontrolnej komisie ¢. 6 a otvoril rozpravu
k bodu programu.

V rozprave sa nikto nevyjadril.
Mgr. Marian Miskolci bez pripomienok.
Hlasovanie: Mgr. Marian Miskolci
Za: 11
Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 6

Uznesenie ¢. 267/2021

Stdna rada Slovenskej republiky prijala v stilade s ¢l. 141a ods. 6 pism. b) Ustavy Slovenskej
republiky na zaklade navrhu Kontrolnej komisie ¢. 6 Sudnej rady Slovenskej republiky a po
vykonani dohl'adu podl'a § 27hf zakona ¢. 185/2002 Z. z. o Sudnej rade Slovenskej republiky
v zneni neskorSich predpisov stanovisko: Mgr. Marian MiSkolci, kandidat zaradeny
v databaze Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky pre obvod Krajského sudu v
Bratislave spiiia predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaju zaruku, e funkciu sudcu
bude vykonévat’ riadne.

h) JUDr. Adriana Tomrecaj, PhD. (SR 12/2021)

JUDr. Adriana Tomrecaj, PhD. sa z¢astnila on-line zasadnutia.

Podpredseda oboznamil so stanoviskom Kontrolnej komisie ¢. 6 a otvoril rozpravu
k bodu programu.

V rozprave sa nikto nevyjadril.
JUDr. Adriana Tomrecaj, PhD. bez pripomienok.

Hlasovanie: JUDr. Adriana Tomrecaj, PhD.



Za: 11

Proti: 0

Zdrzal sa: 0
Nepritomni: 6
Uznesenie ¢. 268/2021

Stidna rada Slovenskej republiky prijala v stlade s &l. 141a ods. 6 pism. b) Ustavy Slovenskej
republiky na zdklade navrhu Kontrolnej komisie ¢. 6 Sudnej rady Slovenskej republiky a po
vykonani dohl'adu podl'a § 27hf zakona ¢. 185/2002 Z. z. o Stdnej rade Slovenskej republiky
v zneni neskorSich predpisov stanovisko: JUDr. Adriana Tomrecaj, PhD., kandidatka
zaradena v databiaze Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky pre obvod Krajského
sadu v Nitre spifia predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaju zaruku, e funkciu
sudkyne bude vykonavat’ riadne.

i) Mgr. Michaela Saganova (SR 628/2021)

Mgr. Michaela Saganova sa zucastnila on-line zasadnutia.

Podpredseda oboznamil so stanoviskom Kontrolnej komisie ¢. 5 a otvoril rozpravu
k bodu programu.

V rozprave sa nikto nevyjadril.
Mgr. Michaela Saganova bez pripomienok.
Hlasovanie: Mgr. Michaela Saganova
Za: 11
Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 6

Uznesenie ¢. 269/2021

Stdna rada Slovenskej republiky prijala v stilade s ¢l. 141a ods. 6 pism. b) Ustavy Slovenskej
republiky na zdklade navrhu Kontrolnej komisie ¢. 5 Sudnej rady Slovenskej republiky a po
vykonani dohl'adu podla § 27hf zakona ¢. 185/2002 Z. z. o Stidnej rade Slovenskej republiky
v zneni neskorSich predpisov stanovisko: Mgr. Michaela Saganova, kandidatka zaradena
v databaze Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky pre obvod Krajského sudu v
Ziline spina predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaju zaruku, ze funkciu sudkyne
bude vykonavat riadne.

j) JUDr. Dusan Kucbel (SR 626/2021)

JUDr. Dusan Kucbel sa zacastnil on-line zasadnutia.



Podpredseda oboznamil so stanoviskom Kontrolnej komisie ¢. 5 a otvoril rozpravu
k bodu programu.

V rozprave sa nikto nevyjadril.
JUDr. Dusan Kucbel bez pripomienok.

Hlasovanie: JUDr. Dusan Kucbel
Za: 11

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 6

Uznesenie ¢. 270/2021

Stidna rada Slovenskej republiky prijala v stlade s &l. 141a ods. 6 pism. b) Ustavy Slovenskej
republiky na zdklade navrhu Kontrolnej komisie ¢. 5 Sudnej rady Slovenskej republiky a po
vykonani dohl'adu podl'a § 27hf zakona ¢. 185/2002 Z. z. o Stdnej rade Slovenskej republiky
v zneni neskorSich predpisov stanovisko: JUDr. Dusan Kucbel, kandidit zaradeny
v databaze Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky pre obvod Krajského sudu
v Banskej Bystrici spiiia predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davajii zaruku, Ze
funkciu sudcu bude vykonavat’ riadne.

k) JUDr. Monika Heldakova (SR 620/2021)

JUDr. Monika Helddkova sa zG¢astnila on-line zasadnutia.

Podpredseda oboznamil so stanoviskom Kontrolnej komisie ¢. 1 a otvoril rozpravu
k bodu programu.

V rozprave sa nikto nevyjadril.
JUDr. Monika Helddkova bez pripomienok.

Hlasovanie: JUDr. Monika Heldakova
Za: 11

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 6

Uznesenie ¢. 271/2021




Stidna rada Slovenskej republiky prijala v stlade s &l. 141a ods. 6 pism. b) Ustavy Slovenskej
republiky na zaklade navrhu Kontrolnej komisie ¢. 1 Sudnej rady Slovenskej republiky a po
vykonani dohl'adu podla § 27hf zakona ¢. 185/2002 Z. z. o Stdnej rade Slovenskej republiky
v zneni neskorSich predpisov stanovisko: JUDr. Monika Helddkova, kandidatka zaradend
v databdze Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky pre obvod Krajského sudu v
Presove spiia predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaju zaruku, ze funkciu sudkyne
bude vykonévat’ riadne.

1) Mgr. Lucia Kostolanska (SR 11/2021)

Mgr. Lucia Kostolanska sa zicastnila on-line zasadnutia.

Podpredseda oboznamil so stanoviskom Kontrolnej komisie ¢. 5 a otvoril rozpravu
k bodu programu.

V rozprave sa nikto nevyjadril.
Mgr. Lucia Kostolanska bez pripomienok.
Hlasovanie: Mgr. Lucia Kostolanska
Za: 11
Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 6

Uznesenie ¢. 272/2021

Stidna rada Slovenskej republiky prijala v stlade s &l. 141a ods. 6 pism. b) Ustavy Slovenskej
republiky na zdklade navrhu Kontrolnej komisie ¢. 5 Sudnej rady Slovenskej republiky a po
vykonani dohl'adu podla § 27hf zakona ¢. 185/2002 Z. z. o Stidnej rade Slovenskej republiky
v zneni neskorSich predpisov stanovisko: Mgr. Lucia Kostolanska, kandidatka zaradena
v databaze Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky pre obvod Krajského sudu v
Trnave spiiia predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaju zaruku, Ze funkciu sudkyne
bude vykonavat riadne.

m) Mgr. Simona Brngalova (SR 11/2021)

Mgr. Simona Brngalova sa zi¢astnila on-line zasadnutia.

Podpredseda oboznamil so stanoviskom Kontrolnej komisie ¢. 1 a otvoril rozpravu
k bodu programu.

V rozprave sa nikto nevyjadril.



Mgr. Simona Brngalova bez pripomienok.

Hlasovanie: Mgr. Simona Brngalova
Za: 11

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 6

Uznesenie ¢. 273/2021

Stdna rada Slovenskej republiky prijala v stilade s ¢l. 141a ods. 6 pism. b) Ustavy Slovenskej
republiky na zaklade navrhu Kontrolnej komisie ¢. 1 Sudnej rady Slovenskej republiky a po
vykonani dohl'adu podl'a § 27hf zakona ¢. 185/2002 Z. z. o Sudnej rade Slovenskej republiky
v zneni neskorSich predpisov stanovisko: Mgr. Simona Brngalova, kandidatka zaradena
v databaze Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky pre obvod Krajského sudu v
Trnave spiia predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davajii zaruku, Ze funkciu sudkyne
bude vykonévat’ riadne.

n) JUDr. Viktoria Pagacova, PhD. (SR 11/2021)

JUDr. Viktoéria Pagacova, PhD. sa zicastnila on-line zasadnutia.

Podpredseda oboznamil so stanoviskom Kontrolnej komisie ¢. 6 a otvoril rozpravu
k bodu programu.

V rozprave sa nikto nevyjadril.
JUDr. Viktéria Pagacova, PhD. bez pripomienok.

Hlasovanie: JUDr. Viktoria Pagacova, PhD.
Za: 11

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 6

Uznesenie ¢. 274/2021

Stidna rada Slovenskej republiky prijala v stlade s &l. 141a ods. 6 pism. b) Ustavy Slovenskej
republiky na zdklade navrhu Kontrolnej komisie ¢. 6 Sudnej rady Slovenskej republiky a po
vykonani dohl'adu podla § 27hf zakona ¢. 185/2002 Z. z. o Sudnej rade Slovenskej republiky
v zneni neskorSich predpisov stanovisko: JUDr. Viktéria Pagacova, PhD., kandidatka
zaradena v databidze Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky pre obvod Krajského
sadu v Trnave spifia predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaju zaruku, Ze funkciu
sudkyne bude vykonavat riadne.



0) JUDr. Dominika Polivkova (SR 10/2021)

JUDr. Dominika Polivkova sa zac¢astnila on-line zasadnutia.

Podpredseda obozndmil so stanoviskom Kontrolnej komisie ¢. 6 a otvoril rozpravu
k bodu programu.

V rozprave sa nikto nevyjadril.
JUDr. Dominika Polivkova bez pripomienok.

Hlasovanie: JUDr. Dominika Polivkova
Za: 11

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 6

Uznesenie ¢. 275/2021

Stidna rada Slovenskej republiky prijala v stlade s &l. 141a ods. 6 pism. b) Ustavy Slovenskej
republiky na zdklade navrhu Kontrolnej komisie ¢. 6 Sudnej rady Slovenskej republiky a po
vykonani dohl'adu podl'a § 27hf zakona ¢. 185/2002 Z. z. o Stidnej rade Slovenskej republiky
v zneni neskorSich predpisov stanovisko: JUDr. Dominika Polivkova, kandidatka zaradend
v datab4dze Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky pre obvod Krajského sudu v
Kogiciach spina predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaju zaruku, Ze funkciu
sudkyne bude vykonavat’ riadne.

p) JUDr. Viktéria Ladi¢kovska (SR 625/2021)

JUDr. Viktoria Ladickovska sa zuc¢astnila on-line zasadnutia.

Podpredseda oboznamil so stanoviskom Kontrolnej komisie ¢. 4 a otvoril rozpravu
k bodu programu.

V rozprave sa nikto nevyjadril.
JUDr. Viktoéria Ladi¢kovska bez pripomienok.

Hlasovanie: JUDr. Viktoria Ladickovska
Za: 11

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 6



Uznesenie ¢. 276/2021

Stdna rada Slovenskej republiky prijala v stilade s ¢l. 141a ods. 6 pism. b) Ustavy Slovenskej
republiky na zaklade navrhu Kontrolnej komisie ¢. 4 Sudnej rady Slovenskej republiky a po
vykonani dohl'adu podl'a § 27hf zakona ¢. 185/2002 Z. z. o Sudnej rade Slovenskej republiky
v zneni neskorSich predpisov stanovisko: JUDr. Viktoria Ladickovska, kandidatka zaradena
v databaze Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky pre obvod Krajského sudu v
Kosiciach spiita predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaju zaruku, Ze funkciu
sudkyne bude vykonavat’ riadne.

q) JUDr. Zuzana Adrejcakova (SR 625/2021)

JUDr. Zuzana Andrejcakova sa zicastnila on-line zasadnutia.

Podpredseda obozndmil so stanoviskom Kontrolnej komisie ¢. 6 a otvoril rozpravu
k bodu programu.

V rozprave sa nikto nevyjadril.
JUDr. Zuzana Andrejcakova bez pripomienok.
Hlasovanie: JUDr. Zuzana Andrej¢akova
Za: 11
Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 6

Uznesenie ¢. 277/2021

Stidna rada Slovenskej republiky prijala v stlade s &l. 141a ods. 6 pism. b) Ustavy Slovenskej
republiky na zdklade navrhu Kontrolnej komisie ¢. 6 Sudnej rady Slovenskej republiky a po
vykonani dohl'adu podla § 27hf zakona ¢. 185/2002 Z. z. o Sudnej rade Slovenskej republiky
v zneni neskorsich predpisov stanovisko: JUDr. Zuzana Andrejé¢akova, kandidatka zaradend
v databdze Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky pre obvod Krajského sudu v
Kogiciach spina predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaju zaruku, Ze funkciu
sudkyne bude vykonavat riadne.

r) JUDr. Zsolt Suver

JUDr. Zsolt Suver sa zudastnil on-line zasadnutia.

Podpredseda oboznamil so stanoviskom Kontrolnej komisie ¢. 1 a otvoril rozpravu
k bodu programu.



V rozprave sa nikto nevyjadril.
JUDr. Zsolt Suver bez pripomienok.

Hlasovanie: JUDr. Zsolt Suver
Za: 11

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 6

Uznesenie ¢. 278/2021

Stdna rada Slovenskej republiky prijala v stilade s ¢l. 141a ods. 6 pism. b) Ustavy Slovenskej
republiky na zdklade navrhu Kontrolnej komisie ¢. 1 Sudnej rady Slovenskej republiky a po
vykonani dohl'adu podla § 27hf zakona ¢. 185/2002 Z. z. o Stidnej rade Slovenskej republiky
v zneni neskorSich predpisov stanovisko: JUDr. Zsolt Suver, kandidat zaradeny v databéaze
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky pre obvod Krajského sudu v Kosiciach spiiia
predpoklady sudcovskej spdsobilosti, ktoré davaji zaruku, ze funkciu sudcu bude vykonavat
riadne.

3. Prerokovanie navrhu kandidata Mgr. Lukasa HvizdoSa na vymenovanie do

funkcie sudcu (SR 620/2021)
Mgr. Luka$ Hvizdos sa zucastnil on-line zasadnutia.
Podpredseda informoval o bode programu a otvoril rozpravu k bodu programu.
V rozprave sa nikto nevyjadril.
Mgr. Lukas Hvizdos bez pripomienok.

Hlasovanie: Mgr. Lukas Hvizdo§

Za: 11

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 6

Uznesenie ¢. 279/2021

Stdna rada Slovenskej republiky po prerokovani navrhu kandiddta na vymenovanie do
funkcie sudcu



A. schval'uje kandidata na vymenovanie do funkcie sudcu Mgr. Lukasa Hvizdosa
s pridelenim na Okresny sud Kezmarok

B. predklada prezidentke Slovenskej republiky v stilade s ¢l. 141a ods. 6 pism. ¢) Ustavy
Slovenskej republiky v zneni neskorSich predpisov navrh Sudnej rady Slovenskej
republiky na vymenovanie Mgr. Lukéasa Hvizdosa do funkcie sudcu.

4. Navrh predsedu NajvysSiecho sudu Slovenskej republiky na preloZenie JUDr.
Emila Klemanic¢a, sudcu Specializovaného trestného sudu v Pezinku, na vykon
funkcie sudcu na Najvys$Si sid Slovenskej republiky na zaklade vysledkov
vyberového konania (SR 639/2021)

JUDr. Emil Klemani¢ sa zuc¢astnil on-line zasadnutia.

Podpredseda stidnej rady oboznamil so stanoviskom Kontrolnej komisie €. 1 a otvoril
rozpravu k bodu programu.

V rozprave sa vyjadrili: K. Pramukova, P. Pribelska, J. Mazdk, E. Misikova, M. Kolek,
A. Majernik.

Hlasovanie: JUDr. Emil Klemani¢
Za: 11

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 6

Uznesenie ¢. 280/2021

Stidna rada Slovenskej republiky po prerokovani ndvrhu predsedu NajvysSieho stdu
Slovenskej republiky na prelozenie na vykon funkcie sudcu na Najvyssi stud Slovenskej
republiky

A. prijala v stlade s ¢l. 141a ods. 6 pism. h), pism. i) Ustavy Slovenskej republiky v zneni
neskorsich predpisov na zéklade navrhu Kontrolnej komisie ¢. 1 Suadnej rady Slovenske;j
republiky a po vykonani dohl'adu podla § 27hc ods. 2 zdkona ¢. 185/2002 Z. z. o Sudnej rade
Slovenskej republiky v zneni neskorSich predpisov stanovisko:

JUDr. Emil Klemani¢ dodrziava povinnost sudcu spiiiat predpoklady sudcovskej
spdsobilosti, ktoré davaju zaruku, ze funkciu sudcu bude vykonévat’ riadne;

B. preklada vstlade s¢l. 14la ods. 6 pism. d) Ustavy Slovenskej republiky v zneni
neskor$ich predpisov JUDr. Emila Klemanida, sudcu Specializovaného trestného stdu v
Pezinku, na vykon funkcie sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky s u¢innostou od 15.
decembra 2021.

5. Prerokovanie a hlasovanie o podnete ministerke spravodlivosti SR na vydanie
vykonavacej vyhlasky k statusu ¢lenov hodnotiacich komisii a k hodnotiacej
¢innosti hodnotiacich komisii (SR 821/2021)



Podpredseda vyzval K. Javorc¢ikovu, aby oboznamila s bodom programu a otvoril
rozpravu.

K. Javorc¢ikova informovala o bode programu.
V rozprave sa vyjadrili: J. Mazék, M. Kolek, K. Javor¢ikova, L. Bradac, L. Mészaros.

Hlasovanie
Za: 11

Proti: 0
Zdrzal sa: 0
Nepritomni: 6

Uznesenie ¢. 281/2021

Stidna rada Slovenskej republiky po prerokovani podnetu ministerke spravodlivosti
Slovenskej republiky na vydanie vykondvacej vyhlasky o postaveni ¢lenov hodnotiacich
komisii a k ich ¢innosti konStatuje, ze pravna tprava postavenia hodnotiacich komisii, ich
¢lenov, organizacie a vykonavania hodnotenia sudcov ustanovena v § 27a a nasledujucich
zékona ¢. 385/2000 Z. z. osudcoch a prisediacich v zneni neskorSich predpisov brani
plynulému a efektivnemu hodnoteniu sudcov Slovenskej republiky a neriesi viaceré otazky

pravneho postavenia ¢lenov hodnotiacich komisii,

L. odporuca predlozit, mimo planu legislativnych uloh vlady Slovenske;j
republiky, navrh zakona, ktorym sa meni a dopiiia zdkona &. 385/2000 Z. z. o sudcoch
a prisediacich v zneni neskorSich predpisov v ¢asti Hodnotenie sudcov o:

e TUpravu postavenia ¢lenov hodnotiacich komisii vratene vyslovnej normy, podl'a ktorej
¢len hodnotiacej komisie nesudi;

e urcenie kto je osobnym uradom c¢lena hodnotiacej komisie (osobitne pri emeritnych
sudcoch, ktory sa vzdali funkcie sudcu),

e TUpravu clenstva ¢lena hodnotiacej komisie v samospravnych organoch, v grémiach
a kolégiach sudu,

e urcenie osoby a spdsobu kontroly ¢innosti ¢lena hodnotiacej komisie,

e Tpravu platovych nalezitosti clenov hodnotiacej komisie,

e urcenie hodnoten¢ho obdobia pri patrocnych hodnoteniach, tj. cas, ktory sa
nezapocitava do hodnotené¢ho obdobia (rodi¢ovska dovolenka, staZz bez rozhodovace;j
¢innosti, dlhodoba praceneschopnost’ nad 6 tyzdiov, a in¢),

e urcenie hodnoteného obdobia pri hodnoteniach v suvislosti s vyberovym konanim, t.j.
Cas, ktory sa nezapocitava do hodnotené¢ho obdobia,

e ucenie 0sOb, ktoré maji zabezpecit’ vyjadrenie podla § 27c pism. ¢) zdkona o sudcoch
pri patroénom hodnoteni v pripadoch, ked je hodnoteny sudca predsedom sudu
a funkcia podpredsedu nie je obsadena,

e urCenie postupu pre pripady ak hodnoteny uchddza¢ vo vyberovom konani
nevykonaval rozhodovaciu ¢innost’ tri roky pred konanim vyberového konania (napr.
bol na rodi¢ovskej dovolenke),



a d’alej:

Roz§irit’ hodnotiace vyroky na 4 stupne a k tomu stanovit’ pocet pridel'ovanych bodov.
Urcit’ lehotu 15 dni (§ 27e ods. 3 zakona o sudcoch) na vypracovanie pisomného
hodnotenia od predlozenia pisomnych sprav podla § 27d len pre hodnotenia
uskutoc¢nované v stuvislosti s vyberovym konanim.

Upustit’ od uskuto¢niovania hodnotenia predsedu sudu po piatich rokoch vykonu
funkcie sudcu, ak nevykonéva rozhodovaciu ¢innost’.

V pripade, Ze sa neupusti od uskutoctiovania hodnotenia na predsedu sidu po piatich
rokoch vykonu funkcie sudcu, rozsirit’ § 27f ods. 3 aj na 5 rocné hodnotenie predsedov
sudov.

V pripade, Ze sa neupusti od uskutociovania hodnotenia predsedov sudov po piatich
rokoch vykonu funkcie sudcu, uréit’ postup hodnotenia predsedu stdu, ktory je suvisle
a to viac ako 5 rokov predsedom sudu, ma znizeny napad pridel'ovanych veci, vobec
nepojednava, meritorne nerozhoduje, ide zvicsa o rovnaky predmet konania, takze
niet z Coho a ako vykonat’ prieskum v stilade s ustanovenim § 27¢ pism. a) a § 27d
ods. 1,2 zakona o sudcoch. Tiez v tychto pripadoch nie je mozné vychadzat
z ustanoveni § 27¢ pism. b), ¢), d), €) zdkona o sudcoch.

Upustit’ od uskutociiovania hodnotenia v stvislosti s vyberovym konanim na predsedu
sudu.

Upravit' formu rozhodovania o namietkach a zjednotit' zverejiiovanie hodnoteni po
rozhodovani o namietkach.

V ustanoveni § 27a ods. 1 pism. b) urcit’ osobu, ktora predkladd vyberovej komisii
hodnotenie sudcu nie starSie ako jeden rok a urcit’ defl, od ktorého sa pocita lehota
jeden rok.

A dalej

Upravit’ nutnost’ hodnotenia sudcu podl'a § 27a ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 385/2000 Z.
z. o sudcoch a prisediacich tak, aby sa hodnotenie vykonalo len z taxativne ur¢enych
dovodov:

pred kariérnym postupom sudcu,

na ziadost’ sudcu,

na podnet revizneho oddelenia,

na ziadost’ disciplinarneho sudu a

na ziadost’ predsedu prislusného sudu.

. odporuca Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej republiky upravit’ vo vyhlaske:

odoberanie bodov za nemoznost’ hodnotenia sudcu pre kratkost’ ¢asu hodnotené¢ho
obdobia pri funkéne mladych sudcoch,

pouzitelnost’ patrocného hodnotenia sudcu nie starSiecho ako jeden rok pre ucely
vyberového konania,

postup pri patroénom hodnoteni sudcu, ktory je suvisle viac ako 5 rokov predsedom
stidu a mé znizeny napad pridel'ovanych veci,

upravit’ vysielanie ¢lenov hodnotiacej komisie na pracovné cesty,

materidlne a persondlne zabezpecenie cClena hodnotiacej komisie (kancelaria,
administrativa, stravovanie, dovolenky, praca v doméacom prostredi),



II1.

vzdjomné  zastupovanie nepritomného ¢lena  hodnotiacej komisie  (pre
praceneschopnost’, dovolenku) ¢lenom inej hodnotiacej komisie.

ukladd predsedovi Sudnej rady Slovenskej republiky dorucit’ uznesenie
ministerke spravodlivosti Marii Kolikovej za u¢elom pripravy navrhu zékona, ktorym
sa meni adopiia zdkona & 385/2000 Z. z. osudcoch a prisediacich v zneni
neskorSich predpisov v casti Hodnotenie sudcov ako aj ndvrhu vyhlaSky, ktora
vykona thto ¢ast’ zakona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich v zneni neskorsich

predpisov.

6. Vyradenie ¢lenky z databazy kandidatov na ¢lenov vyberovych komisii za Sidnu
radu Slovenskej republiky (SR 75/2021)
Podpredseda informoval o bode programu a otvoril rozpravu k tomuto bodu
programu.
V rozprave sa nikto nevyjadril.
Hlasovanie
Za: 11
Proti: 0

Zdrzal sa: 0
Nepritomni: 6

Uznesenie ¢. 282/2021

Stdna rada Slovenskej republiky po prerokovani Zziadosti JUDr. Lubomiry Kubanovej
o vyradenie z databazy kandidatov na Clenov vyberovych komisii za Sidnu radu Slovenske;j
republiky schvalila vyradenie JUDr. Cubomiry Kubanovej z databazy kandidatov na ¢lenov
vyberovych komisii za Sudnu radu Slovenskej republiky.

7.

Schvalenie obsahovej naplne odbornej justi¢nej staze (SR 851/2021)

Podpredseda informoval o bode programu a otvoril rozpravu k tomuto bodu programu.
V rozprave sa vyjadril J. Mazak.

Podpredseda prerusil rokovanie stidnej rady do 11:00 hodiny.

Podpredseda opitovne otvoril rozpravu a konstatoval, Ze sa zasadnutia zacastiiuje aj
M. Kosova. V rozprave sa nikto nevyjadril.

Hlasovanie
Za: 12



Proti: 0
Zdrzal sa: 0
Nepritomni: 5

Uznesenie ¢. 283/2021

Stdna rada Slovenskej republiky po prerokovani obsahovej naplne odbornej justi¢nej staze
schvalila po dohode s ministerkou spravodlivosti Slovenskej republiky obsahovi népli
odbornej justi¢nej stadze, ktora tvori prilohu tohto uznesenia.

8. Informacia o situacii na Okresnom side Bratislava I (SR 683/2021)

Podpredseda informoval o bode programu a otvoril rozpravu k tomuto bodu programu.

V rozprave sa vyjadrila P. Pribelska.
Podpredseda navrhol neprijat’ Ziadne uznesenie, uviedol, Ze situacia na Okresnom

sude Bratislava I sa mieni Stidna rada venovat’ aj na najblizSich zasadnutiach. Zatial
nie je mozné doplnit’ persondlne tento sud.

9. Navrh na vyjadrenie k uistavnej st'aZnosti II1. US 446/2021 (SR 788/2021)

Podpredseda poziadal predsedu stidnej rady J. Mazaka, aby informoval o tomto bode
programu a otvoril rozpravu k bodu programu.

V rozprave sa vyjadrili: J. Mazéak, A. Majernik, M. Kosova, P. Pribelska, L. Mészaros,
K. Pramukova, L. Bradac.

Hlasovanie

Za: 11

Proti: 0
Zdrzal sa: 1
Nepritomni: 5

Uznesenie ¢. 284/2021

Stdna rada Slovenskej republiky po prerokovani vyzvy Ustavného sudu Slovenskej republiky
na vyjadrenie sp. zn. III. US 446/2021 berie na vedomie vyjadrenie Stidnej rady Slovenskej
republiky k vyzve Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. III. US 446/2021-35 zo diia



20. septembra 2021 s tym, ze kone¢nd podoba vyjadrenia bude dopracovana na pracovnom
stretnuti dita 7. decembra 2021.

10. Navrh predsedu Specializovaného trestného stidu v Pezinku na preloZenie JUDTr.
Jozefa Piknu, sudcu Okresného sidu Galanta, na vykon funkcie sudcu na
Specializovany trestny sid v Pezinku na zaklade vysledkov vyberového konania
(SR 648/2021)

JUDr. Jozef Pikna sa zucastnil on-line zasadnutia.

Podpredseda stidnej rady oboznamil so stanoviskom Kontrolnej komisie €. 5 a otvoril
rozpravu k bodu programu.

V rozprave sa nikto nevyjadril.
JUDr. Jozef Pikna bez pripomienok.

Hlasovanie: JUDr. Jozef Pikna
Za: 12

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 5

Uznesenie ¢. 285/2021

Stidna rada Slovenskej republiky po prerokovani navrhu predsedu Specializovaného trestného
sadu v Pezinku na prelozenie na vykon funkcie sudcu na Specializovany trestny sud
v Pezinku

A. prijala v sulade s ¢l. 141a ods. 6 pism. h), pism. i) Ustavy Slovenskej republiky v zneni
neskorsSich predpisov na zaklade navrhu Kontrolnej komisie ¢. 5 Sudnej rady Slovenskej
republiky a po vykonani dohl'adu podl'a § 27hc ods. 2 zédkona ¢. 185/2002 Z. z. o Stdnej rade
Slovenskej republiky v zneni neskorSich predpisov stanovisko: JUDr. Jozef Pikna dodrziava
povinnost’ sudcu spiniat’ predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaju zaruku, Ze funkciu
sudcu bude vykonavat’ riadne;

B. preklada vstlade s¢l. 141a ods. 6 pism. d) Ustavy Slovenskej republiky v zneni
neskorsich predpisov JUDr. Jozefa Piknu, sudcu Okresného sudu Galanta, na vykon funkcie
sudcu na Specializovany trestny stid v Pezinku s u¢innost'ou od 1. decembra 2021.

Pre technické problémy on-line pripojenia Gcastnicky zasadnutia sa 11. bod programu
Navrh predsednicky Krajského sudu v PresSove na prelozenie JUDr. Jany Janc¢ikovej, sudkyne



Okresného sudu Humenné, na zaklade vysledkov vyberového konania (SR 632/2021)
presunul na neskor.

12. Preverenie majetkovych pomerov a vykonanie dohPadu nad spiiianim
predpokladov sudcovskej sposobilosti uspeSnych uchadzacov o funkciu
predsedu stidu:

a) JUDr. Zuzana Slebodnikova LevkusSova (SR 511/2021)
JUDr. Zuzana Slebodnikova LevkuSova sa zucastnila on-line zasadnutia.
Podpredseda stdnej rady oboznamil so stanoviskom Kontrolnej komisie €. 6.

JUDr. Zuzana Slebodnikova LevkuSova sa oboznamila s podkladmi Kontrolne;j
komisie €. 6 a nemala vyhrady k stanovisku Kontrolnej komisie €. 6.

JUDr. Zuzana Slebodnikova LevkuSova bez pripomienok.

Hlasovanie: JUDr. Zuzana Slebodnikova LevkusSova
Za: 12

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 5

Uznesenie ¢. 286/2021

Stidna rada Slovenskej republiky prijala v sulade s ¢l. 141a ods. 6 pism. h), pism. i) Ustavy
Slovenskej republiky v zneni neskorsich predpisov na zaklade ndvrhu Kontrolnej komisie €. 6
Studnej rady Slovenskej republiky a po vykonani dohl'adu podl'a § 27hc ods. 1 zakona .
185/2002 Z. z. o Sudnej rade Slovenskej republiky v zneni neskorSich predpisov stanovisko:
JUDr. Zuzana Slebodnikova LevkuSova, GspeSnad uchédzacka vo vyberovom konani na
funkciu predsednicky Okresného sidu Michalovce, dodrziava povinnost sudkyne
spinat predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davajii zaruku, ze funkciu sudkyne bude
vykonavat’ riadne.

b) JUDr. Vladimir Cerveiiak (SR 511/2021)
JUDr. Vladimir Cervenak sa za¢astnil on-line zasadnutia.
Podpredseda stdnej rady oboznamil so stanoviskom Kontrolnej komisie €. 6.

JUDr. Vladimir Cervaiidk sa oboznamil s podkladmi Kontrolnej komisie ¢. 6 a nema
vyhrady k stanovisku Kontrolnej komisie €. 6.

JUDr. Vladimir Cervetidk bez pripomienok.



Hlasovanie: JUDr. Vladimir Cervenak
Za: 12

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 5

Uznesenie ¢. 287/2021

Stdna rada Slovenskej republiky prijala v stlade s &l. 141a ods. 6 pism. h), pism. i) Ustavy
Slovenskej republiky na zéklade ndvrhu Kontrolnej komisie ¢. 6 Sudnej rady Slovenskej
republiky a po vykonani dohl'adu podl'a § 27hc ods. 1 zdkona €. 185/2002 Z. z. o Sudnej rade
Slovenskej republiky v zneni neskorsich predpisov stanovisko: JUDr. Vladimir Cerveiiak,
uspesny uchadza¢ vo vyberovom konani na funkciu predsedu Okresné¢ho sidu Michalovce,
dodrziava povinnost’ sudcu spifiat’ predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaju zaruku,
ze funkciu sudcu bude vykonavat’ riadne.

¢) JUDr. Veronika Pavlikova (SR 512/2021)
JUDr. Veronika Pavlakova sa zacastnila on-line zasadnutia.
Podpredseda sudnej rady oboznamil so stanoviskom Kontrolnej komisie €. 6.

JUDr. Veronika Pavldkova sa oboznamila s podkladmi Kontrolnej komisie ¢. 6
a nema vyhrady k stanovisku Kontrolnej komisie €. 6.

JUDr. Veronika Pavldkova bez pripomienok.

Hlasovanie: JUDr. Veronika Pavlakova
Za: 12

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 5

Uznesenie ¢. 288/2021

Stidna rada Slovenskej republiky prijala v sulade s ¢l. 141a ods. 6 pism. h), pism. i) Ustavy
Slovenskej republiky na zaklade navrhu Kontrolnej komisie ¢. 6 Stdnej rady Slovenskej
republiky a po vykonani dohl'adu podl'a § 27hc ods. 1 zakona ¢. 185/2002 Z. z. o Stidnej rade
Slovenskej republiky v zneni neskorSich predpisov stanovisko: JUDr. Veronika Pavlakova,
uspesna uchadzacka vo vyberovom konani na funkciu predsedni¢ky Okresného sudu Martin,
dodrziava povinnost' sudkyne spifat’ predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaju
zaruku, ze funkciu sudkyne bude vykonavat’ riadne.



f) Mgr. Peter Kralik (SR 695/2021)
Mgr. Peter Kralik sa z¢astnil on-line zasadnutia.
Podpredseda sudnej rady oboznamil so stanoviskom Kontrolnej komisie €. 5.

Mgr. Peter Kralik sa oboznamil s podkladmi Kontrolnej komisie €. 5 a vyjadril sa, Ze
nema vyhrady k stanovisku Kontrolnej komisie €. 5.

V rozprave sa nikto nevyjadril.
Mgr. Peter Kralik bez pripomienok.

Hlasovanie: Mgr. Peter Kralik
Za: 12

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 5

Uznesenie ¢. 289/2021

Stdna rada Slovenskej republiky prijala v stlade s &l. 141a ods. 6 pism. h), pism. i) Ustavy
Slovenskej republiky na zéklade ndvrhu Kontrolnej komisie ¢. 5 Sudnej rady Slovenskej
republiky a po vykonani dohl'adu podl'a § 27hc ods. 1 zakona ¢. 185/2002 Z. z. o Stdnej rade
Slovenskej republiky v zneni neskorsich predpisov stanovisko: Mgr. Peter Kralik, uspesny
uchadzac¢ vo vyberovom konani na funkciu predsedu Okresného sudu Bratislava II, dodrziava
povinnost’ sudcu spifiat’ predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaju zaruku, Ze funkciu
sudcu bude vykonavat’ riadne.

Pre technické problémy on-line pripojenia UcCastnikov zasadnutia sidnej rady sa
¢ast'12. bodu programu Preverenie majetkovych pomerov a vykonanie dohladu nad spifianim
predpokladov sudcovskej sposobilosti uspesnych uchaddzacov o funkcie predsedu sudu:

d) JUDr. Alena Kacerikova (SR 512/2021)
e) JUDr. Karol Rihak (SR 633/2021)

presunula na neskor.

13. Ziadost’ JUDr. Janky Benkovitovej, sudkyne Krajského sidu v Banskej
Bystrici o preloZenie na vykon funkcie sudkyne na Krajsky sid v Trnave
(SR 682/2021)



JUDr. Janka Benkovicova sa zucastnila on-line zasadnutia.
JUDr. Benkovicova uviedla dovody, pre ktoré poziadala o prelozenie.

Podpredseda informoval o stanoviskach prislusnych stidov a sudcovsky rad a otvoril
rozpravu k bodu programu.

V rozprave sa nikto nevyjadril.

Hlasovanie: JUDr. Janka Benkovicova
Za: 12

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 5

Uznesenie ¢. 290/2021

Studna rada Slovenskej republiky po prerokovani ziadosti JUDr. Janky Benkovicovej, sudkyne
Krajského sudu v Banskej Bystrici o prelozenie na vykon funkcie sudkyne na Krajsky sud v
Trnave, prekladda JUDr. Janku Benkovicovi, sudkyiiu Krajského sudu v Banskej Bystrici,
na vykon funkcie sudkyne na Krajsky stid v Trnave s t¢innostou od 1. marca 2022.

Podpredseda stidnej rady informoval o navrate k 12. bodu programu.

12. Preverenie majetkovych pomerov a vykonanie dohPadu nad spiiianim
predpokladov sudcovskej sposobilosti uspeSnych uchadzacov o funkciu
predsedu stidu:

e) JUDr. Karol Rihak (SR 633/2021)
JUDr. Karol Rihak sa za¢astnil on-line zasadnutia.

Podpredseda sudnej rady oboznamil so stanoviskom Kontrolnej komisie €. 5 a otvoril
rozpravu k bodu programu.

V rozprave sa nikto nevyjadril.
JUDr. Karol Rihék bez pripomienok.

Hlasovanie: JUDr. Karol Rihak
Za: 12

Proti: 0

Zdrzal sa: 0



Nepritomni: 5

Uznesenie ¢. 291/2021

Stdna rada Slovenskej republiky prijala v stlade s &l. 141a ods. 6 pism. h), pism. i) Ustavy
Slovenskej republiky na zaklade navrhu Kontrolnej komisie ¢. 5 Studnej rady Slovenskej
republiky a po vykonani dohl'adu podl'a § 27hc ods. 1 zakona ¢. 185/2002 Z. z. o Stidnej rade
Slovenskej republiky v zneni neskorSich predpisov stanovisko: JUDr. Karol Rihak, uspesny
uchadza¢ vo vyberovom konani na funkciu predsedu Okresného sudu Bratislava 1V,
dodrZiava povinnost’ sudcu spiiat’ predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaju zaruku,
ze funkciu sudcu bude vykonavat’ riadne.

d) JUDr. Alena Kacerikova (SR 512/2021)

JUDr. Alena Kacerikova sa zacastnila on-line zasadnutia.

Podpredseda sudnej rady oboznamil so stanoviskom Kontrolnej komisie €. 6 a otvoril
rozpravu k bodu programu.

V rozprave sa nikto nevyjadril.
JUDr. Alena Kacerikova bez pripomienok.

Hlasovanie: JUDr. Alena Kacerikova
Za: 12

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 5

Uznesenie ¢. 292/2021

Stdna rada Slovenskej republiky prijala v stlade s &l. 141a ods. 6 pism. h), pism. i) Ustavy
Slovenskej republiky na zéklade ndvrhu Kontrolnej komisie ¢. 6 Sudnej rady Slovenskej
republiky a po vykonani dohl'adu podl'a § 27hc ods. 1 zdkona €. 185/2002 Z. z. o Sudnej rade
Slovenskej republiky v zneni neskorSich predpisov stanovisko: JUDr. Alena Kacerikova,
uspesnd uchadzacka vo vyberovom konani na funkciu predsednicky Okresného sudu Martin,
dodrziava povinnost’ sudkyne spiiat predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaju
zéaruku, ze funkciu sudkyne bude vykonavat’ riadne.

Podpredseda stidnej rady informoval o navrate k 11. bodu programu.

11. Navrh predsedni¢ky Krajského sidu v PreSove na preloZenie sudkyne na ziklade
vysledkov vyberového konania (SR 632/2021)



JUDr. Jany Jan¢ikovej, sudkyne Okresného sidu Humenné
JUDr. Jana Janéikova sa zacastnila on-line zasadnutia.

Podpredseda stidnej rady oboznamil so stanoviskom Kontrolnej komisie €. 6 a otvoril
rozpravu k bodu programu.

V rozprave sa nikto nevyjadril.

Hlasovanie: JUDr. Jana Jancikova
Za: 12

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 5

Uznesenie ¢. 293/2021

Stdna rada Slovenskej republiky po prerokovani ndvrhu predsednicky Krajského sidu v
PreSove na prelozenie na vykon funkcie sudkyne na Krajsky sud v PreSove

A. prijala v sulade s ¢l. 141a ods. 6 pism. h), pism. i) Ustavy Slovenskej republiky v zneni
neskorSich predpisov na zaklade navrhu Kontrolnej komisie ¢. 6 Sudnej rady Slovenskej
republiky a po vykonani dohl'adu podl'a § 27hc ods. 2 zdkona ¢. 185/2002 Z. z. o Sudnej rade
Slovenskej republiky v zneni neskorSich predpisov stanovisko: JUDr. Jana Jancikova
dodrziava povinnost’ sudkyne spiiat predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaju
zéaruku, ze funkciu sudkyne bude vykonavat riadne;

B. preklada vstlade s¢l. 14la ods. 6 pism. d) Ustavy Slovenskej republiky v zneni
neskorsich predpisov JUDr. Janu Janéikovu, sudkyiiu Okresného suidu Humenné, na vykon
funkcie sudkyne na Krajsky sud v PreSove s u¢innostou od 1. aprila 2022.

16. Navrh rozpoc¢tu sudnictva na roky 2022 — 2024 (SR 810/2021)
Ministerka spravodlivosti Slovenskej republiky sa ztcastnila on-line zasadnutia.
Podpredseda otvoril rozpravu k tomuto bodu programu.
V rozprave sa vyjadrila ministerka spravodlivosti.

Hlasovanie

Za: 11

Proti: 0

Zdrzal sa: 1

Nepritomni: 5

Uznesenie ¢. 294/2021




Studna rada Slovenskej republiky po prerokovani navrhu rozpoctu sudnictva na roky 2022-
2024 schval'uje stanovisko: Sudna rada Slovenskej republiky

A. berie na vedomie navrh rozpoctu sudnictva na roky 2022 az 2024, predlozeny Sudnej rade
Slovenskej republiky Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky podla § 86 zdkona
¢. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene adoplneni niektorych zadkonov v zneni neskorSich
predpisov;

B. predkladd Nérodnej rade Slovenskej republiky podla ¢l. 141a ods. 6 pism. g) Ustavy
Slovenskej republiky stanovisko k navrhu rozpoctu sudov.

14. Navrh rozpoc¢tu kapitoly Kancelirie NajvySSieho sudu Slovenskej
republiky na roky 2022 - 2024 (SR 799/2021)

JUDr. Zuzana Flakova sa zucastnila on-line zasadnutia a informovala o bode
programu.

Podpredseda otvoril rozpravu k tomuto bodu programu.

V rozprave sa vyjadrila P. Pribelska.

Hlasovanie
Za: 12

Proti: 0
Zdrzal sa: 0
Nepritomni: 5

Uznesenie ¢. 295/2021

Sudna rada Slovenskej republiky po prerokovani navrhu rozpoctu Kancelarie NajvysSieho
sudu Slovenskej republiky na roky 2022-2024 schvaluje stanovisko: Sudna rada Slovenske;j
republiky berie na vedomie navrh limitov prijmov avydavkov rozpoctovej kapitoly
Kanceldrie NajvysSiecho sudu Slovenskej republiky na roky 2022-2024 v zmysle
ukazovatel'ov, ktoré boli rozpisané¢ Ministerstvom financii Slovenskej republiky.

15. Navrh rozpoctu Kkapitoly Kancelarie NajvysSiecho spravneho sudu
Slovenskej republiky na roky 2022 — 2024 (SR 801/2021)

JUDr. Zuzana Kyjac sa zucastnila on-line zasadnutia a informovala o bode programu.
Podpredseda otvoril rozpravu k tomuto bodu programu.

V rozprave sa vyjadrila P. Pribelska.

Hlasovanie



Za: 12

Proti: 0
Zdrzal sa: 0
Nepritomni: 5

Uznesenie ¢. 296/202

Sudna rada Slovenskej republiky po prerokovani navrhu rozpoctu Kancelarie NajvysSieho
spravneho sudu Slovenskej republiky na roky 2022-2024 schval'uje stanovisko: Sudna rada
Slovenskej republiky berie na vedomie névrh limitov prijmov a vydavkov rozpoctovej
kapitoly Kancelarie NajvysSicho spravneho sudu Slovenskej republiky na roky 2022-2024
v zmysle ukazovatel'ov, ktoré boli rozpisané Ministerstvom financii Slovenskej republiky.

Podpredseda informoval, Ze najbliZSie zasadnutie je pldnované na 15. decembra 2021.

Podpredseda stidnej rady ukoncil rokovanie 18. zasadnutia stidnej rady o 12. 53 hodine.

Overovatel: Cubos Kunay Zapisala:



